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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva vyukovym piistupem CLIL (Content and Language Integrated
Learning) integrujici vyuku biologie Clovéka a ruského jazyka. Cilem diplomové prace je
tvorba pfiprav na vyuku a vyukovych materialti pro 3. stupeni a jejich ovéteni v praktické
vyuce na dvou gymnaziich. Na jednom gymnaziu probihala vyuka tzv. soft CLILem a na
druhém tzv. hard CLILem. Vysledky zaka vyuCovanych pomoci CLILu jsou vyhodnoceny
pretesty a posttesty, které ovérovaly vstupni a vystupni znalosti zakl. Postoje zaka ke
CLIL vyuce byly zjistovany postojovym dotaznikem. U respondentli z obou $kol doslo po
vyuce svyuzitim CLIL ke zlepSeni znalosti, ovSem nebylo nijak vyrazné. K vyuce
realizované pomoci CLIL maji Z4ci spiSe neutrdlni postoj, pficemz dévc€ata maji

pozitivnéjsi postoj nez chlapci.
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ABSTRACT

The Diploma thesis deals with the CLIL (Content and Language Integrated Learning)
educational method integrating the fields of human biology and Russian language. The
goal of the thesis is to prepare lectures and study materials, its testing and verifying its
efficiency in teaching process on two groups of subjects — two grammar school classes
(students at the age of 18-19). The input level of knowledge was tested on both classes
through the pretesting. The first group of students was afterwards taught with ,,soft CLIL
method (the theory explained in native language), the second group with ,,hard* CLIL. The
questionnaire showed neutral attitude of the students towards the CLIL method with rather
more positive approach from the females compared to the male students. The posttests
followed, showing only a marginal difference between input and output level of knowledge

on both groups.
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Uvod

Predklddand diplomovéa prace je vénovana integrovanému vyucovani biologie
prosttednictvim ruského jazyka na stfedni Skole. Bez znalosti ciziho jazyka se dnes témér
7adny ¢lovék nedokaze obejit. Po Sametové revoluci se v Ceské republice zadal intenzivng
vyuCovat anglicky jazyk, jehoz znalost je v dneSni dobé povazovana za samoziejmou.
Avsak v poslednich letech pfisla nutnost ucit se vice jazykl, a proto si zaci velmi Casto
vybiraji také rusky jazyk, ktery je velmi oblibeny. S rostouci globalizaci, technologickym
pokrokem a mobilitou lidi se i1 na Skoldch méni vyukové trendy, coz mé za disledek zmény
ve zpusobu vyuky cizich jazykd. Oproti dfivéjSim pfistupim k vyuce, které
uptednostiovaly zejména gramaticko-ptekladové metody, je soucasnd vyuka zaméfena na
metody vychazejici z komunikace. A proto je nezbytné, aby se tyto metody rozvijely a
meénily tak, aby bylo mozné ptizpiisobit se naroktim, které na lidstvo dnesni globalizovany
svét klade. Aby se jazyk stal nejen cilem vyuky, ale také prostiedkem, je nutné zavadét
nové a interaktivni zptisoby vyuky. VSem témto pozadavkim vyhovuje pravé integrovana

vyuka (CLIL), které se predkladana diplomova prace vénuje.

Pro ucely diplomové prace byla zvolena integrace ruského jazyka a biologie hned
z n€kolika divodi. Hlavnim diivodem je to, Ze autorka mé rusky jazyk vystudovany na
pedagogické fakulté. DalsSim diivodem je to, ze se (az na nékolik vyjimek) CLIL vyuce
v ruském jazyce piili§ autorti nezabyva a neexistuje velké mnozstvi vyukovych materiald,
jako tomu je napt. pro jazyk anglicky. Biologie ¢lovéka byla zvolena z toho divodu, Ze
jsme chtéli, aby byla vyuka aplikovana ve tfid¢, kterda ma alespon zékladni jazykové
dovednosti, jez by dovolily CLIL realizovat. Rustinu se u¢i Zaci az od prvniho ro¢niku
gymnazia, na rozdil od angli¢tiny. Po rozhovoru s uciteli jsme se rozhodli realizovat CLIL
vyuku ve tretim a ¢tvrtém roc¢niku (s ohledem na jazykovou vybavenost), ve kterych je

probirana prave biologie ¢loveka.

Cilem teoretické ¢asti diplomové prace je definice integrovaného vyucovani a jeho
zékladni charakteristika. V teoretické Casti jsou popsany zdkladni aspekty metodologie
CLIL a ptedevSim didaktické zéasady pii ptfipravé na CLIL vyuku. Prakticka cast

diplomové prace si klade nésledujici hlavni cile: vytvofit a vyzkouSet materialy pro vyuku



biologie ¢lovéka s vyuzitim CLIL na dvou gymnéziich Usteckého kraje, vyhodnotit
vstupni a vystupni znalosti zakl prostiednictvim pretestil a posttestii (tj. vyhodnotit piinos
CLIL vyuky) a zjistit vztah zakt k realizované CLIL vyuce. Dosazeni hlavnich cili je

podminéno naplnénim dil¢ich cilt, které jsou stanoveny na konci této uvodni kapitoly.

Diplomové prace je ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd Cast se
sklada z osmi ¢asti, ve kterych jsou shrnuty nékteré poznatky tykajici se CLIL vyuky.
V praci je definovan a stru¢né charakterizovan CLIL, dale jsou shrnuty mozné vyhody i
rizika CLILu a popsan nastin historie CLILu. Je porovnavéano uplatnéni tohoto zptsobu
vyucovani v ¢eském a ruském Skolstvi, jelikoz povazujeme za nutnost popsat i kulturni
pozadi, do kterého spadd CLIL vyuka v Ruské federaci. V dalSich podkapitolach jsou
zkoumany moznosti, jakym zpiisobem je moZné integrovat CLIL do $kol a co tomu musi
nezbytné predchéazet. S tim tzce souvisi to, jaky ucitel musi byt, aby bylo mozné CLIL
aplikovat do vyuky. Je také popsana metodika CLILu a specifika pfipravy pii planovani a
hodnoceni. Pro ucel prace byl zvolen rusky jazyk a biologie, a proto je dalsi ¢ast vénovana

zhodnoceni vhodnosti téchto dvou predmétt pii CLIL vyuce.

Praktickd c¢ast diplomové prace je rozdélena do dvou casti — metodologie a
vysledky. Prvni ¢ést ¢tenafe seznamuje s metodologickymi postupy. Obsahuje pfipravy na
vyuku (slouzici u€iteli jako podpora pii vyuce a korespondujici s pozadavky CLILu), popis
vytvofenych vyukovych materidlii (aplikovanych pfimo ve vyuce na dvou gymnéaziich
Usteckého kraje), popis realizované vyuky a metody sbéru dat, které slouzi k vyhodnoceni
probéhlé vyuky a postoji zakd. Ve druhé ¢asti jsou vyhodnoceny pisemné testy zakl a

jejich postoje ke CLIL vyuce.

Diléi cile diplomové prace:

1. teoreticky popsat CLIL, s diirazem na vyuku biologie a ruského jazyka,
vytvofit pfipravy na vyuku s ohledem na hlavni komponenty CLIL,

vytvofit vyukové materialy pro CLIL vyuku biologie ¢loveéka v ruském jazyce,

Ll

ov¢tit vyukové materidly v praxi na stfedni Skole,



5. vyhodnotit za pomoci pretestl a posttestli uspesnost vyuky prosttednictvim CLIL, a
porovnat je s béznou vyukou,

zjistit, jaké postoje zaci zaujimaji k predmétim biologie a rusky jazyk,

zjistit vliv pohlavi na postoje k predmétiim biologie a rusky jazyk,

zjistit, jaké postoje Zaci zaujimaji ke CLIL vyuce,

e S

porovnat postoje zaki na gymnaziu A a gymnaziu B.

Vyzkumné otazky pro vvhodnoceni pretestu a posttestu:

1. Budou se vysledky zakti z gymnazia A a gymndazia B vzajemné¢ lisit?
2. Budou se lisit vysledky zaki kontrolni skupiny a skupiny vyucované

prostfednictvim CLIL? Pokud ano, jakym zptsobem?

Vvyzkumné otazky pro vvhodnoceni postojovych dotazniku:

3. Bude se lisit vztah k biologii, k ruskému jazyku a k vyuce CLIL u chlapcti a divek a
u zakl obou gymnazii?

4. Bude se lisit vztah ke CLIL vyuce u chlapct a divek a u Zaki obou gymnazii?



1 TEORETICKA VYCHODISKA

V teoretické c¢asti diplomové prace se pokusime popsat vyuku prostiednictvim
protoze se jedna o diplomovou praci, kterd si klade za ukol vytvofit vyukové materialy.
Jelikoz je CLIL typicky spiSe pro anglicky ¢i némecky jazyk, tak je nutné seznamit ¢tenare
1 s tim, pro¢ je zatim rusky jazyk pii CLIL vyuce opomijeny. Podle nas je tfeba popsat i
kulturni pozadi a uvést divody, pro¢ se zatim vyuka CLIL v Ruské federaci piilis

neuplatiiuje, zejm. 1 proto, Ze pro samotnou CLIL vyuku je kulturni podtext velmi dileZzity.

O CLIL vyuce byly napsany mnohé vycerpavajici publikace, ¢lanky a akademické
prace (na které se v praci také odkazujeme), a proto, podle naseho minéni, neni potieba

detailné popisovat CLIL ze vSech hledisek, protoze se nejedna o praci reSersni.

1.1 Charakteristika CLILu

Nejcastéji se setkdvame s jednoduchou definici CLILu, ktera tika, ze: ,,CLIL
(Content and Language Integrated learning), cili obsahoveé a jazykove integrované
vyucovani, je vyuka nejazykového predmeétu s vyuZitim ciziho jazyka jako prostredku
komunikace a pro sdileni vzdélavaciho obsahu* (Ball et al. 2012). CLIL rozhodn¢ neni, jak
je nékdy v literatufe chybné uvadéno, metodou, ale spiSe vzdélavacim piistupem, ktery ma
dvoji zaméteni. Neni to novy zpisob vyucovani jazyka ¢i odborného pfedmétu. CLIL je
inovativni spojeni vyuky obsahu a jazyka, pfi kterém se uci zaroven jazyk a zaroven i
obsah (dvoji zaméfeni vyuky). CLIL neni synonymem pro bilingvni ¢i imerzni vyuku. Lze
v nich najit podobnosti, avSak v téchto ptistupech jsou zdsadni elementarni rozdily, které je
odlisuji (Coyle et al. 2010).

Bilingvni vyuka (pfip. imerzni programy) se od CLILu odliSuje v n&kolika
hlediscich. Bilingvni vyuka upfednostiiuje obsahovy cil nad jazykovym (nevénuje se
jazykové slozce), ptedpokladd dobrou vstupni znalost jazyka a sméfuje k tomu, aby zaci

zvladli byt na Grovni rodilych mluv¢i (alespoil na urovni receptivnich dovednosti). Naproti
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tomu CLIL respektuje omezené jazykové dovednosti zakl a uciteld, je realizovan ¢astecné
v matefském jazyce a cizim jazyce a bere v potaz dualitu cili (Ball et al. 2012). Imerzni
programy vychazi z toho, ze je lepsi ucit se dva rtizné jazyky izolované a zZaci se tak
mohou nechat pohltit vzdy jednim z nich. Imerzni programy jsou spiSe zavadény v zemich,
kde jsou uznany dva oficidlni jazyky. Bilingvni vyuka napf. neni tak intenzivni jako ta

imerzni (Benesova a Vallin 2015).

Jiny ndzor ma napt. Mehisto et al. (2008) ktery tvrdi, ze CLIL ma mnoho podob a
je jakymsi zastfeSujicim terminem (umbrella term), ktery pokryva mnoho dalSich
vzdélavacich pfistupl. Zahrnuje napft. jazykové sprchy (language showers), jiz zminénou

imerzi a bilingvni vyuku, projekty a rizné jazykové programy.

Velmi casto se v literatuie mizeme setkat s rozdélenim CLILu na tzv. hard CLIL a
soft CLIL. HanuSova a Vojtkova (2011) chapou soft CLIL jako tzv. nerozvinuty CLIL
(realizovany zejm. jazykovymi sprchami) a hard CLIL jako rozvinuty CLIL (tj. vyuka
predmétu prostfednictvim ciziho jazyka ¢&i projekty). V soft CLILu probihd ptrevazné
v matetském jazyce a do vyuky jsou zatazovany CLIL aktivity. V hard CLILu je cizi jazyk

ve vyuce zastoupen vice nez jazyk matetsky.

1.2 Vyhody a rizika CLILu

1.2.1 Vyhody CLILu

V literature se nejCastéji setkavame s tim, Ze CLIL je oznacovany jako inovativni
zpusob vyuc€ovani. Autofi se shoduji v ndzoru, ze CLIL mé své nesporné vyhody. Na tento
fakt poukazuje to, ze 80 % clenskych stati EU jej zatazuje do bézné vyuky (Eurydice,
2006).

Ruizni autofi (Dale a Tanner 2012, Klimova 2012, Smidova et al. 2012, Sepesiova

2012) uvadéji mnoho vyhod, které jsme shrnuli do nasledujicich bodii:
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Benefity pro Zaky

zlepsSovani interkulturnich znalosti a porozuméni,

vytvareni lepSiho pracovniho prostiedi ve tiide,

zlepsovani jazykovych znalosti a komunika¢nich dovednosti,

prohloubeni znalosti matetského i ciziho jazyka,

prohloubeni znalosti terminologie odborného predmétu,

piiprava pro budouci studium (i v cizim jazyce),

zvySovani uplatnéni na trhu prace,

zvySovani motivace zaki a jejich zapojeni do vyuky,

moznost vyzkouseni si vice metod a forem vyuky (pfedevsim aktivizujicich),
vys$si pozadavky na kognitivni procesy zak,

uceni se jinym zpusobem (s ohledem na teorii mnohocetné inteligence — H. Gardner),

prace s readlnym obsahem, materidly (spojeni s realnym zivotem).

Benefity pro ucitele (Skolu)

zvySovani kvalifikace uciteld,

zlepSovani jazykovych dovednosti uciteld,

spoluprace s jinymi uciteli (prace v tymu),

lepsi uplatnéni $kol ve vyukovych projektech, programech,

vylepSovani profilu $koly.

1.2.2 Nevyhody (rizika) CLILu

Podle vyse uvedeného soupisu vyhod se muze zdat, ze vyuka CLIL je pro vSechny

aktéry vyuky vyhodna. Avsak je tfeba brat zietel také na rizika CLIL vyuky, kterd jsou

v mnoha ohledech limitujicim faktorem. Témto rizikim lze ptedejit zmapovanim moZnosti

uciteli a zakt, propagaci CLILu smérem k vefejnosti a schopnosti reagovat na potteby

rodi¢ a zakt (Smidova et al. 2012).
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Autofi (Klimova 2012, Sepesiova 2012, Smidova et al. 2012) uvadi nasledujici

mozna rizika:

nedostatecna jazykova kompetence zaki,

- smiSenost zakl s riznymi jazykovymi dovednostmi v jedné t¥ide,

- velky pocet zaku v tiide,

- nedostatek ucebnich materialq,

- nedostatek nastroji pro hodnoceni,

- neinformované vedeni skoly,

- nedostate¢na podpora od vedeni skoly (institucionalni podpora),

- neochota pedagogl spolupracovat v tymu,

- nedostate¢nd jazykova ¢i odbornd kompetence pedagogt,

- zvySené naroky na ptipravu ucitelll (na jejich vzdélavani a také samotné vyucovani),

- pfipravenost pedagogii na praci s riznymi informacnimi zdroji.

1.3 Historie CLILu

Od roku 1992 zacala rada Evropy propagovat a podporovat aktivity sméfované ke
zméndm ve vyuce cizich jazykl, jednalo se zejm. o bilingvni metodologie (BeneSové a
Vallin 2015). Termin CLIL byl poprvé ustanoven jiz v roce 1994 v Evropé (ve Finsku na
univerzit¢ v Jyviskyld). Avsak praktikovani tohoto zplisobu vyucovani ma mnohem delsi
historii. Jiz pfed 5000 lety vyuzivali CLIL napt. pii vyuce teologie, botaniky a zoologie
v Irdku. Na evropskych univerzitdch se po mnoha stoleti prostfedkem vyuky stal latinsky
jazyk, cozZ sice nelze v pravém slova smyslu povazovat za CLIL, protoZe ten mimo jiné
podporuje vyvoj matefského jazyka, ale jisté stoji za zminku. Jiz v n€kolika poslednich
stoletich si lidé uvédomovali vyznam multilingvismu, a proto bylo studium ciziho jazyka
podporovano (velmi Casto také umoznéno pouze privilegovanym). V roce 1965 pak byl
napf. vytvofen imerzni program v kanadské provincii Quebec, ktery umozioval studium
Skolnich predméta ve francouzstingé anglicky mluvicim détem, aby se pak 1épe uchytily na
trhu prace. V 70. letech 20. stoleti pak doSlo k rozvoji bilingvni vyuky. Popularitu ziskal
CLIL hlavné v 90. letech 20. stoleti hlavné diky globalizaci (Mehisto et al. 2008).
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Vroce 1995 byla navic Evropskou komisi pfijata Bild kniha vzdélavani, kterd
vyzdvihuje plurilingvalni vzd€lavani v evropskych zemich, pfi¢emz je jasné, ze CLIL
vtomto snazeni mize hrat dulezitou roli. V dalSich letech se charakter vyuky

prostiednictvim CLIL proméhoval, coZ trva aZ do soudasnosti (Smidova et al. 2012).

Jednim z dalSich milnikti byl rok 1996, ve kterém byla zalozena evropska
internetova sit EuroCLIC, ktera ptinesla informace o CLILu. Zaroven Rada Evropy
pripravila workshop, ktery se tykal vyuky odbornych predméti v cizim jazyce. Diky témto
aktivitim pak byly zaznamenany prvni zkuSenosti s CLIL vyukou na zakladnich a
sttednich Skolach. V ndvaznosti na to pak zacaly vznikat potfebné smérnice a rady pro
Skoly iniciujici CLIL. V roce 2001 Rada Evropy vydala dva dokumenty, které se tykaly
jazykového vzdélavani — SERR (Spole¢ny evropsky referen¢ni ramec pro jazyky) a
Evropské jazykové portfolio. Poté uz na sebe nenechaly ¢ekat projekty (podporujici CLIL)
vzniklé pod zastitou Rady Evropy. Prvnimi staty zapojenymi do projektt byly hlavné:
Finsko, Némecko, Italie, Nizozemi, Francie a Portugalsko. A v roce 2004 Evropska komise
vydala Akéni plan, pficemz kolem tohoto dokumentu vznikala sdruzeni odbornikil

zabyvajici se CLIL vyukou (BeneSova a Vallin 2015).

1.3.1 CLIL v ¢eském Skolstvi

Vyuka cizich jazykl v ¢eskych Skolach se radikaln€ zmeénila po Sametové revoluci
vroce 1989. Nejen, Ze se zvysil zdjem o vyuku cizich jazyki, ale dokonce se zacaly
projevovat snahy o zmény v metodach jazykové vyuky (pfechod ke komunikaénim
metodam). Tento trend vede k vyuzivani jazyka jako néstroje a prostfedku vyuky, nikoliv

cile (Ball et al. 2012).

V 90. letech se v Ceské republice zaala rozvijet myslenka bilingvni vyuky
(projekty MSMT), ktera byla v Evropé nazyvana CLIL. Jednim z prvnich programi
Evropské unie, do kterého se CR zapojila vroce 1998, byl TIE-CLIL, tzv. program
Socrates. CR reprezentovala Karlova Univerzita (Benesova 2015, Novotna a Hofmannova

2007).
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V Ceském vzdélavacim systému se pojem CLIL poprvé objevil jako soucast
Ak¢niho programu Evropské unie, tzv. Podpora jazykového vzdelavani a lingvisticke

rozmanitosti: Akcni plan 2004 — 2006 (MSMT 2009).

V letech 2006-2009 se uéastnila Pedagogicka fakulta ZCU projektu Comenius 2.1.
— Getting Started with primary CLIL. Vystupem projektu byla ptiru¢ka pro budouci CLIL
ucitele (HanuSova a Vojtkova 2011). Do stejného projektu (Comenius 2.1.) se také zapojila
Karlova Univerzita. AvSak v tomto ptipadé byl projekt zaméfen na integraci matematiky a
ciziho jazyka, tzv. MA’ThE-TE-AMO — Making MAThEmatics TEAchers MObile
(BeneSova 2015).

Dalsi metodické materialy vydalo VUP (Vyzkumny tstav pedagogicky) Praha —
Cizi jazyky napric¢ predmeéty 1. stupné. Od roku 2010 byl Néarodnim institutem dal$iho
vzdélavani (NIDV) realizovdn narodni projekt: Obsahove a jazykové integrované
vyucovani na 2. Stupni zdkladnich Skol a nizsim stupni viceletych gymndzii — CLIL

(Hanusova a Vojtkova 2011).

V letech 2009-2012 byl také realizovan regionalni projekt CLIL — Vyuka anglictiny
napric predméty na ZS, G A SOS kraje Vysocina, do kterého se zapojilo 10 $kol z kraje
Vyso€ina. Cilem projektu bylo zlepSeni kompetenci pedagoglh pii pouzivani CLIL
(Benesova 2015).

Dalsimi projekty jsou napt. Jazyky uciteliim, Modernizace vyuky a SVP pomoci
metody CLIL, Cizi jazyky pro Zivot, Let’s speak together &i Skola bez hranic. V ramci
projektl vznikaly rizné metodické materialy ¢i sborniky, které mohou ucitelim pomoci pfi

zavadéni CLILu (BeneSova a Vallin 2015).

Je tieba upozornit, ze CLIL v Ceské republice neni nijak legislativné upraven a je
mozné jej zafadit do vyuky na jakémkoliv typu Skol. V soucasné dobé existuje spoustu
mozZnosti, jak se ucitel mize na CLIL vyuku pfipravit. Skolici centra, pod zastitou DPVV
(dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikil), zajistuji kurzy CLIL pedagogim z praxe

(Ball et al. 2012).
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1.3.2 CLIL v ruském skolstvi

Zavedeni vyuky prostiednictvim CLIL (zejména na vysokych Skolach) v Ruské
federaci ma zatim spisSe epizodicky charakter. Z dostupné literatury je zfejmé, ze CLIL
mnoho autorii povazuje za velmi inovativni vyukovy piistup, ktery se vsak zatim pftili§
v ruském Skolstvi neujal. Tokareva (2017) se domniva, ze CLIL se zacina na ruskych
univerzitach pomalu rozvijet a brzy zaujme diilezit¢ misto v ucebnich programech téch

nejlepsich instituci.

Krom¢ CLIL vyuky se v literatufe mizeme setkat také s akronymy ESP (English
for specific purpoes) a EMI (English as medium of instruction). ESP se zamétuje na vyuku
ciziho jazyka, bez toho aniz by byl diraz kladen na obsah (content). Naopak metodika EMI
spociva v tom, Ze je jazyk pouze prostiedkem pro vyuku néjakého predmétu (napi. vedeni
seminait, lekei atd.). V Rusku nejcastéji prevazuje metodika ESP (Popova et al. 2018),

stejné jako v dalSich asijskych zemich (BeneSova a Vallin 2015).

Autorky (Sidorenko a Rybushkina 2017) ve svém ¢lanku uvadéji specifika ruského
Skolstvi, na které¢ je tieba brat zfetel pfi implementaci CLIL vyuky:

1) Socidlné-kulturni — tkvi zejména v jednojazy¢nosti ruského spolecenstva a absenci
mnohojazyc¢nosti. Rusky jazyk je jazykem narodnim a oficidlnim, kterym se hovoii ve
vSech sférach a pro absolventy neni cizi jazyk nutnosti pro budouci uplatnéni.

2) Socialné-ekonomicka — mensi migrace obyvatelstva, nez je tomu v Evropé¢.

3) Kulturné-politicka — znalost cizich jazykti nema na ruském trhu vyznam, protoze
vétSina obyvatel, ktefi pracuji, se uplatiiuji na vnitinim trhu prace (1/3 obyvatel
v produktivnim véku navic nepracuje).

4) Politicko-ekonomicka — cizi jazyky byly dlouho povazovany za nedileZitou disciplinu
a navic je nedostatek odbornikt, kteti zvladnout hovofit cizim jazykem.

5) Ideologickd — systém Skolstvi je inertni a staticky, pedagogicti pracovnici jsou pasivni
a demotivovani. Nové myslenky jsou tradi¢né velmi Spatné pfijimany.

6) Pravni — absence akademické svobody. Vysoké Skoly podléhaji vzdélavacim normam a

jejich poruSeni mize mit negativni dopad napft. na udélovani akreditaci.
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Vyse zminéna tskali ruského Skolstvi maji velky vliv na to, ze CLIL neni v Rusku pfili$
rozSiten.

S touto problematikou souvisi 1 vyzkum z roku 2016, ktery se uskutecnil na tfech
vysokych Skolach v Petrohradé. Zucastnili se ho jednak studenti CLIL, a jednak studenti
s béznou vyukou. Studentim byl zadan dotaznik, ve kterém meéli na Skale vyjadrit svij
nazor na to, jestli by vyuka v anglickém jazyce mohla negativné ovlivnit situaci v Rusku.
Je zajimavé, Ze vétSina studentli vyjadiila silné obavy o budoucnost ruského jazyka. Podle
nich by pfijeti anglického jazyka v akademickém prostiedi (vCetn¢ instrukci) mohlo mit
negativni dopad na ruskou identitu a politickou stabilitu. Vyuka Skolnich predmétii
v anglictiné se nesetkala s jednoznacnou podporou. Paradoxem je, Ze si mysli, Ze studium
angli¢tiny by mohlo pfinést na jedné stran€ ekonomické vyhody a finanéni rozvoj, ale na

druhé stran¢ by mohlo ohrozit kulturni hodnoty (Pavenkova et al. 2018).

Velmi ztidka se mizeme setkat s CLIL vyukou na zakladnich a stfednich Skolach,
(oproti Evrop¢€). Autorky Gudkova a Yashina (2017) ptredkladaji nékteré metodické
pokyny pro piipravu CLIL vyuky na zakladni Skole. Za zminku stoji napft. projekt ,,CLIL
SCHOOL DUPLEX, ktery uskute¢iiuje stfedni $kola v Permu'. CLIL vyuku si tak mohou

vyzkouset Zaci 5. — 11. téidy’.

1.4 Implementace CLILu

V této kapitole shrneme to, co by si mél ucitel rozmyslet jesté¢ pred samotnym
zavedenim CLILu do vyuky. Podle Benesové a Vallin (2015), které vychazeji z vlastni
zkuSenosti s CLIL vyukou, miZeme tento proces rozd¢lit na tii dalezité faze: pfipravna

faze, faze realizace a faze vyhodnoceni.

1) Ptipravna faze — pfiprava vhodnych podminek

1 Dostupné z: http://www.school84.permedu.ru/wp-content/uploads/2015/09/maoy.pdf

* V Rusku trva povinna $kolni dochazka 9 let, poté zaci mohou pokragovat na stiedni skolu (10. - 11. tiida).
Velmi Casté jsou tzv. obecné stiedni Skoly (pfip. gymnazia) pokryvajici 1. - 11. tfidu.
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- kvyuce neni potieba svoleni MSMT (ale i pfesto je nutné dodrzet urdité
podminky — viz dale),

- jazykova troven ucitele neni oficialn¢ stanovena (nckteré zdroje doporucuji
uroven B2 ¢i C1 dle SERR),

- podpora vedeni Skoly — materidlni a technické vybaveni, konzultace
s odborniky, podpora dalsiho vzdélavani ucitele,

- informovat a motivovat rodice a zaky.

2) Faze realizace — co je tieba si uvédomit
- efektivita CLIL vyuky neni vidét okamzit€,
- CLIL vypada na riznych Skolach rizné€ (jeho podoba je variabilni),
- méné je mnohdy vice (mnoZzstvi uciva),
- je potteba podporovat zapojeni zakd do vyuky,

- postupn¢ odbouravat prechazeni z ciziho jazyka do matefského.

3) Faze vyhodnoceni

slouzi jako zpétna vazba pro ucitele, feditele skol ¢i rodice,

zahrnuje vysledky zakt v podobé znamek,

splnéni cilti (obsahovych a jazykovych),

lze pouzit tzv. checklist, ve kterém odskrtavame splnéné polozky.

vvvvvv

Iépe se ucitel piipravi pfed vyukou, tim jednoduSeji se mu nasledn¢ bude CLIL vyuka

realizovat. Proto je nutné vzit v ivahu nésledujici body, které uvadi Pavesi et al. (2001):

- kompetence pedagog,

- dostupnost zdroj a materialti pro CLIL vyuku,

- administrativni podporu $koly,

- mnozstvi a typologii zaka (jejich vék, zajmy...),

- z4my rodicl a motivaci zaki k vyuce cizich jazyka,

- ocekavané cile a vysledky,
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jak zatadit CLIL do skolniho kurikula.

Ackoliv CLIL neni v Ceské republice legislativné upraven a kola nepotiebuje

svoleni MSMT, tak je nutné, aby $kola dodrZela uréité podminky, které MSMT stanovuje.

Podle MSMT (2009) musi $kola pied zapojenim CLILu do vyuky splnit nasledujici

podminky:

zavést CLIL vyuku a zaélenit ji do SVP (v kompetenci feditele),

ocekavané vystupy naplnit jednak v odborném predmétu, a jednak v cizim jazyce,
zachovat minimalni ¢asové dotace v obou piedmétech (podle RVP),

nepiekrocit tydenni maximalni ¢asové dotace (podle RVP),

uznat kvalifikovanost ucitele/t pro CLIL vyuku (v kompetenci feditele).

1.5 Metodika CLILu

Neni mozné stanovit CLILu jednotnou metodiku, protoze se jedna o pfistup,

v némz je uplatiiovano mnoho aktivnich metod, kooperativni zplisoby u€eni a diiraz je pfi

tom kladen na vSechny typy komunikace (vizualni, jazykovou a kinestetickou) zaki

(Pavesi et al. 2001).

Novotna et al. (2010) zdlraziiuje, Ze je nutné mit na pameéti, ze CLIL musi rozvijet

cizi jazyk 1 odborny pfedmét. Uvadi, Ze CLIL vyzaduje takovy didakticko-metodicky

pfistup, ktery vyZaduje nasledujici:

aktivizacni metody, aktivni zapojeni zakii,

organiza¢ni formy vyuky zajist'uji spolupraci a komunikaci zaka,

udrZeni rovnovahy mezi odbornym pfedmétem a jazykem (rozvijet oboji),

metody zohlediujici a respektujici jazykové vybaveni t€astniki,

vyuziti neverbalnich prostfedki komunikace a rGznych forem reprezentace
(vizualizace, modelovani, schematizace aj.),

uziti jazyka jako prostfedku k osvojeni obsahu,

nutnost dikladného objasnéni a porozuméni obsahu odborného pfedmétu,
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rozvijeni komunika¢nich kompetenci (viz dale),
vybér uciva — zajimavy, prakticky a poutavy,

zpétna vazba a monitoring vysledka.

V didaktice jazyka se setkdme stim, ze hlavnim cilem jazykové vyuky je cil

komunikativni (vedle ngj jest¢ vychovny a poznavaci cil). Zdiraziluje se v ném nutnost

naudit se pouZivat jazyk, tak aby se stal prostfedkem komunikace. Zaci si musi osvojit Gtyii

hlavni komunikativni kompetence: poslech, ¢teni, mluveni a psani (Purm et al. 2003).

V CLIL vyuce jsou vsak tyto dovednosti spise prostiedkem, ktery slouzi k ziskani novych

znalosti a k demonstraci pochopeni (Baladovd a Sladkovska 2009). Na to je b&hem

pfipravy na vyuku nutné brat zfetel. Je vhodné pfipravovat aktivity tak, aby si zaci

procvicili své dovednosti ve vSech ctyfech dimenzich, pficemz je nutné je vhodné

kombinovat a stfidat.

CLIL hodina se od bézné hodiny v mnohém odliSuje. A proto uvadime zékladni

modely CLIL vyuky, které lze realizovat (Ball et al. 2012):

1.5.1

kratké herni aktivity (,,jazykové sprchy*),

cizojazy¢né materialy (nésledujici aktivity jsou v matetském jazyce),
zatazeni jazykovych redlii ptislusnych zemi do vyuky,

projekty (se zahrani¢nimi Skolami),

integrovany predmét (vystupy a kompetence v obou predmétech),
tematicky CLIL (pouze ¢ést obsahu je vyucovana v cizim jazyce),
projektové dny,

modularni CLIL (prolindni jazykového a odborného predmétu).

Piiprava na vyuku s vyuZzitim CLIL

Tvorba piipravy na vyuku tvoifi nedilnou ¢ast realizace vyuky, nejen

prostiednictvim CLIL. Pfiprava na vyuku slouzi uditeli k tomu, aby ho vedla pfedevsim

k zamySleni nad jednotlivymi kroky vyucovaci hodiny. Neexistuje jednotna Sablona pro

20



ptipravu CLIL vyucovaci hodiny. Prochazkova (2016) uvadi metodické pokyny pro tvorbu
pfiprav na hodinu CLIL, které slouzi predev§im zacinajicim ucitelim bez zkuSenosti

s vyukou CLIL.

Jako prvni krok je nezbytné stanovit si vhodné cile vyuky. V literatufe se miizeme
setkat s tzv. dualitou cilq, tzn. stanoveni cile jazykového a odborného (Prochézkova 2016).
Nékteii autofi (Smidova et al. 2012) pfidavaji k témto dvéma cilim jestd téeti, ktery
definuje ty dovednosti a strategie, jez budou rozvijeny a jakym zptsobem. To se vSak
muze jevit nedostaCujici, a proto by cile mély spiSe odpovidat ctyfem hlavnim
komponentdm CLILu (tzv. ,,4C*) podle Coyle et al. (2010), které jsou vzajemné propojené.
Patfi mezi né¢ obsah (content), komunikace (communication), poznavani (cognition) a
kultura (culture). Cili stanovime vyukové cile v oblasti obsahu (piedpokladany rozvoj
znalosti a dovednosti), komunikace (pfedpokladané zlepSeni komunikacnich dovednosti,
pouzivani jazyka pro uceni), poznavani (zapojeni vysSich myslenkovych operaci podle
Bloomovy taxonomie®, nikoliv pouha interpretace faktd) a kultury (interkulturni
uvédoméni, porozuméni kultufe nositeli ciziho jazyka a zaroven sebeuvédomeéni své

vlastni kultury).

Nezbytné pro piipravu (nejen CLIL) vyuky je uvédomeéni si znalosti zakd,
jazykovych schopnosti, dovednosti a postojii, tzv. prekonceptu. Prekoncept je to, co
predpokladdme, Ze Zzaci jiz znaji z ptedchozi vyuky, z vlastni zkuSenosti ¢i z uloZené

domaci ptipravy (Pavlasova 2013).

Ptiprava obsahuje rovnéz odborné terminy z biologie, klicovou slovni zdsobu a
fraze. A v pfipravé na vyuCovaci hodinu také nesmi chybét soupis pomtcek, pftip.
materiall, se kterymi v hodiné ucitel s Zaky pracuje. Pokud ucitel zamysli zadat domaci
ukol, je vhodné jej do ptipravy také uvést.

Dalsi diilezitou Casti pfipravy je rozpis vyukovych aktivit (popis pribéhu hodiny),
ktery slouZzi uciteli jako opora béhem vyuky. Rozpis vyuky obsahuje soupis vSech aktivit,

které ucitel pouzije v hodiné a musi byt jasné, co dé€la ucitel a co dé€laji Zaci, a kolik ¢asu (v

> PASCH, Marvin et al. Od vzdéldavaciho programu k vyucovaci hodiné. Vyd. 2. Praha: Portal, 1998. ISBN
80-7367-054-2.
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minutach) aktivita zabere. Je nutné si ptedem uvédomit, zda dané ¢ast hodiny bude vedena

v matetském jazyce, Ci cizim jazyce.

V jednotlivych fazich hodiny lze vyuZzivat rizné aktivity. Na zacatku hodiny je
vhodné zalit stzv. zahrivaci aktivitou (cizojazyCnou), kterd byva kratkd, méla by co
nejvice zapojit zaky a pfipravit je na zmeénu vyucovaciho jazyka. Béhem hodiny se navic
musi stfidat aktivity zaméfené na procvicovani jazykovych dovednosti, tj. mluveni, psani,

poslech a ¢teni (Ball et al. 2012).

V CLIL hoding¢ se setkavame s pojmem scaffolding (doCasna podpora Zaka, Cesky
doslova lesent). Scaffolding je technika uceni, soubor podptrnych strategii ucitele (neboli
zachytnych bodt). Pomaha zakim citit se v hodin€ bezpecné, motivuje je, podporuje jejich
tvurci a kritické mysleni. Poskytuje zakiim docasnou oporu, které se nejprve zaci mohou
drzet. Usnadfiuje jim proces uceni, pfi¢emz se posléze Zaci stavaji samostatnj$imi a
nakonec ucitel mize leseni odstranit. Do scaffoldingu fadime napt: pouziti kratkych vét,
preklady klicové slovni zasoby (na okrajich), slovniky, vyuziti grafickych organizatord
(schémata, grafy, tabulky...) a obrazki, modelové véty (¢i poskytnuti zacatkli vét a
uvodnich frazi), prace s chybou atd. (Mehisto et al. 2008). Mizeme navic rozliSit tzv.
okamzity scaffolding a planovany scaffolding. Pti okamzitém scaffoldingu ucitel reaguje
v hodiné bez pfedem piipravené podpory, Casto v situaci, kdy Zzak nerozumi néjakému
slovu a ucitel nechce zaktim ihned sdélit jeho Cesky ekvivalent. Ucitel chce ndvodnymi
otazkami zaky pfimét k tomu, aby sami pieklad vymysleli. Planovany scaffolding je

naopak ptedem promyslend podpora (BeneSova a Vallin 2015).

1.5.2 CLIL - hodnoceni a evaluace

Tato Cast prace je zaméfena na hodnoceni CLIL vyuky. Nejen, Ze se hodnoti Zaci,
proces jejich uceni a to, co se naucili, ale zaroven vznikd potieba hodnotit, jestli byly
splnény stanovené cile, Zaci byli vhodn€ motivovani a rozvijeli jazykové dovednosti atd.

(viz kapitola 1.5).
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Pted tim, nez se zaméfime na zpusoby hodnoceni CLIL vyuky, je tieba zdiraznit,
ze ve veédecké teorii ma evaluace obecny vyznam hodnoceni, ale v ramci pedagogiky se
jedna o ,zjistovani, porovnavani a vysvétlovani dat, charakterizujici kvalitu, stav a
efektivnost vzdeélavaci soustavy (Prucha et al. 1995). Ball et al. (2012) dodava, ze evaluaci
stanovujeme kvalitu ¢i pfisuzujeme hodnotu n€koho, ¢i nééeho (napf. hodnoceni vyuky
dotaznikem). Naproti tomu hodnoceni poukazuje na proces, jimz zaci dokladaji pokrok
v riznych oblastech (znalosti, dovednosti, postoje a nazory). Ucitel zaky mize hodnotit
napf. testem. To s sebou nese nutnost stanovit si vhodné cile tak, které jsou dobie

sledovatelné na zdkové vykonu ¢i chovani (Ball et al. 2012).

Pro CLIL vyuku je idealnim zptisobem hodnoceni zakt tzv. formativni (prubézné),
kterym ucitel hodnoti proces uceni zakli a ma diagnostickou povahu. Zaroven existuje také
hodnoceni sumativni, které hodnoti to, co se Zak naucil, je klasifikaci a byva v zavéru
vyuky. Ideélni je, kdyz vyslednd znamka zakti kombinuje oba zptisoby hodnoceni (Ball et

al. 2012).

Ucitel by pfi hodnoceni zaki nemé&l opomenout hodnotit jak obsahovou stranku, tak
1 cizi jazyk. Hodnoceni mliZze byt dvoji — pro jazyk a odborny pfedmét zvlast. Ucitel by
m¢él hodnotit riizné vystupy (nejen pisemné prace, ale i Ustni prezentaci, vyrobky atd.). M¢l
by zaky pfedem informovat o zpusobech hodnoceni a nemél by zaky podceiiovat, ani
pfeceniovat, tak aby Zdky vhodné motivoval. U¢itel nemusi Zaky hodnotit saim, do procesu
hodnoceni se mohou zapojit i zaci (hodnoceni ve skuping, sebehodnoceni). (BeneSova a

Vallin 2015)

Evaluaci samotné vyuky je tfeba provést po zrealizovani CLILu. Jesté¢ pied
samotnym zacatkem CLIL vyuky je dobré si rozmyslet, jakym zplisobem chceme vyuku
evaluovat. Je mozné nechat vyuku zhodnotit samotnymi Zaky, nebo napf. jinym ucitelem

(kolegou), ale velmi dulezité je také sebereflexe ucitele, ktery vyuku vedl (Coyle 2005).
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1.6 CLIL ucitel

vvvvvv

vyukové materidly, motivuje a aktivizuje zaky, musi dobtfe ovladat cizi jazyk a zaroven
odborny predmét atd. Vycet vSeho, co musi CLIL ucitel zvladnout je velmi dlouhy. V této

vvvvvv

realizaci CLILu a jeho mozné dalsi vzdélavani.

Na rozdil od Ceské republiky je v mnohych evropskych zemich nutné, aby CLIL
ucitel prokazal svou jazykovou znalost (minimalné B2 podle SERR). Ucitel napt. musi
predlozit osvédéeni o jazykové tirovni B2 &i sklada ustni zkousku. V Ceské republice je

doporu¢ena minimalni uroveii C1 dle SERR" (Beneova a Vallin 2015).

Je nékolik moznosti, jak lze CLIL vyuku realizovat s ohledem na ucitelovo
kompetence. Pavesi (2001) uvadi nékolik typt uciteld, ktefi mohou byt zapojeni do CLIL
vyuky:

- ucitel kvalifikovany v obou pfedmétech (tj. v odborném a jazykovém),

- ucitel vyuzivajici cizi jazyk jako prostiedek pro instrukce (tzv. medium of
instruction),

- ucitel ciziho jazyka, ktery zaroven uci nejazykovy obsah odborného pfedmétu,

- tym dvou ucitell (ucitel jazyka a odborného ptredmétu pracuji spolecné),

- vyménny ucitel (tj. ucitel, ktery u¢i v jiné nez rodné zemi) — podporovany napf.

ministerstvy Skolstvi a evropskymi programy.

Ucitel, ktery je =zafatecnikem v CLIL vyuce, musi mit alespon zékladni
predpoklady pro to, aby mohla vyuka probihat efektivné a GspéSné. Tyto predpoklady lze
spatiovat ve tfech zékladnich oblastech — odbornost nejazykového predmétu, jazykova a

didaktickd dovednost (Hlavacova et al. 2011).

* Popis jednotlivych trovni podle SERR je mozné najit napt. na webovych strankach: https://www.jazykove-

urovne.cz/
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Mnoho autorti se zabyva problematikou toho, jaky by idealn¢ CLIL ucitel mél byt.

Vycerpavajici vycet kompetenci CLIL ucitele uvadi napi. Bertaux et al. (2010), ktery je

vSak pro nase potteby pfili§ podrobny. Ball et al. (2012) uvadi zakladni kompetence CLIL

uclitele, které muzeme shrnout nasledovné:

ucitel je odbornik a zaroven ovlada cizi jazyk,

rozumi procestim, které souvisi s osvojovanim ciziho jazyka,

uvédomuje si riznorodost potieb zakl (a zohledni je pfi planovani CLILu),
pii ptiprave bere ohled na cile, potfeby a specifika vyuky,

umi najit rovnovahu mezi aktivitami zaméfenymi na obsah a rozvoj jazyka,
zvazuje roli a funkci jazyka,

pouziva rizné metody prace (zejm. interaktivni a aktivizaéni),

pouziva rizné zplsoby hodnoceni,

vyuziva rizné organizacni formy, zdroje, pomticky a materialy,

bere ohled na v&k 74k, jejich schopnosti, jazykové znalosti a potieby,
pouziva verbalni a neverbalni prostfedky pfi prezentaci a procvi¢ovani,
podporuje zaky pomoci scaffoldingu,

zajisStuje zakiim zpétnou vazbu,

vytvari pozitivni ucebni prostiedi,

je schopen spolupréace (napf. s kolegy),

uvédomuje si nutnost kontaktu s ti€astniky CLIL procesu (tj. rodi¢i, kolegy...),
je schopen sebereflexe a evaluace,

dale se profesné rozviji.

Z uvedeného vyctu je jasné, ze je CLIL pro ucitele velkou vyzvou a jsou na n¢j

kladeny vysoké naroky. AvSak CLIL nepfinaSi pozitiva pouze pro zaky, ale i pro

samotného ucitele. Pfinosné pro né¢j muze byt zlepSeni jazykovych dovednosti,

didaktickych ¢i manazerskych kompetenci.

Ptiprava CLIL ucitele je mozna jednak v pregradualni ptfipravé, a jednak v dalSim

vzdélavani uciteld. V pregradudlni piipravé je mozné studovat napi. dvouoborové

programy, kdy je jednim jazykovy predmét a druhym odborny pfedmét. Navic existuje

mnoho kurzli,, které jsou soucasti studijnich programi. V soufasné dobé neexistuje
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akreditovany studijni program, ktery by byl zaméteny na uplnou CLIL ptipravu budoucich
ucitelii. Dalsi vzdélavani ucitelli je mozné v ramci specialnich kurzt (které nabizeji napf.
pedagogické fakulty) ¢i celozivotniho vzdélavani. Ucitel navic mize vykonat mezinarodni
zkousku pro CLIL vyuku v anglickém jazyce: TKT CLIL - Teaching Knowledge Test (Ball
et al. 2012).

1.7 CLIL ve vyuce biologie

Ptirodni védy, a obzvlast biologie se pro CLIL vyuku jevi jako idealni. Ucitelka
biologie Jana NeSporova, kterd se ucastnila projektu Tvorba metodickych materialii a
postupii pro zavadeni vyuky anglictiny formou CLIL do vyucovacich predmétii 2. stupné ZS
a nizstho stupné viceletych gymndazii, ve sborniku CLIL do skol (Nesporova 2012) napf.
uvadi, ze se biologie vyucuje v pojmech, které existuji v obou jazycich (tj. matetském a
cizim), odborné vyrazy vychazeji ¢asto z latiny a mohou si byt v obou jazycich podobné,

coz poukazuje na vhodnost integrace biologie.

Sajda (2008) navic jeSté¢ zminuje, ze CLIL je dobrou pfipravou pro budouci
studium na univerzité a profesi v oboru pfirodnich véd. Faktem také je, Ze mnoho témat
biologie je stejnych ve spousté zemi. Navic je mnoho kvalitnich materiala cizojazycnych, a

proto se pro CLIL vyuku biologie ptimo nabizi.

Dale a Tanner (2012) uvadi, Ze skrze uceni se ptirodnim v&€dam si zak rozviji jazyk
pro mysleni (zdéivodiiovéni, kladeni otazek, feSeni problémii a hodnoceni). Zaci jsou navic
schopni vyjadfovat komplexni védecké mySlenky (forméaln¢ a akademicky) tUstné 1
pisemné. Uvadi moZnosti, jak si zaci béhem CLIL vyuky procvicuji cizojazy¢nou slovni
zasobu (nejen odbornou), morfologii a syntax. Navic shrnuji ptiklady vkladu do hodin

pfirodnich véd:

- ucitelovo vyklad, instrukce, demonstrace védeckych experimentt,
- psané texty (védecké ¢lanky, instrukce experimentit),
- video a audio vstupy,

- ukazky (zivo€ichd, rostlin...) a modely,
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- prakticka prace, exkurze,

- vizualizace (grafy, obrazky...).

1.8 CLIL jazyk

Nejrozsifenéjsim CLIL jazykem v Evropé je anglictina. DalSimi rozSifenymi jazyky
jsou: francouzstina, némcina, Spanélstina a italStina. V nékterych evropskych zemich se
pouzivaji 1 mensinové jazyky. V Sesti staitech Evropské unie je nabizena takova moznost
CLILu, kdy je umoznéna vyuka odborného pfedmétu v kombinaci se dvéma statnimi
jazyky. Klasicky model CLIL vyuky je nékdy oznac¢ovan jako CLIL typ A a CLIL tykajici
se dvou statnich jazykt jako typ CLIL B (Benesova a Vallin 2015).

V CLILu se setkavame Casto se zkratkami L1 a L2, pfiCemz L1 je oznaceni pro
matetsky jazyk a L2 pro cizi jazyk (). jazyk CLILu). Matetsky a cizi jazyk jsou pro CLIL
stejné diilezité a v procesu vyuky jsou oba vyuzivany. Casto se v literatufe setkdvame
s pojmem code-switching, kterym vysvétlujeme nutnost prolinani obou jazyku, tj.

prepindni jazykovych kdda pro usnadnéni pochopeni obsahu (Ball et al. 2012).

Coyle (2005) zduraziiuje, Ze obsah pfedchazi jazyk. Stanoveni si obsahu vyuky je
stéZejnim okamzikem, kterym by mél ucitel zacinat proces planovani CLIL vyuky. To vSak
neznamena, Ze je role jazyka mensi, pravé naopak. Ball et al. (2012) potvrzuje, Ze se CLIL

pouziva pravé z diivodu jeho pfinosu pro rozvoj ciziho jazyka.

Bentley (2010) zduraznuje, ze CLIL ucitel a Zaci musi ovladat jazyk odborného

pfedmétu. Autor rozdéluje jazyk na dva typy:

- formadlni, odborny jazyk - pomédha Zaklim porozumét obsahu odborného pfedmétu a
umoznuje jim vyjadfovat své myslenky (napf. popis mapy a interpretace udaju), je
nezbytny pro CLIL,

- bézné pouzivany jazyk (ktery se uci napt. v hodinach anglictiny) - slouzi pro
béZznou komunikaci a umi diky nému pouzivat zédkladni slovni zdsobu a gramatické

struktury.
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Ball et al. (2012) uvadi Ctyti jazykové roviny, které musi ucitel vzit v potaz. Pouze
samotné rozsifeni odborné slovni zasoby zaki neni pro CLIL dostadujici. Zak tedy musi

byt schopen pracovat s jazykem:

- specifickym pro dany predmét (obsah) — odborné terminy,
- kterym vyjadiuje postupy v odborném piredmétu,
- vhodnym pro akademické prostiedi — slouzi spise pro vyhledavani informaci,

- pro béznou komunikaci.

1.8.1 Integrace ruského jazyka

Vyuka ruského jazyka v poslednich letech ziskala V Ceské republice popularitu.
Stale vice 74kl si vybird jako druhy povinny jazyk rustinu. Cast zaki se domnivé, Ze
pokud se nauci alespont zaklady ruského jazyka, tak budou schopni dorozumét se na
cestdch po zemich byvalého SSSR a Ruska. Dalsi si mysli, ze jim znalost odborného
jazyka pomiize ziskat zaméstnani v zahrani¢ni firmé¢ orientované na rusky trh (KSandova,
2004). V praxi jsme se také setkali s tvrzenim, Ze je rusky jazyk velice podobny ¢eskému,

a proto je jednodussi nez jiné jazyky (napf. ze skupiny germénské).

CLIL v ruském jazyce je zatim spiSe okrajovou zaleZitosti a v literatufe se s nim
prilis Casto nesetkdme. O této problematice se zmiiiuje ve své bakalarskeé praci Chvojkova,
kterad upozoriiuje na fakt, Ze v soucasné literatufe je skoro nemozné najit dostupny zdroj o
CLIL vyuce v ruském jazyce (sr. Chvojkova, 2012). Vasi¢ek (2012) ve svém c¢lanku
zduraziiuje, ze je tfteba implementovat dalsi jazyky a na tad€ je pravé jazyk rusky. Na
vysokych Skolach je Castd vyuka odbornych predmétt v ruském jazyce (pedagogické
obory, tlumocnictvi, ¢i obory zaméfené na obchod), kterou vedou nejen rodili mluvci,

otazkou vsak je, zda se tato vyuka da povaZovat v pravém slova smyslu za CLIL.
Minimum nalezenych ¢eskych materidlt, ze kterych by bylo mozné Cerpat pii CLIL

vyuce v ruském jazyce, potvrzuje, ze je teprve potieba vytvofit zdkladnu. Pro ucely

diplomové prace jsme vytvofili materidly, které by byly vhodné pro CLIL vyuku biologie

¢lovéka. Na internetu lze najit velké mnozstvi ruskych materidli, které nam mohou pfi
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jejich tvorbé pomoci. K této problematice neni od véci zminit rusky termin ,,russkij kak
inostrannyj* (pyccxuii kax unocmpaunwviti «PKHy), jenz zastieSuje vyuku rustiny jako
ciziho jazyka a mize ndm pomoci pii tvorbé materialii. Je mozné vyuzit autentické ruské
ucebnice, avsak ne vzdy odpovidaji cilim, které si CLIL ucitel stanovil, nebo pro zaky
muze byt obtizné textim porozumét. Proto je Casto potieba, aby si ucitel dostupné

materidly upravil podle svych potieb.
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2 METODOLOGIE

Cilem praktické casti diplomové prace je zjistit, jaky vliv bude mit na znalosti zaka
vyuka biologie Clovéka v ruském jazyce prostfednictvim CLIL na stfedni Skole a jaké

postoje budou zaci k této vyuce zaujimat.

Vyzkum probéhl na dvou gymnaziich Usteckého kraje. Pro vyuku byla zvolena
takova témata z biologie ¢loveka, kterd odpovidala tematickym plantim jednotlivych Skol.
Vyuka probihala jednak v hodinach ruského jazyka (gymnazium A), a jednak v hodinach

biologie (gymnéazium B).

Na gymnaziu A bylo tématem srdce ¢lovéka a vyuka probihala v hodinach ruského
jazyka, v 3. A a septim&. Ttida méla jiz toto ucivo probrané v hodinach biologie, a proto
bylo mozné vyucovat latku pouze v ruském jazyce (tzv. hard CLIL). Vyuka probéhla ve
dvou vyucovacich hodinéch. Ve skupiné bylo celkem 12 z4ak (10 chlapct a 2 divky).

Na gymndziu B byla tématem vylucovaci soustava ¢lovéka a vyuka probihala
v hodinach biologie v oktave, pticemz tfida byla rozdélena do dvou skupin. Ucitelka, ktera
tiidu bézné uci, vyucovala tuto latku Cesky paraleln¢ ve druhé uc¢ebné s zaky, kteti se neuci
rusky. Vyuka probéhla ve tfech vyucovacich hodinach, coZz odpovida Skolnimu
vzdélavacimu programu (ddle SVP) na tomto gymnéziu. Jelikoz vyuka probihala
v hodinach biologie, tak bylo nutné novou latku vylozit nejprve v Ceském jazyce (s
ohledem na SVP gymnazia) a ve zbyvajicim ¢ase s zaky realizovat samotny CLIL (tzv. soft
CLIL) v podobé¢ riznych aktivit. Ve skupiné, ve které prob&hla vyuka v ruském jazyce,
bylo celkem 9 Zakt (5 chlapcti a 4 divky) a v paralelni tfid€ bylo 12 zaki.

Ptfed zahajenim vyuky byly zjistény jazykové a odborné znalosti zaka, které byly
konzultovany jednak s uciteli ruského jazyka, a jednak s uciteli biologie. Obé& skupiny byly
hodnoceny pievazné jako primérné. Pred vlastni vyukou pak byl zadan zakiim vstupni test,
ktery mél za cil zjistit vstupni znalosti zakd (tzv. pretest). Shodny test byl poté zadan
zhruba po 5 tydnech, slouzil ke zjisténi vystupnich znalosti zakid (tzv. posttest). Na
gymnaziu A byl zadan test (viz pfiloha 5), ktery kombinoval rusky a Cesky jazyk a na

gymndziu B (viz ptiloha 6) byl zadan test v ¢eském jazyce.
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Po samotné vyuce bylo provedeno dotaznikové Setfeni, které¢ mélo za cil zjistit
postoje zakl k zrealizované vyuce. Dotazniky (viz ptiloha 7) byly zadany zhruba tyden po
vyuce.

Vyuka by se neobesla bez piedem ptipravenych materialii. Bylo vytvofeno celkem
pét ptiprav na vyuku (viz nésledujici kapitola), které odpovidaji poctu oducenych hodin.

Ptipravy na vyuku byly vytvoieny v programu Microsoft Office Word 2010.

Pro zaky byly vytvoieny dva pracovni seSity (viz piilohy 1 a 3) jednak pro vyuku
vyluCovaci soustavy, a jednak pro vyuku cévni soustavy (resp. srdce). Vyukové materidly
byly vytvoteny v programech Microsoft Office Word 2010 a Microsoft Office PowerPoint
2010. Pti tvorbé pracovnich sesiti bylo ¢erpano nejen z autentickych ruskych zdroji (napft.
ucebnice a pracovni sedity pro ZS, internetové zdroje), ale i eskych zdrojt, které byly
nasledné upraveny pro nasi potiebu (napt. Ceské ucebnice, atlasy). Pracovni seSity zaroven
obsahuji slovniky s pojmy, které odpovidaji zadanym tématiim. K pracovnim seSitim bylo

vytvoreno i autorské feSeni (viz ptilohy 2 a 4).

2.1 Pripravy na vyuku

Pro ucely diplomové prace byly vytvofeny pfipravy na vyuku, které co mozna
nejvice odpovidaji pozadavkiim CLIL vyuky a slouZzi uciteli jako opora pfi samotné vyuce.
Piipravy (viz tabulky 1-5) castecné koresponduji s Sablonou Prochdzkové (2016), ktera
uvadi metodické pokyny pro jejich tvorbu. Cile byly stanoveny tak, aby odpovidaly jiz
zminénym ctyfem komponentdm CLILu (,,4C*). Prekoncepty byly zjistovany od uditeld,

kteti tfidu uci a podle RVP pro dany typ Skoly.

Ptipravy jsou vloZeny do tabulek pro vétsi prehlednost. Celkem bylo vytvofeno pét

pfiprav na vyuku (viz tabulky 1-5).
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Tabulka 1: pfiprava na 1. vyucovaci hodinu — Gymnazium A

Téma hodiny: Srdce

Piedmét: Rusky jazyk

Trida: 3. A, septima
Cile:

Obsah (content):

Stavba srdce, maly a velky krevni obé&h, faze systoly a
diastoly.

Komunikace
(communication):

Zaci si rozsifi ruskou slovni zasobu o odborné terminy
tykajici se stavby srdce.

Zaci zformuluji v ruském jazyce své pocity.

Zaci doplni chybgjici slova do textu na zakladé poslechu.
Zaci pielozi z ruského jazyka do ¢eského (a naopak) slovitka
vztahujici se k tématu srdce.

Poznavani (cognition)

Zaci pfifadi ¢eské pojmy k obrazku srdce (tj. popisi stavbu
srdce), vysvétli rozdil mezi malym a velkym krevnim
ob&hem a popisi fazi systoly a diastoly.

Zaci odhadnou vyznam ruskych pojmt vztahujicich se ke
stavbé srdce (zaci se mohou odvijet od toho, jak konkrétni
¢asti srdce vypadaji — pro¢ se napf. rusky fika komoram
acenyoouru, které mohou nékomu piipominat zaludy).
Mohou odhadovat podle vizudlni stranky jednotlivych ¢asti,
nebo jim miZze pomoci znalost latinskych pojma (popf.
znalost ruskych pojm).

Kultura (culture)

Zaci si uvédomi odliSnosti vruské a Ceské odborné
terminologii.

Prekoncepty

Zaci maji cévni soustavu probranou v hodinach biologie.

Zaci by jiz méli znat polohu, stavbu a funkci organii a
zaroven pficiny a piiznaky nemoci v ¢estiné (i jejich prevenci
a pfip. 1écbu) — RVP ZV.

Z4ci vyuzivaji znalosti o organovych soustavach pro
pochopeni vztahli mezi procesy probihajicimi v lidském téle
—RVP GV.

Z4ci maji probrana témata (v ruském jazyce) zdravi a Zivotni
styl.

Jazykové — zaci rozumi hlavnim mySlenkdm vyslovenym
spisovnym jazykem (o béznych tématech), pii ¢teni rozumi
textlim, které obsahuji slovni zadsobu z bézného zivota, dokazi
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se zapojit do rozhovorli o znamych tématech a umi napsat
jednoduché souvislé texty.

Kli¢ova slovni zasoba Odborné terminy z biologie Gramatické struktury,

klicové vyrazy a fraze
® cepoye e oicenyook (dicenyoouex) —
® Jicenyoouex vysvétleni  etymologie,
e npeocepoue preneseni vyznamu
e xIanaw . Vyjédfeni pOCitﬁ A
o apmepus oymaio, s b6vl xomei...)
® geHa
Pomiicky a materialy - pretest
- nakres srdce s kartickami (Ceské a ruské pojmy)
- oboustranné karti¢ky se slovni zdsobou
- video (Aramomus uenosexa — cepoye), dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=QlewVahd7PM
- pracovni sesit

Domaci priprava na | Zopakovat si onemocnéni ¢loveéka a téma zdravi.

dalsi hodinu

Rozpis vyukovych aktivit

s 2 Scaffolding a

Cas | Faze Co délaji Z4ci a ugitel?

(min) | hodiny komentare

2 Uvod, Ucitel cesky sdéli cile hodiny, organizaci | Sdéleni = moZnosti
zahgjeni préce (co je CLIL). scaffoldingu

5 Examinace | Ucitel zada tzv. pretest, ktery bude slouzit

ke zjisténi vstupnich znalosti.

8 Motivace Zahtivaci aktivitou bude tzv. Sibenice | Ucitel muze
(zahfivaci (,,obésenec ) Vruskem‘ jazyce. Ucitel na | v ruském jazyce
aktivita) tabuli znazorni chybégjici pismena slov | (popt. v Ceském)

(cépoye, 3abonesdanue a kapouonoe), které | sdélit definici slova
musi zaci uhadnout (ta t¢z8i slova budou | (napt. Je to doktor,
s napovédnymi pismeny na zacatku a na | ktery se zabyva
konci). Ucitel vysvétli pravidla (v ruském | diagnostikou a
jazyce, poté Zaci pravidla feknou v ¢eském | terapii  srdecnich
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jazyce, aby bylo jasné, Ze jim rozumi).

Na tabuli se budou psat chybné sdélena
pismena.

Vyhrava ten zak, ktery prvni uhodne slovo.
Zaci prohravaji, pokud se nakresli cely
obé&Senec.

Nakonec je tfeba tato slova vysvétlit a ptip.
se zakl zeptat na otazky, aby byli nuceni
slova vétach

pouzit  ve (Kakue

onemocnéni).

Umoznit castecnou
odpoved v Ceském

sabonesanun suaewn? Ilocewaiom nu | Jazyce, zvolit
eépawa — Kapouonoea u OmMHOCUMENLHO otazky, na kter¢ lze
300posvle 1H00u?). odpoveédét  pouze
Zeptat se zaki, pro¢ byla zvolena pravé | ANO/NE nebo
tato slova — smé&fovat zdky k probiranému | napovédét — zacatek
tématu. vety.

Pokud Zaci uhadnou slova rychle, je mozné

s nimi udélat kratky brainstorming, kterym

by se zjistili znalosti slovni zasoby

v ruském jazyce (lidské télo — organy,

koncetiny atd.).

10 Zjistovani | Ucitel zakim rozda velky nakres srdce a | Prib&zna  reflexe,
vstupnich popisky srdce v ¢eském a ruském jazyce | navodné otazky
znalosti, do dvojic. Zaci budou mit nejprve za ukol | (napt. Podivejte se,
expozice ptifadit ¢eské poymy (pro zjisténi toho, co | jak vypada srdecni

si Zaci pamatuji z hodin biologie). Je tieba | komora,

to poté zkontrolovat a dat zakim zpétnou | nepFipomina  Vam
vazbu, vysvétlit, co je potieba (v Ceském | néco?).

jazyce). ) o Kontrola probé&hne
Na. Zaver se Zacl pf)kusi pfifadit (intuitivné) nejen ustng, ale
poqmy ms.ké k pojmiim c¢eskym. Nakonec witel  ukére na
ucitel pojmy fe@e nahlas (zdlraznéni platng popsany
pfizvuku) a Zaci budou slova nahlas obrazek srdce, aby
reprodukovat. si vsichni  ci
Poté jim bude rozdén slovnik s pojmy. mohli ukol

zkontrolovat

10 Doplitkova | Zaci budou sledovat video v ruském jazyce | Slovnik s pojmy,
aktivita (Anamomus  uenogexa - cepoye). Ke | piip. pomoc ucitele.

sledovani  videa ucitel rozdd text

s vynechanymi slovy. Zaci budou mit za
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ukol chybéjici slova doplnit. Video bude
pusténo nejlépe trikrat, ptfiCemz prvni
zhlédnuti by mélo byt spiSe orientacni, pii
druhém by zaci jiz méli dopliiovat a pfip.
pii tfetim kontrolovat). Po zhlédnuti Zaci
nahlas doplni chybéjici slova (budou Cist
postupné cely text) a pokusi se text
ptelozit.

Fixace

Aktivita slouzici k zafixovani ruskych
pojmil vztahujicich se ke stavbé srdce. Zaci
dostanou do dvojic karticky, které maji na
jedné strané pojem v CeStiné a na druhé
jeho rusky (vztahujici  se
k tématu srdce). Zaci mezi sebou budou
soupefit. Ten, kdo prvni spravné vyraz
ptelozi, tak ziskd karticku. Pokud ho vSak

ptelozi nespravné, tak ji musi dat soupefi.

ekvivalent

Zhodnoceni
vyuky

Z4ci napisi alespoti 3 véty v ruském jazyce
o tom, jak se jim v hodin¢ pracovalo, co se
jim libilo/nelibilo a co by napt. zménili.

Jak se zaktim pracovalo, co je tieba zlepsit

(v Ceském jazyce).

Co budeme délat ptisti hodinu.

Ucitel napiSe na
tabuli pomocné
zacatky vét napf.:

Mmue (re)
NOHPABUNIOCH, YMO...
A o6v1  xomen(a),
4moowl (mul,
VuumenbHuya)...
(6bonvwe  2o08opur,
nucar, yumar,
2osopuna
MeojleHHee).

A oymaro, umo...
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Tabulka 2: Ptiprava na 2. vyucovaci hodinu — Gymnazium A

Téma hodiny: Srde¢ni onemocnéni, u doktora (y spaua)
Piedmét: Rusky jazyk
Trida: 3. A, septima

Cile:

Obsah (content):

Srde¢ni onemocnéni (infarkt myokardu, vysoky krevni tlak).

Komunikace
(communication):

Zaci si zopakuji Casovani slovesa 6ozems, zatadi ho do
skupiny (tzv. prvni a druhé Casovani).

Zaci si zopakuji fe€ovou etiketu (pozdravy, osloveni a ustalené
fraze).
Zaci pouziji jiz znamé vyrazy a fraze (+ odbornou
terminologii) a vytvoii své vlastni rozhovory a pted tidou je
budou demonstrovat.

Poznavani (cognition)

Zéci vlastnimi slovy popisi princip vzniku infarktu myokardu a
vysvétli pojem krevni tlak (v ¢eském jazyce).

Kultura (culture)

Zaci si uvédomi odligny piistup k prechylovani v ruském a
Ceském jazyce (zdlraznéni tradinich piistupii k oslovovani
7en). Zaci si uvédomi historicky kontext problematiky
prechylovani (zdGraznéni reliktl patriarchatu).

Prekoncepty

Viz ptiprava na 1. vyucovaci hodinu.
Zaci dokazi prelozit slova vztahujici se k tématu srdce
z ruského jazyka do ¢eského (a naopak).

Kli¢ova slovni zasoba

Odborné terminy z biologie Gramatické struktury,

klicové vyrazy a fraze

e infarkt myokardu | e
(ungpapxm muokapoa)

pouZziti ustalenych

vyrazii a frazi (fecova

e vysoky krevni tlak etiketa) pfi  navstéve
(ITosvliuennoe  Kkpossmoe lekare
oasnenue) e slovesa bonems a
3abonemov (Casovani,
vyznam)

e odlisné slovesné vazby
od ceStiny (borems uem
U 34 K020)

osloveni

e prechylovani
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konkrétné: doxmop, epau

Pomiucky a materialy | -
- nahravka ¢. 37 - CD knihy Rustina pro zacatecniky a

pracovni sesit

samouky (Patizkova 2010)

Rozpis vyukovych aktivit

Cas | Faze Co délaji zaci a ucitel? Scaffolding a
(min) | hodiny komentare
2 Uvod, Ucitel ¢esky sdéli cile hodiny, organizaci prace
zah4jeni
5 Opakovani | K zopakovani probrané latky poslouZi tajenka. Slovnicek
s pojmy.
15 Expozice | Na zacatku uclitel zdkim pusti dva vzorové
rozhovory  (dvakrat). Zaci si  rozhovory
poslechnou a doplni chybéjici slova do textu
v pracovnim seSité. Poté se ulitelka bude ptat
zaki (rusky) na rGzné otazky, zjisti tak, zda
textim porozumeéli. Nakonec rozhovory spole¢né
pielozi.
Zaci prettou nahlas tfi vzorové rozhovory (u |V pracovnim

1ékate a v 1€karng).

Poté ucitel zaky upozorni na odlisné slovesné
vazby (a vyznamy), ukaZe cCasovani slovesa
bonems.

Ucitel s zaky zopakuje feCovou etiketu, kterd je
typickéd pro setkani doktora a pacienta. Nejprve
Zaci sami budou vymyslet osloveni, pozdravy a
ustalené fraze (potom jim ucitel ukaze tabulku
sfeCovou etiketou, kterd jim
v nésledujici aktivite).

Je také tfeba poukazat na rozdily od ceského

poslouzi

jazyka — zduraznit osloveni doxmop k zené a
muzi (tzv. prechylovani).

Ucitel s zaky zopakuje v Ceském jazyce srdecni
onemocnéni, zaci se pokusi vyjmenovat co
nejvice onemocnéni (v Ceském jazyce). Vysvétli

seSité — Casovani
slovesa 6onems a
odli$né vazby od
cestiny.

Redové etiketa —
tabulka

v pracovnim
sesite.
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princip infarktu myokardu a vysokého krevniho
tlaku (jaky je normalni tlak apod.).

libilo/nelibilo a co by napt. zménili.

Jak se zakam pracovalo, co je tieba zlepsit (v
Ceském jazyce).

18 Fixace Zaci ve dvojicich vymysli rozhovory na dana | Pracovni sesit —
témata (popsana v pracovnim seSit¢ — jsou | tabulka s feCovou
celkem tii, vzdy dvé dvojice budou mit stejné | etiketou, vzorové
téma). Zapisi si je a poté je budou reprodukovat | rozhovory a
pied celou tfidou nahlas. dalezit¢  pojmy
Nejprve je tfeba vyslechnout cely rozhovor a v zadani pro
zakim do n& nezasahovat. Po kazdém rOZhOVOf
rozhovoru s zéky udélat zpétnou vazbu. Ucitel si (deome
zapisuje pripadné chyby. Ke zpétné vazbé se b1010’g1cké
mohou zapojit ostatni studenti — mohou hledat terminy).
ptipadné chyby a poté je sdéli zbytku tiidy.

5 Zhodnoce | Zaci napi§i alespoii 3 véty v ruském jazyce o | Jiz bez pomoci

ni vyuky | tom, jak se jim v hodin¢ pracovalo, co se jim | ucitele.
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Tabulka 3: Pfiprava na 1. vyucovaci hodinu — Gymnazium B

Téma hodiny: Vylu€ovaci soustava (vyznam a funkce, stavba ledviny)
Predmét: Biologie
Trida: Oktava

Cile:

Obsah (content):

Organy vylucovaci soustavy, stavba ledviny,

Komunikace
(communication):

Zéci porozumi autentickému ruskému videu a pokusi se
vyjadfit vlastnimi slovy vyznam a funkci VS v rusting.

Zaci si roz§ifi ruskou slovni zasobu o odborné terminy
tykajici se VS (rusky popisi stavbu ledviny).

Zaci dovedou aktivng pouzivat kli¢ové vyrazy a fraze,
kterymi popisi vyznam a funkci VS (pouziji je ve spravném
tvaru).

Zaci dokazi doplnit chybgjici slova do textu (a napsat je ve
spravném tvaru, pokud je to potieba).

Poznavani (cognition)

Zaci dokazi vysvétlit funkci a vyznam vylu¢ovaci soustavy
(dadle VS) a uvést jeji vztah k vybranym organovym
soustavam cloveéka (napf. propojeni s dychaci, travici ¢i
endokrinni soustavou).

Zaci vyjmenuji jednotlivé organy VS, a popisi stavbu
ledviny.

Zaci prokazi své nabyté znalosti tak, ze dokazi popsat &asti
ledviny na vepiové ledviné.

Kultura (culture)

Zaci si uvédomi odliSnosti vruské a ceské odborné
terminologii.

Prekoncepty

Z biologie ¢lovéka maji Zaci probrané toto ucivo: tkané,
kostru, svalstvo, cévni, travici a dychaci soustavu.

Zaci maji z minulé hodiny probranou dychaci soustavu.
Zaci by jiz méli znat polohu, stavbu a funkci organti a
zaroven priiny a pfiznaky nemoci v Cestin€ (1 jejich
prevenci a prip. 1écbu) — RVP ZV.

Jazykové — Zaci rozumi hlavnim mysSlenkdm vyslovenym
spisovnym jazykem (o béznych tématech), pti ¢teni rozumi
textim, které obsahuji slovni zdsobu z bé&zného Zivota,
dokazi se zapojit do rozhovorli o znamych tématech a umi
napsat jednoduché souvislé texty.

39




Kli¢ova slovni zasoba

Odborné terminy z biologie

Gramatické

struktury,

klicové vyrazy a fraze

®  guloeneHle °
®  OYKU .
®  MOYECMOYHUK

®  M0uesoll ny3vipb

® MoueucycKamenbHwlll

KaHan
® Hegpon

gKIOUaAmMb 6 cebs

BbINOJIHAMb (HKYUIO

Pomiicky a materialy

- pretest

- ukazka vepiové ledviny

- prezentace (obrazky s ¢eskymi i ruskymi popisy)

- video (mouesvlioerumenvras cucmema), dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=NJykdbm1£{18

- pracovni sesit (obsahujici slovnicek zékladnich pojmi)

Domaci priprava na dalsi
hodinu

na otazky.

cesky stavbu ledviny.

Zaci si vrusting piedtou text ¢. 1 zpracovniho seSitu,
doplni chybéjici slova (daji je do spravného tvaru) a odpovi

Ve Skolnim pracovnim seSit¢ (od pani ucitelky) popisi

Rozpis vyukovych aktivit

Cas Scaffolding a
Fize hodiny Co délaji zaci a uditel?
(min) komentare
2 Uvod, zahajeni | Ugitel &esky sdéli cile hodiny, organizaci | Sdéleni moznosti
prace (co je CLIL). scaffoldingu.
10 Examinace Ucitel zada tzv. pretest, ktery bude
slouzit ke zjiSténi vstupnich znalosti.
5 Motivace Ovéteni znalosti slovni zasoby v ruském | Pokud Zaci vymysli
(brainstorming) jazyce (lidské tel'o — organy, konletiny | malo slov v rusting,
atd.) metodou brainstormingu. tak vymysli
alespon slova
v ¢esting (k VS).
10 Expozice Ucitel cesky vylozi nové ucivo (funkce a | Prezentace
vyznam VS, stavba ledviny). Zaci si | s obrazky

budou zapisovat do seSitu.
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10 Doplitkkova Ucitel pusti zakim kratké video o VS | Modelové zacatky
aktivita vrustin€ (minimaln¢  dvakrat). Pfi | vét napiSe ucitel na
prvnim pusténi zaci sleduji a pozorné | tabuli.
poslouchaji a pii druhém Pz dOplIl}lJl do Utitel se, pokud
obrazku v pracovnim seSit¢ casti VS. | ., . o
] i ) zaci  budou pfi
Poté Zaci (klidn¢ i po tfetim piehrani . ,
) o e . | popisu tapat, bude
videa) vlastnimi slovy v rustiné popisi | .o . e
) : zakd ptat v rusting,
vyznam a funkci VS. .
aby jim pomohl
tvorit véty.
5 Fixace Ucitel zakim demonstruje ukazku
vepfové ledviny a zaci popisi ty casti
ledviny, které jsou patrné na jejim fezu.
Ucitel zada domaci ukoly (viz domaéci
ukoly).
3 Zhodnoceni Jak se zaktim pracovalo (Cesky).
vyuky
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Tabulka 4: Ptiprava na 2. vyu€ovaci hodinu — Gymnazium B

Téma hodiny: Vyluovaci soustava (stavba nefronu, tvorba moci)
Piedmét: Biologie
Trida: Oktava

Cile:

Obsah (content):

Nefron a jeho ¢asti.

Komunikace
(communication):

Zaci dokazi aktivné pouzivat ruskou slovni zasobu tykajici se
vylucovaci soustavy.

Zaci prelozi text pojednavajici o VS a doplni do n&j chybgjici
slova.

Zaci porozumi autentickému ruskému textu a pokusi se
vlastnimi slovy odpoveédét na otazky v rusting.

Zéci pouziji ve spravném tvaru slovesa, ktera maji pohyblivy
piizvuk (6xooums, 6bix00umos, 3ax00Umy).

Poznavani (cognition)

Zaci dokazi vysvétlit, kde v ledving se nachazi nefron a
budou umét pojmenovat jeho jednotlivé casti.

Z4ci nakresli schéma nefronu a ozna¢i v ném jeho &asti
(cévni a tubularni casti).

Zaci dokazi vysvétlit princip tvorby mogi.

Z4ci budou umét rozlisit nefron i podle dé&ju, které se
uskuteciiuji v jeho jednotlivych castech.

Zaci se pokusi navrhnout jednotlivé kroky tvorby mogi
(podle spravného potadi) z rozsttithanych karti¢ek (v rusting).

Kultura (culture)

Z4ci si uvédomi odlignosti v ruské a Seské odborné
terminologii. Diiraz bude kladen na Bowmenovo pouzdro,
které se v ruském jazyce nazyva kancyra boymena —
Hlymnanckoeo, jelikoz Rusove piipisuji prvenstvi v popisu
nefronu pravé A. M. Sumljanskému, a nikoliv Bowmenovy.

Prekoncepty

Zaci maji z minulé hodiny probrany vyznam a funkci VS a
stavbu ledviny.

Z4ci by méli umét pojmenovat organy VS v rusting a stavbu
ledviny. Jednoduchymi vétami dokazi popsat zakladni funkce
VS.
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Kli¢ova slovni zasoba

Odborné terminy z biologie

Gramatické struktury,
klicové vyrazy a fraze

® KaHaney
® apmepuu, apmepuo.vl
® o0OpamHoe écacviganue u

Gdunompayus

® HedpoH ® coobwamovcs

o nemus ['enne o gxo0ums X evixooums X

e kancyna boymena - 3ax00umuy
Lymnauckoeo e npunocawuu X

®  KAnuuiApHbLUL K1y6oUeK BLIHOCSYULL

Pomiicky a materialy

- prezentace

- Skolni pracovni sesit

- karticky se slovni zasobou (v rusting)

- pracovni sesit (obsahujici karti¢ky s pojmy - tvorba moci)

Domaci piiprava na
dalsi hodinu

Na internetu nebo v odborné literatufe si zaci najdou
jakékoliv onemocnéni spojené s vylucovaci soustavou a
napisi o ném 10 — 20 vét v ruském jazyce.

Ve Skolnim pracovnim seSité popisi stavbu nefronu (¢esky).

Rozpis vyukovych aktivit

~ . Scaffolding a
Cas Faze Co délaji Zci a ugitel?
(min) hodiny komentare
2 | Uvod, Utitel ¢esky sdéli cile hodiny, organizaci
zahajent prace a kratce se vyjadii pretestu.
10 Opakovani | Ucitel s zéky projde stavbu ledviny, kterou | Kontrola domacich
(kontrola méli za ukol cesky popsat v pracovnim | tkold slouzi jako
DU) seSite. forma  opakovani
Zaci prectou nahlas text, ktery si méli za | probrané latky.
ukol pfecist a doplnit do n& chybgjici Zaci text prelo,

slova (kazdy zék ptecte jednu vétu). Ucitel
zkontroluje, zda Zaci spravné vycasovali
slovesa. Nakonec Zaci odpovi na otazky.

aby prokazali, ze

mu rozumi a

orientuji se v ném.
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Motivace

(zahtivaci
aktivita)

Zaci dostanou do dvojic karticky, které
maji na jedné stran¢ slovo v ¢estin€ a na
druhé jeho rusky ekvivalent (vztahujici se
k tématu VS). Zaci mezi sebou budou
soupefit. Ten, kdo prvni spravné vyraz
prelozi, tak ziska karticku. Pokud ho vSak
ptelozi nespravné, tak ji musi dat soupefi.
Aktivita je zaméfena na rozvoj slovni
zasoby.

Expozice

Ucitel cesky vylozi nové ucivo (stavba
nefronu). Zaci si budou zapisovat do
sesitu.

Ucitel zakresli na tabuli schéma nefronu a
zaci si jej zakresli do sesitu.

Prezentace

s obrazky (obrazky
s ceskymi i ruskymi
popisy).

Expozice

Ucitel ¢esky vylozi princip tvorby moci.

Prezentace

s obrazky (obrazky
s Ceskymi 1 ruskymi
popisy).

Doplnkova
aktivita

Zaci z vystithanych karti¢ek, na kterych
budou pojmy v ruském jazyce, vytvoii
logicky sled dé&ja, které se odehravaji pfi
tvorbé moci.

Slovnicek pojmi.

Fixace

Shrnuti probrané latky, zadani doméciho
ukolu (viz domaéci tkoly).

Zhodnoceni
vyuky

Sebereflexe zaku, jak se zakiim pracovalo.
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Tabulka 5: Ptiprava na 3. vyucovaci hodinu — Gymnazium B

Téma hodiny: Vylu€ovaci soustava (fizeni ¢innosti ledvin, onemocnéni VS)
Piedmét: Biologie
Trida: Oktava

Cile:

Obsah (content):

Princip fizeni ¢innosti ledvin (hormony — vazopresin, renin,
aldosteron, erytropoetin), nemoci VS (schistosomoza,
ledvinové kameny, dna), dialyza.

Komunikace
(communication):

Zaci dokazi pouzivat ruskou slovni zasobu tykajici se VS.
Zaci dokazi popsat obrazek na zakladé informaci z textu
v ruském jazyce.

Zaci porozumi textu o nemocich v rusting a vyvodi z n&j
obecné zavery, které shrnou do tabulky pod textem.

Poznavani (cognition)

Zaci vysvétli principy fizeni innosti ledvin. Dokazi rozliit
jednotlivé hormony (ADH, renin apod.) a pochopi jejich
vzajemné plusobeni na ¢loveka.

Z4ci se budou orientovat v zakladnich onemocnénich VS a
navrhnou jejich moznou lécbu.

Kultura (culture)

Zaci si uvédomi odliSnosti v ruské a ¢eské odborné
terminologii.
Zaci pracuji s autentickymi ruskymi materidly.

Prekoncepty

Zaci maji z minulych hodin probrany vyznam a funkci VS,
stavbu ledviny a nefronu a princip tvorby moci.

Zaci dokazi pouzivat ruskou slovni zasobu tykajici se VS.
Z4ci dokazi v jednoduchych vétach pohovofit o tvorbé moéi,
dokazi popsat organy VS a stavbu ledviny a nefronu.

Klicova slovni zasoba

Odborné terminy z biologie Gramaticke struktury,

klicové vyrazy a fraze

®  20pMOHbL o npuuunsl X
® 2unogus, cunomanamyc npoghunaxmuxa
® 3abonesanus

®  ouanus
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Pomiicky a materialy

- prezentace
- video

- pracovni sesit

(peeyrayus  moueobpazosanus),
https://www.youtube.com/watch?v=1GV6186Pr6s&t=1s

dostupné  z:

Domaci priprava na Zaci vypracuji tkoly ze $kolniho pracovniho sesitu
dalsi hodinu (onemocnéni ledvin) v ¢esting.
Rozpis vyukovych aktivit
. . Scaffolding a
Cas Faze Co délaji Zici a utitel?
(min) hodiny komentare

2 Uvod, Ucitel Cesky sdéli cile hodiny, organizaci
zahajent prace.

10 Opakovani | Ucitel szaky zopakuje stavbu nefronu

formou kontroly doméciho ukolu (v

cesting).

Zéaci popisi v rusting stavbu nefronu. Pii . .
Lot o ) ) Slovnicek s pojmy.

popisu jim pomuze rusky text, ve kterém

budou tucné zvyraznény Casti nefronu,

které maji doplnit.

8 Expozice Ucitel Cesky vylozi nové ucivo (regulace | Prezentace

a aktivita fizeni ¢innosti ledvin). s (v)brlzzz,ky. (‘ober{z}iy.
Ucitel zaktim pusti kratké video o hormonu S ce§ ymulruskymi
ADH v rusting. Zaci budou video sledovat popisy).
a pak se pokusi ptreformulovat to, co v ném
slyseli.
8 Expozice Ucitel  cesky  vyloZzi nové ucivo | Prezentace.
(onemocnéni VS).

7 Doplitkova | Kontrola DU — nemoci VS v rusting — | U¢itel na tabuli
aktivita vSichni ~ Zaci  vyjmenuji  jednotliva | zapiSe nazvy
(fixace) onemocnéni, kterd si naSli na internetu a | onemocnéni

zhruba 2-3 Zéci preCtou cely text (podle | v rusting.

casu).
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Doplnkova
aktivita

Zéci si piedtou text o VS a budou mit za
ukol doplnit tabulku (shrnou do ni pficiny
a moznou prevenci nemoci).

Tato uloha pro zaky
bude naro¢néjsi.
V textu zaci rovnou
nenajdou odpovédi,
budou si mozZna
muset text precist
nc¢kolikrat a sami
vytvori vhodné
odpovédi

Shrnuti
latky, DU

Ucitel shrne ucéivo formou kladeni otazek
zakum a zada domaci ukol.

Doméci kol —
prace s pracovnim
seSitem v CeSting
(onemocnéni) —
pfiprava k testu.

Zhodnoceni
vyuky

Jak se zakim v hodiné pracovalo a shrnuti
celé vyuky (informace o postojovém
dotazniku, ktery budou vypliiovat cca za
14 dni).
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2.2 Priprava pracovnich seSiti

Velkym rizikem CLILu je to, Ze ne vzdy existuje dostatek ucebnich materiald.
V posledni dobé ptfibyvd mnoho ucebnic, které lze vyuzit pfi integrované vyuce
v anglickém jazyce (napf. fada materialt CLIL Labyrinth ¢i Macmillan aj.). Dale je mozné
vyuzit zahrani¢ni ucebnice a on-line materialy. AvSak vétSinou je nutné vytvofit si své
vlastni materidly, aby se pfedeslo problémiim s jazykovou narocnosti, kulturnim pozadim a
tematickym planem. Velkou nevyhodou vSak byva ¢asova a ekonomicka naroc¢nost (Ball et

al. 2012).

Pro ucely diplomové prace byly vytvotfeny dva pracovni seSity (viz ptilohy 1-4). Pti
jejich tvorbé bylo Gerpano zruskych zdroji (uéebnic a pracovnich sesitd pro ZS,
internetovych zdroji), ale i ¢eskych (ucebnice, atlasy atd.), nékteré tlohy (napf. tajenky a
spojovacky) byly vytvofeny autorkou. Nevyhodou je, Ze materidly nemohly byt vytvotfené
na miru konkrétnim skupinam, protoze pfedem nebyla znama jazykova uroven zakda, jejich
znalosti, vztah kvyuCovanym predmétim, motivace, postoje zakl atd. Zjisténé
prekoncepty od uciteli v tomto piipadé nejsou dostacujici pro vyuku prostiednictvim
CLIL. CLIL vyuka je pro ucitele velmi narocna na piipravu.

Pii vyuce byly vzdy pouzity pracovni listy s konkrétnimi ulohami z pracovnich
sesitd, jelikoz nebylo pfedem mozné odhadnout, zda by Zaci byli ptip. schopni na kazdou
hodinu pfinést cely pracovni seSit. Ne vSechny ulohy byly pfi vyuce pouzity, protoze

nebylo mozné pfedem odhadnout ¢asovou ndro¢nost tloh a schopnosti zakd.
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2.3 Realizace vyuky

Tato kapitola popisuje prub¢h jednotlivych CLIL hodin. Zaméfime se na
charakteristiku tfid, kterd byla zjisténa vlastnim pozorovanim a také rozhovorem s uciteli
(na gymnaziu A sucitelem ruského jazyka a biologie a na gymnaziu B s ucitelem

biologie).

Ptipravy na vyuku, které byly vytvofené pied tim, nez se vyuka uskutecnila,
slouzily jako opora béhem vyuky. Vzdy vSak neni mozné drzet se presného navodu a
ocekavat, ze se vSe povede podle pfedem naplanovaného scénéie. Zejména pii CLIL vyuce
je nutné velmi ¢asto improvizovat a spontdnné reagovat na vzniklé situace. Je dobré si
predem rozmyslet, jak budeme pracovat s chybou zak, aby jim byla dana zpétna vazba. Je
tieba si uvédomit, ze neni mozné vzdy stihnout vSechny pfipravené aktivity, protoze kazda
ttida ma své specifické tempo a reaguje na vzniklé situace rizné. Za zminku stoji, Ze CLIL

vyuka byla pro vSechny zcastnéné novinkou (i pro vyucujici).

2.3.1 Gymnazium A

Na gymnaziu A se vyuky, v celkovém poctu dvou hodin, zi€astnilo celkem 12 Zakt
(10 chlapcti a 2 divky) ve véku 18 let. Zaci byli uéitelkou ruského jazyka hodnoceni jako
primérmni (maturovat zruského jazyka planuje jeden zdk a v pololeti byli dva Zaci
hodnoceni zndmkou nedostatecné), ucitelem biologie byli hodnoceni Zaci z jeho skupiny
také jako primérni.

Zakam bylo piedem sdéleno, Ze v jejich hodinach ruského jazyka probghne CLIL
vyuka a pfistupovali k ni neutrdlné. JelikoZ vyuka probihala v hodindch ruského jazyka,
tak nebylo nutné ucivo vykladat v ¢esting. Je nutné sdélit, Ze pii vyuce byla po celou dobu
pfitomna uclitelka ruského jazyka, kterd se obCas snazila Zaky motivovat, ale nemélo to
prili§ velky vyznam. Pfi psani pretestu byl problém jiz stim, aby Zaci test vyplnili.
K tomuto testovani piistupovali negativné a s nechuti. Zaci se mezi sebou snazili opisovat

a radit si, ackoliv jim bylo sdéleno, Ze test nebude klasifikovan znamkou.
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V hodinach se zaci pfili§ nezapojovali (jeden zdk dokonce obé hodiny lezel na
lavici a nezapojil se do zadné aktivity, coz vysvétloval tim, ze je zaméfen na jiné Skolni
predméty). Ucitelkou nam bylo sdéleno, ze takto piistupuje 1 k bézné vyuce. Velky
problém jim dé¢lala komunikace v ruském jazyce. Na zacatku byly instrukce sdélovany
v ruském jazyce, ale zaci instrukcim vétSinou nerozuméli, a proto bylo nutné zacit zadavat

instrukce pouze v Ceském jazyce.

Prvni hodinu se pii vstupni aktivité (obéSenec) ptili§ nezapojovali, coZ mohlo byt
dano zmeénou vyucujici. Proto byla aktivita vyménéna za metodu brainstorming, kterou
byla zji§tovana slovni zasoba v ruském jazyce z oblasti lidského t&la. Zaci se zapojili vice
a navodnymi otazkami a ukdzkami nakonec prokazali dobrou znalost slovni zasoby. Dalsi
aktivita byla zamé¢fend na popis obrazku srdce (ve dvojicich), nejprve v Ceském, a poté
v ruském jazyce. Zajimavé bylo zjiSténi, Ze se zakim tato aktivita libila a zapojili se skoro
vsichni. Diky kartickam s pojmy jim pfifazovani Slo sndze, nez kdyby byli nuceni slova
vymyslet. Pfifazeni ruskych pojmt se dvéma skupinam povedlo skoro bez chyb. Kontrola
ucitelem probihala neustale, coz se v disledku prokdzalo jako vhodn4 metoda, protoze
nakonec vSichni Zaci dospéli ke sprdvnym popisim. Dalsi aktivita byla zaméfena na
poslech a praci s textem. K této aktivit¢ zaci pfistupovali kladné a dafilo se jim spravné
doplnit chybéjici slova ztextu (vyjma zhruba dvou slov, kterd byla velmi obtiznd).
Posledni aktivitou byla fixace slovni zasoby formou hry ve dvojicich s kartickami, které na
jedné strané méli pojem v ruiting a na druhé v &esting. Zaci mezi sebou soupefili a vyjma

jedné dvojice se jim to bez velkych obtizi dafilo.

Druhéd CLIL hodina byla pro zaky jisté¢ ptinosnéjsi a zdbavnéjsi. Tato hodina byla
zaméfena na rozvoj jazykovych komunikagnich dovednosti. Zaci si méli nejprve
poslechnout vzorové rozhovory, do kterych nasledné doplnili chybéjici slova, coZ se jim az
na nékolik vyjimek podafilo. Dale jiZ Zaci ve dvojicich vymysleli své rozhovory na zadana
témata, které poté pied celou tfidou museli prednést. Zakiim se, az na drobné chyby ve

vyslovnosti, rozhovory povedly.

Popis socidlniho klimatu tfidy je obtizny sohledem na fakt, Ze s zaky byly
realizovany pouze dvé vyucovaci hodiny. Konflikty mezi zaky nebyly patrné a soutézivost

zaku také nebyla piilis pozorovana. Soudrznost tfidy nebyla patrna, podle naseho nazoru to
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je dano tim, Ze se skupina sklada ze zakd dvou odde€lenych tfid. Ve dvojicich (v lavici) si
zéaci pomahali, jelikoz tyto dvojice jsou zaky tvoreny podle jejich vybéru. Kazen zaki pii
vyucCovani byla celkem dobra, chvilemi bylo nutné zasahnout, aby ve tfid¢ nevznikl velky
Sum. Mira spolupracujiciho chovani byla ve druhé hodiné lepsi nez v té prvni. Motivace

zakl byla nizka.

2.3.2 Gymnazium B

Na gymndaziu B se vyuky, v celkovém poctu tiech hodin, zicastnilo celkem 9 zakt
(5 chlapct a 4 divky) ve véku 18 a 19 let. Zaci byli ucitelkou biologie hodnoceni jako
primérni (maturovat z biologie pldnuje jeden zak), oproti jinym tfidam spiSe slabsi.
Ucitelem ruského jazyka Zaci hodnoceni nebyli. Ucitelka biologie vSak tfidu dobfe zna, a

proto nam sdélila, ze tii zéci (s ohledem na cizi narodnost) ovladaji rustinu velmi dobfe.

I vtomto ptipadé bylo zdkiim piedem sdé€leno, Ze v jejich hodinich biologie
probéhne CLIL vyuka. Ve tfid¢ nebyl pfitomny jiny vyucujici, ucitelka biologie paralelné
vyucovala v kontrolni skupiné. Chlapci k vyuce pfistupovali neutrdlné, avsak divky byly
pozitivng naladéné a komunikativni. S psanim pretestu nebyl Zzadny problém. Zaci byli
velmi ukaznéni, bez protestl se rozsadili a test vyplnili velmi rychle a bylo mozné od nich

zjistit zpétnou vazbu (test byl pro né obtizny).

V hodinach se nejvice zapojovaly divky, které se snazily komunikovat v ruském
jazyce a dukladné plnily zadané domaci ukoly. Chlapci vétSinou domaci tkoly vyplnéné
nem¢li. Na tomto misté by bylo vhodné sdélit, Ze nékterym chlapciim integrovana vyuka
v ruském jazyce nepfisla vhodna a rad&ji by pro tuto vyuku volili jazyk anglicky.

Jelikoz vyuka probihala v hodinach biologie a Zaci u€ivo neméli pfedem probrané,
bylo nutné s zdky nejprve probrat u¢ivo v ¢eském jazyce. CLIL aktivity byly instruovany
v rustin€ a zaci se rovnéz snaZzili komunikovat v rusting.

Prvni CLIL hodina byla zamétfena na tivod do vylucovaci soustavy. Jak jiz bylo
nékolikrat zminéno, expozice uciva prob&hla v cesting, tudiz si vzdy Zaci ucivo vyslechli

v &eiting, a poté byly fixaéni aktivity vedeny v rusting. Zaci dostavali jednak domaci tkoly
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v rusting, a jednak v CesStiné (shodné se skupinou paralelni). Na zacatku hodiny byla
ovéfena slovni zasoba v ruském jazyce (zamétfend na lidské télo) metodou brainstorming.
Ukézalo se, ze Zzaci maji velmi dobrou slovni zdsobu a aktivita jim necinila velké
problémy. K vykladu byla pouzita prezentace s obrazky a zaci si novou latku zapisovali
samostatné do seSitll. Aktivita, ktera slouzila k uvédoméni si ruské odborné terminologie,
byla zaméfena na poslech a nasledné doplnovani pojmt do obrazku. Potiz byla v tom, Ze
v této ucebné nefungovaly reproduktory, a proto zaci Spatné slysSeli zvuk promitaného
videa, coz vyrazn¢ znesnadnilo pribéh vyuky. Nakonec se zdkim povedlo slova do
obrazku doplnit a necinilo jim to pfili§ velké obtize. Navic velmi dobfe vlastnimi slovy v
rustiné vyjadrili vyznam a funkci vylucovaci soustavy. Pfi demonstraci veptové ledviny
jsme utvofili kruh, ve kterém bylo snaz§i pracovat. Zaci méli za {ikol samostatné popsat
jednotlivé Casti v ¢estin€ a Slo jim to velmi dobie. Nésledné jsme casti ledviny popsali
v rustin€. Na konci hodiny zbyl dostatek casu na zhodnoceni vyuky. Zapojily se vice
divky, které hodinu hodnotily dobfe, ale jedna divka negativn¢ hodnotila zmatenost
vykladu, coz bylo opodstatnéné. Zaci méli za domaci ukol preéist si rusky psany text o
vylucovaci soustavé, doplnit chybéjici slova z nabidky (dat je do spravného tvaru) a
odpovédét na kontrolni otazky. Navic jako paralelni skupina méli za kol popsat stavbu

ledviny v pracovnim sesite¢.

Tématem druhé CLIL hodiny byl nefron, jeho stavba a princip tvorby moci. Na
zacatku hodiny probéhla kontrola domacich ukolt. VétSina Zakt ho neméla vypracovany.
Avsak 7aci si procvicili Cteni s porozuménim a nakonec spravné doplnili chybéjici slova.
Jako zahtivaci aktivita byla zvolena didaktickd hra, ktera slouzila k fixaci probrané slovni
zasoby. Ve dvojicich zaci hrali s karti€¢kami, které na jedné strané méli pojem v rustin€ a
na druhé v cestiné. Mé&li za tkol spravné pielozit pojem z CeStiny do ruStiny (a naopak).
Z4ci zvladli pielozit jak pojmy z rustiny do &edtiny, tak i naopak. Nejvétsi problémy jim
dé¢lala slova ledvinova kiira (kopkosoe ewgecmeo) a dien (mo3zeosoe ewgecmeso). Bohuzel
dalsi aktivity nebylo mozné stihnout, protoZe bylo nutné Zakim vylozit nové ucivo, které
bylo pro Zaky velmi obtiZzné a navic vzniklo velké zdrZeni kvuli kontrole domécich tkold.
Z&kim byl zadan doméaci ukol, ktery spo¢ival v tom, aby si na internetu nasli jakékoliv

onemocnéni vyluCovaci soustavy v ruském jazyce a popsali ho nékolika vétami. Jako
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paralelni skupina méli navic za ukol popsat stavbu nefronu v pracovnim sesité. Hodnoceni
zaku bylo jiz pozitivnéjsi a z vyuky méli lepsi pocit.

Tieti CLIL hodina byla zaméfena na fizeni cinnosti ledvin a onemocnéni
vylucovaci soustavy. K zopakovani stavby nefronu poslouzil obrazek s doprovodnym
textem. Bylo nutné vybrat zvyraznéné pojmy a spravné je pfifadit k obrazku. Nejvice se
zapojovaly divky, chlapci se nesnazili a do vyuky se piili§ nezapojovali. V cestin€ bylo
vyloZeno nové uéivo (s prezentaci). Zaci se do vykladu trochu zapojovali a odpovidali na
dotazy. Po vykladu bylo zakiim pusténo video v rustiné o hormonu ADH a Zaci vlastnimi
slovy (v rustin€) popsali regulaci tvorby moci. Vice se zapojovala dévcata. Poté prob¢hla
kontrola doméaciho ukolu. Ten vSak mély vypracované pouze dvé divky, a proto ukol
pfednesly celé tfid€ nahlas. SpoluZaci se pfili$ nesoustfedili a neposlouchali. Tato hodina
se nesla v nepiijemné atmosféte. Zaci k ¢innosti nebyli motivovani a sviij negativni postoj
davali jasné najevo. Doplitkovou aktivitou byl text o nemocech vyludovaci soustavy. Zaci
si jej méli precist a vyvodit z n¢j pfi¢iny a prevenci nemoci. Zapojili se vSichni zaci a
velmi dobfe se jim dafilo shrnout do tabulky pfi¢iny a prevenci, ackoliv si to Zadalo
zapojeni vysSich myslenkovych operaci, protoZe je nemohli z textu jen opsat. Hodnoceni

vyuky jiz nebylo prili$ pozitivni, chlapci nebyli pfili$ sdilni a nekomunikovali.

Popis socialniho klimatu tfidy je opét obtiZzny, protoze s zaky byly realizovany
pouze tf1 vyucovaci hodiny. Konflikty mezi Zaky nebyly patrné a soutézivost zaka také
nebyla pfili§ pozorovéana. Ttida byla soudrzna a bylo patrné, Ze ve tfidé jsou vzajemné
vztahy na dobré Urovni a zaci si ochotné pomahali. Kazen zaka pii vyu€ovani byla velmi
dobra. Motivace zaka byla nizka. Je nutné zdiraznit, Ze zde panoval velky rozdil mezi
divkami a chlapci. Divky pfi vyuce spolupracovaly, byly snaZivé a komunikativni.
Chlapcim se vyuka pravdépodobné pfiliS nelibila a davali to najevo tim, Ze

nespolupracovali, pokud to nebylo vyloZen¢ nutné.
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2.4 Hodnoceni vysledki vyuky — pretest a posttest

Ovétovani CLIL vyuky probéhlo formou pisemného testu (tzv. pretestu a
posttestu). Cilem bylo porovnat vstupni a vystupni znalosti zakt. Pretest byl zaktiim vzdy
zadan na prvni realizované hodin¢, pfi¢emz bylo zaktim sdé€leno, ze test nebude hodnocen
znamkou. Posttest byl zcela shodny s pretestem a zdkiim byla zadan cca 4-5 tydnii po
realizované vyuce.

Na gymndaziu A byl zadan na prvni realizované vyuce (v hodin¢ ruského jazyka)
pretest (viz ptiloha 5), ktery ovéfoval vstupni znalosti z cévni soustavy (resp. srdce). Test
obsahoval oteviené otazky, uzaviené otdzky s vybérem odpovédi, dopliiovaci otazky a
popis obrazku (Cesky, prip. rusky), zaroven byla jedna ¢ast testu vénovana piekladu slovni
zasoby a frazi do ruského jazyka. Zhruba mésic po vyuce byl zakiim zadan posttest (v
hodiné ruského jazyka), ktery byl shodny s pretestem a ovéfoval vystupni znalosti zakd.
Otazky a obrazek byly Cerpany z gymnazialnich uebnic biologie (Jelinek a Zichacek
2003, Novotny a Hruska 2010). Odborné u¢ivo méli zaci jiz probrané z hodin biologie (cca
meésic pred samotnou vyukou) a predpokladalo se, ze se zaci v daném ucivu orientuji.
V hodinéch ruského jazyka ucitelka s zdky probrala téma zdravi a lidské télo, tudiz by zaci
méli znat zékladni slovni zasobu a ¢asto pouZivané fraze a obraty.

Na gymnaziu B byl zadan na prvni realizované vyuce (v hoding€ biologie) pretest
(viz priloha 6), ktery ovéfoval vstupni znalosti z vylucovaci soustavy. Test byl zadan
jednak ve skupiné vyucované prostiednictvim CLIL, a jednak v paralelni skupiné
vyucované pani ucitelkou v ¢eském jazyce. Test byl v Ceském jazyce a obsahoval oteviené
otazky, uzaviené otazky s vybérem odpovédi a popis obrazku. Zhruba mésic po vyuce byl
zaktim zadan posttest (v hodin€ biologie), ktery byl shodny s pretestem a ovétoval vystupni
znalosti 74kl z obou skupin. Pani ucitelka vysledek posttestu hodnotila znamkou a
zaznamenala ho do klasifikace u téch zaku, ktefi méli zajem vylepsit si znamku z biologie.
Pisemny test byl vytvofen a poskytnut pro ucely diplomové prace pani ucitelkou
z gymnazia B. Odborné ucivo zaci neméli pfedem probrané z hodin biologie a
nepredpokladalo se tedy, Ze se Zaci v daném udivu orientuji. Zaci znali zakladni slovni

zasobu tykajici se lidského téla v ruském jazyce.
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Vyhodnoceni probéhlo porovnanim vysledki pisemnych testti. Pfi vyhodnoceni
pretestii a posttestli jsme se zaméfili na posun (kladny 1 zaporny) ve vysledcich mezi
jednotlivymi testy. Cilem bylo jednak zjistit, jak se konkrétni Zaci zlepsili, a jednak
porovnat vysledky mezi obéma paralelnimi tfidami (v pfipadé gymnézia B). Cilem pretestii
a posttestd bylo zjistovani, zda je vyuka prosttednictvim CLIL pro zdky pfinosnd. Avsak
test zkoumal pouze znalosti zakt, takze neni mozné vysledky interpretovat z vice hledisek.

Vysledky rovnéz nemohou mit obecnou platnost, jelikoz testy vypliovalo maly pocet zaku.

2.5 Evaluace vyuky - dotaznikové Setieni

Tato kapitola se zaméfuje na zkoumdni postoji zakl k zrealizované vyuce. Pro
zjisténi postojii zakid byl zvolen postojovy dotaznik, ktery je pfilozen v ptiloze 7. Prizkum
byl proveden vzdy nékolik tydni po vyuce: v hodin€ ruského jazyka (gymnazium A), a
v hodin¢ biologie (gymnazium B). Postoje byly méfeny za pomoci postojového dotazniku
Likertova typu, ktery je jednou z nejspolehlivéjsich technik métfeni postoji (Hayes 1998).
Zaci vybirali z pétistuptiové $kaly, kterd vyjadiovala miru souhlasu (1 - naprosto
souhlasim, 2 - souhlasim, 3 - nemam vyhranény néazor, 4 - nesouhlasim a 5 - naprosto
nesouhlasim). Dotaznik je rozdélen do dvou €asti, prvni tvofi demografické polozky, jako
je vék a pohlavi. Druhd se tyka postoji Zakl. PoloZky v postojové €asti jsou rozdéleny do
dvou oblasti. Prvni oblast se tyka postojii k pfedmétiim biologie a rusky jazyk (oblibenost a

dilezitost predméti — celkem 4 otazky). Druhd oblast je zaméfena na postoje k probéhnuté

CLIL vyuce (celkem 18 otazek).

Cilem vyzkumu bylo zjistit jednak vztah zakt k pfedmétim biologie a rusky jazyk,
a jednak k probéhlé CLIL vyuce. Otazky byly vytvofeny tak, aby zjiStovaly postoj zaka
k t¢ém aspektim vyuky, které jsou pro CLIL zasadni. Otazky se zamétovaly na postoje
zakl k ucivu a ucebnim tloham (aktivitam), k uciteli, k rozvoji jazykovych dovednosti a

k samotné vyuce.

Ziskana data byla analyzovéana v programu Microsoft Excel 2010, vzdy pro kazdou

Skolu zvlast, aby bylo mozné vysledky vzajemné porovnavat. Reliabilita vyzkumného
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nastroje byla zjistovana pomoci Cronbachovo alfa (Tavakol a Dennick 2011) pro kazdou

Skolu zvlast’.

Pro vypocet Cronbachovo alfa bylo nutné znat celkovy pocet otazek (22), vypocitat
rozptyly z vysledkli odpovédi na jednotlivé otazky a zndt rozptyl celkového skore
jednotlivych subjektti testovani. Pro stanoveni Cronbachovo alfa jsme postupovali podle

VZOrce:.

k i1 07
= X
k-1 < o2

Kde k je pocet otazek dotazniku, Citatel v zavorce je sumou rozptyli odpovédi na

jednotlivé otazky a jmenovatel v zdvorce rozptylem celkového skore jednotlivych zaki.
Alfa mize nabyvat hodnot v intervalu od -1 do 1, pficemz zaporné hodnoty pro nasi
potfebu nedéavaji smysl. Za vnitiné konzistentni soubor otdzek se d4 povazovat soubor
s a> 0,75, pricemz ¢im vice se vysledek blizi 1, tim vétsi konzistenci vykazuje. Vysledek
v intervalu od 0,90 - 0,99 se d4 povaZovat za natolik konzistentni, Ze mize vykazovat

znamky redundantnich otazek.

Vysledky Cronbachovo alfa byly nésledujici: Gymnazium A: o = 0,944,
gymnazium B: o = 0,82. Vnitini konzistence dotazniku je tak v pfipadé gymnazia A
vynikajici a v pfipadé¢ gymnazia B dobrd. V piipad¢ testovani tak na gymnaziu A vykazal

shodny soubor otazek véEtsi vnitini konzistenci neZ na gymnaziu B.
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3 VYSLEDKY

Tato kapitola se zaméfuje na popis a interpretaci vysledkl z dat, kterd byla
nasbirdna béhem vyzkumu. Je zaméfena na vysledky pretestii a posttestli, u kterych je
predevsim zkouméan vysledny bodovy zisk zakl a jejich kvantitativni hodnoceni. Déle jsou
interpretovany vysledky ziskané z postojovych dotaznikti, které poukazuji na postoje zakt

ke CLIL vyuce a jejich vztah k vyu€ovanym predmétim.

3.1 Vyhodnoceni pretestu a posttestu

Ziskana data z pisemnych testl byla analyzovana v programu Microsoft Excel
2010, vzdy pro kazdou Skolu zvlast, aby bylo mozné vysledky vzajemné porovnavat. Data
byla vloZena do tabulek, aby bylo mozné poukazat na souhrnné vysledky zakl z pretestu a
posttestu (a jejich primer) a jejich bodovy posun. Dalsi tabulky ukazuji na kvantitativni

hodnoceni zakd, tj. jakého klasifika¢niho stupné by zéci dosahli, kdyby byli hodnoceni.

3.1.1 Gymnazium A

Z testu, ktery ovétoval znalosti cévni soustavy (resp. srdce) bylo mozné ziskat
celkem 26 bod, pfi¢emZ bylo mozZné ziskat 1 9 bonusovych bodi navic pfi popisu obrazku
srdce v rustin€. Tohoto testu se zucastnilo celkem 12 7kl (oznaCenych pismeny A-L, A na

konci oznacuje gymnazium A). Souhrnné vysledky jsou zaznamenany v tabulce €. 6.

Pretest zaci vypliovali zacatkem biezna roku 2019. Vysledky pretestu jsou ukazany
v tabulce 6. Je patrné, Ze obtiznost tloh byla pro zédky velmi vysoka. P&t zaki dosahlo
zhruba poloviny bodt, pficemz nejlepsi tesitel z nich ziskal 17,5 bodi. Dva Zaci ziskali

v

Celkovy pramér tfidy byl 9,17 bodl na Zaka.
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Posttest zaci vyplinovali za¢atkem dubna roku 2019, tedy mésic po realizované
CLIL vyuce. Vysledky posttestu jsou ukdzany v tabulce 6. BohuZzel, nedoslo k vyraznému
zlepSeni zaku. Jeden Zak (A-A) dosahl nejlepSiho hodnoceni 22 bodl. Dokonce u péti Zakh
bylo zaznamenano zhorSeni oproti pretestu. Ke dvéma neuspésnym fesitelim piibyl navic
treti. Celkovy primér tfidy byl 10,58 bodu na zaka, ¢ili zlepSeni o 1,41 bodi. Pfi¢inou
neuspéchu je, podle naseho minéni, Ze Z4ci nebyli dostatecné motivovani, test byl velmi

obtizny a ucivo pro né nebylo atraktivni.

Tabulka 6: Gymnazium A - souhrnna tabulka vysledku (pretest a posttest)

AT @S 2 TS
BA 12 15 +3
eAar 24
DA 17,5 17 0,5
EA s s 0
FA 7 17 +10
A o 3
HA 2 9,5 +7,5
L
JA 6,5 1 5,5
A 60 1
_ 12,5 14,5 +2
PHMEETTT 917bodit  10,58bodi 142 bodd
Tabulka 7: Gymnazium A - fesitelé (pretest a posttest)

Znamka  Pocet FeSiteld Pocet Fesitelt

5-0 bodii 5 2 3
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U poloviny zékd doslo ke zlepSeni vysledki, u jednoho Zaka E-A nebyl patrny
zadny posun a u péti zakl (coz je zhruba polovina) doslo ke zhorSeni vysledkl. Z testa
s poklesem vysledkl bylo patrné, Ze u nékterych zakt poklesl zajem o vypliovani testu a
v testu napf. vyplnili pouze jeden bod a dale test nevyplnili, jelikoz nebyli vhodné
motivovani. Nejvyrazngj$i posun byl patrny u zadka F-A, ktery z pGvodnich 7 bodl z
pretestu dosahl v posttestu 17 bodt, v posttestu navic hojné pouzival novou slovni zdsobu
(v ruiting). Zaci A-A a H-A, vykazali také vyrazny posun. Zak A-A dokonce jako jediny
dosahl hodnoceni chvalitebné, uzival hojné ruskou slovni zasobu a navic se velmi dobie

orientoval v odborném ucivu.

3.1.2 Gymnazium B

Z testu, ktery ovétroval znalosti vylucovaci soustavy, bylo mozné ziskat celkem 18
bodu. Testu se zucastnilo celkem 6 zakl (oznacenych pismeny A-F, K na konci oznacuje
kontrolni skupinu) =z kontrolni skupiny vyufované béznym zplsobem a 8§ zaki
(oznacenych pismeny A-H, B na konci oznacuje CLIL skupinu gymndzia B) ze skupiny
vyucované prostiednictvim CLIL. Vylou¢eno bylo celkem 7 zakd, jelikoz tito zaci méli
vyplnény pouze jeden test, coz by pro tuto praci nemélo zddnou vypovédni hodnotu.
Souhrnné vysledky kontrolni skupiny a CLIL skupiny jsou zaznamenany v tabulkach 8 a 9.
Pretest Zaci vypliiovali za¢atkem zari roku 2018. Vysledky pretestu jsou ukézany v tabulce
10. Zadny z fesitelti neziskal vice nez 6 bodi. Test byl pro zaky velmi obtizny. Z vysledki

vvvvvv

skupina (o 1,17 bodu).

Ptricinou by mohl byt rozdil skolnich vysledkli Zakt z pfedmétu biologie. OvSem
bylo zjisténo, Ze CLIL skupina ma celkovy primér Skolnich vysledkli za vSechny roky
studia 2,52 a skupina kontrolni 2,38. AvSak za 4. ro¢nik CLIL skupina mé primér
vysledkl lepsi (2,75), nez kontrolni skupina (3,08). Tato zjiSténi se nejevi relevantni pro
zdivodnéni horsich vysledki CLIL skupiny. Je mozné, Ze zaci v CLIL skupiné nebyli
dostateCné¢ motivovani vyucujici, jelikoZ poukazala na fakt, Ze test nebude hodnocen

znamkou.

59



Posttest zaci vypliovali zacatkem fijna roku 2018, tedy zhruba mésic po
realizované CLIL vyuce. Vysledky posttestu jsou ukazany v tabulkach 9 a 10. Primérné
ziskala z posttestu CLIL skupina 7,88 bodi a kontrolni skupina 9,83 bodi. Zajimavé je, ze
pouze jeden zak dosdhl hodnoceni chvalitebné (s celkové 13 body), pfi¢emz byl v CLIL
skuping. Zadny z feSitell neziskal hodnoceni vyborng. VétSina zaka ziskala zhruba
polovinu bodu. Prekvapivé, v kontrolni skuping byl eliminovan pocet neuspéSnych tesitela
kontrolni skupina s béznou vyukou. To Ize zdlUvodnit tim, Ze ucitelka tfidu motivovala.
Navic pii bézné vyuce méla dostatek ¢asu na vyklad odborného uciva a navic test byl
vytvoren prave ucitelkou, a tak Ize predpokladat, ze vyklad prizptisobila t€ém informacim,

které jsou pro ni dllezité, aby Zaci znali.

Tabulka 8: Gymnazium B - souhrnna tabulka vysledkti CLIL skupiny

EEN T T LT
_ 1 11,5 +10,5
_ 5 9,5 +4,5
_ 4 11,5 +7,5
_ 7 7,5 +0,5
_ 3,5 bodi 7,88 bodit 4,38 bodit

Tabulka 9: Gymnazium B - souhrnna tabulka vysledkii kontrolni skupiny

EE N T T
_ 6 8,5 +2,5
ﬁ 6 11,5 +5,5
_ 4,67 bodit 9,83 bodii 5,17 bodi
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Oproti gymnaziu A, u vétSiny zakli z gymnazia B doslo ke zlepSeni vysledku, v
pfipad¢ CLIL skupiny o 4,38 bodl a u kontrolni skupiny o 5,17 bodii na Zaka. Pouze u
jednoho Zéka z CLIL skupiny doSlo ke zhorSeni o jeden bod. V kontrolni skupiné nedoslo

k z&pornému posunu z4kda.

Tabulka 10: Pretest a posttest - vysledky

Vysledky PRETEST POSTTEST

CLIL Kontrolni CLIL Kontrolni
Hodnoceni Znéamka Pocet Pocet Pocet Pocet
resiteltl resitelt resitelt fesiteltl
18-16 bodii 1 0 0 0 0
15-13 bodii 2 0 0 1 0
12-9 bodi 3 0 0 3 5
8-5 bodit 4 2 4 1 1
4-0 bodu 5 6 2 3 0

3.2 Vyhodnoceni postojovych dotazniki

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 2.5, cilem dotaznikového Setieni bylo zjistit, jaké
postoje zaci zaujimaji k pfedmétim biologie a rusky jazyk a k samotné CLIL vyuce.
Relativni ¢isla byla zaokrouhlena na celé ¢isla, a proto jejich soucet v nékterych ptipadech
muze byt vyssi nez 100 %. V tabulkach byla z plivodné pétistupiiové Skaly data sloucena
do tfech 8kal (1 — kladny postoj, 2 — neutrdlni postoj, 3 — negativni postoj) pro lepsi
prehlednost. V tabulkach jsou ke kazdé otazce navic vyjadiena primérna skore, ktera Casto

1épe poukazuji na trend obou gymnazii.

Dotaznik vyplnilo celkem 11 zakli z gymnazia A a 9 zakl z gymnézia B. Na
gymndaziu A pievazovali chlapci nad divkami (82 % chlapcii a 18 % divek), na gymnaziu B
byl pocet divek a chlapcti pomérn€ vyrovnany (56 % chlapct a 44 % divek).
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Tabulka 11: Vyzkumny vzorek

Gymnazium Chlapec 9 82 %
11

A Divka 2 18 %

Gymnézium o Chlapec 5 56 %

B Divka 4 44 %

3.2.1 Vliv genderu na postoje

Vliv genderu za obé gymnazia dohromady je patrny z grafu 1. Na svislé ose jsou
zobrazena ¢isla od 1,50 do 4,0, ktera ukazuji na primérné skore (1 - naprosto souhlasim, 2
- souhlasim, 3 - nemam vyhranény nézor, 4 - nesouhlasim a 5 - naprosto nesouhlasim) a na
vodorovné ose jsou otazky dotazniku (1 — 22). D¢lici ¢arou jsou rozdéleny prvni 4 otazky
zamétené na zjiSténi vztahu zaki k predmétim biologie a rusky jazyk, od dalSich 18

otazek, které zjist'uji postoje ke CLIL vyuce.

Postoj ke CLIL vyuce byl u obou pohlavi podobny u nékterych otazek. Napf.
k otazkdm ¢. 11, 12, 15, 16 a 20, shodné vyjadiili neutrdlni postoj. K otazkam 17 a 22
vyjadfili neutralni az negativni postoj (Glohy podle nich nebyly pfili§ pfiméfené jejich

znalostem a spiSe by nechtéli pfedmét vyu€ovany prostfednictvim CLIL).

Velky rozdil je vSak patrny napft. u otdzek €. 6, 7, 9, 14, 18, 19 a 21. Tti z téchto
otazek byly zaméteny na zjisténi, zda byla vyuka (pfip. ucebni ulohy a ucivo) zajimava,
pricemz chlapci méli spiSe negativni postoj, oproti divkam. V grafu €. 1 je patrny trend,
ktery ukazuje na to, Ze divky maji pozitivnéjsi postoje ke CLIL vyuce, €ili dosahuji nizsich

hodnot, viz dotaznik v ptiloze 7).

Vztah 7kl k biologii a ruskému jazyku je patrny z prvnich ctyfech otazek
dotazniku. Z grafu 1 je jasné, ze divky povazuji biologii za obliben¢jsi pfedmét, nez

chlapci. AvSak biologii povazuji za dilezity pfedmét jak divky, tak i1 chlapci. Pomérné
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velky rozdil byl v oblibenosti ruského jazyka. Divky, oproti chlapctim, nepovazuji rusky

vvvvv

divky maji lep$i vztah k biologii, nez k ruskému jazyku a u chlapct je tomu naopak, coz

muzeme vidét v prehlednych grafech 2 a 3.
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3.2.2 Gymnazium A

Celkové skore gymnazia A (x = 2,61) indikovalo spiSe neutrdlni postoj ke CLIL
vyuce. Ve vztahu k biologii je patrné, ze je méné oblibend, nez rusky jazyk. AvSak
povazuji ji za dulezity pfedmét. Rusky jazyk je oblibenéjsi, ale pro zaky méné dilezity nez
biologie.

Tabulka 12: Gymnazium A - primérné skore a postoje

rel. 6. abs.¢. rel.&. abs.¢. rel. & abs. ¢

- 3,36 36% 4 9 % 1 55% 6
- 2,36 64% 7 9 % 1 27% 3
- 2,36 55% 6 27% 3  18% 2
- 2,73 64% 7 9 % 1 27% 3
- 2,27 82% 9 9 % 1 9 % 1
- 2,82 36% 4 5% 6 9 % 1
- 1,91 91% 10 0% 0 9 % 1
- 2,36 64% 1  27% 3 9 % 1
- 2,55 73% 8 9 % 1 18% 2
- 2,09 82% 9 9 % 1 9 % 1
- 2,45 82% 9 0 % 0 18% 2
- 2,55 64% 7  18% 2 18% 2
- 327 18% 2 55% 6 27% 3
- 2,64 5% 6  36% 4 9 % 1
- 2,45 64% 7 18% 2 18% 2
- 2,91 36% 4 45% 5 18% 2
- 327 18% 2 45% 5  36% 4
- 2,73 5% 6 27% 3 18% 2
- 2,27 3% 8 18% 2 9 % 1
- 2,55 55% 6 18% 2 27% 3
- 2,55 64% 7 18% 2 18% 2
- 3,00 36% 4 27% 3 36% 4
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3.2.3 Gymnazium B

Celkové skore gymnazia B (x = 2,58) indikovalo spiSe neutralni postoj ke CLIL
vyuce, podobn¢ jako na gymnaziu A. Ve vztahu k biologii je patrné, Ze je vice oblibena,
nez rusky jazyk a povazuji ji za dilezity predmét. A stejné jako na gymnaziu A je pro zaky
rustina mén¢ dulezita.

Tabulka 13: Gymnazium B - prumérné skére a postoje

rel. 6. abs.¢. rel.&. abs.¢. rel. & abs. ¢

- 278 56% s 0% o 4% 4
2 21 W% 5 2% 5, 0%
B 333 4% 4 0% 5 6% s
N 2718 M4% 4 3B% 3 2%
B 256 #“4% 4 B% 3 2%
e 233 6% 5 2% 5, 2%
A 22 % 5 0% o 2%
8 200 % 5 1% 1%
N 200 7% 5, 2% 5, 0%
T 278 M% 4 B% 3 2%
B 311 3% 3 2% 5, HM% g4
T 233 7% g 1% 2%
B 333 1% M% 4 HM% gy
T 244 7% o 1% 2%
s 278 s6% 5 1% g 3% 3
16 256 67% o 11% g 2%
A 1 2%, 3% 3 M% g4
8 21 6% g 2% 5, 1%
BN 22 7% ¢ 2% 5, 1%
20 267 M% 4 1% M% gy
2N 233 56% 5 2% 5, 2%
L2 28 M% 4 1% M% gy
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3.2.4 Porovnani gymnazii ve vztahu ke CLIL vyuce

V této kapitole vyhodnotime otazky postojového dotazniku, které se tykaji postoju
k samotné CLIL vyuce (viz tabulka 12 a 13), pro obé gymnézia dohromady, aby bylo

mozné 1épe sledovat trend obou gymnazii a aby bylo snazsi je mezi sebou porovnat.

Otazka 5 - U¢ivo pro mne bylo srozumitelné: Pro zdky gymnazia A (82 % zakl
m¢elo kladny postoj) bylo uc¢ivo srozumitelnéjsi, nez pro zdky gymnézia B (44 % zaki mélo
kladny postoj). Toto tvrzeni bylo potvrzeno pii hodnoceni vyuky zaky z gymnazia B. Ti
upozornovali, Ze je vyklad nékdy nesrozumitelny a u¢ivo hiife pochopitelné. Na gymnaziu

A neprobehl vyklad ucebni latky a u¢ivo méli navic zaci probrané v hodinach biologie.

Otazka 6 — Ucivo bylo zajimavé a poutavé: V tomto piipadé méli kladngjsi vztah
74ci gymnézia B (56 % zakd mélo kladny postoj). Zaci z gymnéazia A méli spiSe neutralni
postoj (55 %). O tom vypovida i rozdil v primérném skore gymnazii (gymnazium A: 2,82

a gymnazium B: 2,33).

Otazka 7 — Utitelovo instrukce byly jasné a srozumitelné: Zaci obou gymnazii
vyjadiili kladny postoj k této otazce. 91 % zaka z gymnézia A a 78 % zakl gymnazia B
vyjadiilo kladny vztah. Tato otdzka byla zdky z gymnazia A hodnocena nejkladnéji

z celého dotazniku (s primérnym skore 1,91).

Otazka 8 — Utitel mé& v hodiné& aktivné zapojoval do vyuky: Zaci obou gymnézii
vyjadiili kladny postoj k této otazce. 64 % Zzakl z gymnazia A a 78 % z gymnazia B
souhlasi stim, Ze byli ulitelem aktivné zapojovani do vyuky a pouze dva zici si
neptipadali zapojovani do vyuky.

Otazka 9 — Ucitel mi ve vyuce pomahal: K tomuto tvrzeni méli kladngjsi vztah
Zaci z gymnazia B (78 % vyjadtilo kladny postoj), coZ je vice patrné z primérného skore.
Zaci gymnazia A dosahli primérného skére 2,55 (73 % mélo kladny postoj), oproti zakéim

gymnazia B s vysledkem 2,00. Zadny 74k z gymnézia B nevyjadiil negativni postoj.
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Otazka 10 — V hodiniach jsem spolupracoval/a se spoluzaky: 82 % zaki
z gymnazia A, oproti 44 % zakl z gymndzia B, m¢lo kladnéjsi postoj k tomuto tvrzeni.
Tento rozdil Ize snadno vysvétlit tim, ze vyuka na gymnaziu A byla vice zaméfena na

spolupraci mezi zaky a zaci meli véts§i moznost pracovat ve skupinach.

Otazka 11 — V hodinach jsem aktivné pouZzival/a rustinu: V této otdzce lze opét
spatiovat velky rozdil v odpovédich mezi gymnazii. Gymnazium A mélo kladné&jsi vztah
(82 % zakl) k tomuto tvrzeni. V piipadé gymnézia B mélo pouze 33 % zakh kladny postoj,
44 % mélo dokonce negativni postoj k této otazce. Jejich postoj 1ze vysvétlit nasledovné.
V hodinéch biologie na gymnaziu B nebylo mozné pouzivat rusky jazyk tak ¢asto (vyklad

musel byt veden v matetském jazyce), jako v hodinach ruského jazyka na gymnaziu A.

Otazka 12 — Ucitel zohlediioval mé jazykové vybaveni: K tomuto vyroku se
postoj zaktl obou gymnazii pfili§ neli§il. Zaci méli kladny postoj k tomuto tvrzeni
(gymnazium A — 64 % a gymnazium B — 67%). Vzdy dva zéci z kazdého gymnézia méli

negativni postoj.

Otazka 13 — V hodinich jsem rozvijel/a psani: K tomuto tvrzeni méli Zaci
z gymnazia A spiSe neutralni postoj (55 % dotazanych), naproti tomu Zaci z gymnazia B
neutrdlni az negativni postoj (44 % melo neutrdlni postoj a 44 % negativni postoj).
Celkové€ pouze tfi Zaci vyjadfili pozitivni postoj. Pro aktivity, kterymi by bylo mozné

rozvijet psani, nebylo pfili§ prostoru.

Otazka 14 — V hodinach jsem rozvijel/a ¢teni: K tomuto vyroku méli kladnéjsi
postoj Zaci gymnazia B, ktefi v poétu 67 % souhlasili s vyrokem. Zaci gymnazia A méli
pozitivni az neutralni vztah (55 % mélo kladny postoj a 36 % neutralni). Vyukové aktivity
na gymnaziu B jsou vice zaméfeny na rozvoj €teni (v pracovnich seSitech mizZeme vidét
vice tkold, které se zamé&tuji na ¢teni s porozuménim).

Otazka 15 — V hodinach jsem rozvijel/a poslech: Kladnéjsi vztah méli zaci
z gymnazia A (64 % mélo kladny postoj), zaci z gymnazia B méli v 56 % kladny postoj,
avSak tii zaci (33 %) méli negativni postoj. Aktivity zaméfené na rozvoj poslechu byly

aplikovany v obou skupinach. Na gymnaziu A byly spiSe zaméteny na poslech rozhovort a
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na gymnaziu B byla promitdna videa v ruském jazyce. Je pravda, Ze na gymnaziu B nebylo

mozné realizovat tolik poslechovych cviceni, jako na gymnaziu A z ¢asovych divodi.

Otazka 16 — V hodinach jsem rozvijel/a komunika¢ni dovednosti: V tomto
ptfipadé¢ meli kladnéjsi vztah zaci gymnazia B — 67 % jich vyjadtilo kladny postoj, oproti
gymnaziu A, kde kladny postoj vyjadfilo pouze 36 % zakd. 45% zakl z gymnazia A
vyjadfilo spiSe neutralni postoj k tomuto vyroku. Dva zaci z kazdého gymnézia vyjadrili
negativni postoj. Tyto vysledky jsou piekvapivé, z nasSeho hlediska komunikacni
dovednosti vice rozvijeli zaci z gymnazia A, protoze meli vétsi moznost spolu vzajemné

komunikovat napt. béhem rozhovori.

Otazka 17 — Ucebni ulohy byly pfiméiFené mym znalostem: K tomuto tvrzeni
meli Zaci obou gymnazii spiSe neutrdlni az negativni postoj. Pouze dva Zaci z kazdého
gymnézia s timto tvrzenim souhlasili. Ctyfi Zaci z kazdého gymnézia (gymnazium A — 36
% a B — 44 %) vyjadiili negativni postoj k tvrzeni. Zaci méli tedy spise pocit, Ze uéebni
tilohy nebyly piizptsobeny jejich znalostem. Jejich postoje lze &asteéné pochopit. Ulohy
nemohly byt vzdy postaveny tak, aby jejich znalostem odpovidaly, protoze dopfedu nebyly
jasné znalosti jednotlivych zaki. VéEtSina Gloh vSak odpovidala znalostem, které by Zaci jiz
méli mit (napt. ze ZS, nebo predchozich hodin). Proto je pro CLIL vyuku velmi dileZité

znat zakovo prekoncepty.

Otazka 18 — Ucebni ulohy (aktivity) byly zajimavé: K tomuto vyroku se
pozitivnéji vyjadiili zaci z gymnazia B (67 % mélo kladny postoj). V piipadé¢ gymnazia A
vyjadiilo kladny postoj 55 % zakid a 27 % spiSe neutralni postoj. V pfipadé gymnazia B

byly voleny rGznorodé aktivity, na gymnaziu A bylo aktivit mén¢, protoze byly Casové

wvewr

Otazka 19 — Na ucebni ulohy jsem mél/a dostatek Casu: VétSina Zaka obou
gymndzii vyjadrila kladny postoj k tomu vyroku (gymnézium A — 73 % a gymndzium B —
67 %). Vzdy jeden zak z kazdého gymnazia mél negativni postoj. Zaci tedy s asem na

ulohy neméli problém. Béhem vyuky bylo vzdy zji§tovano, zda maji dostatek ¢asu.

Otazka 20 — Diky hodinam se mi zlepSila ruska slovni zasoba: Pozitivnéjsi postoj

vyjadiili Zaci z gymnazia A (55% kladnych postojii), Zaci z gymnazia B vyjadrili kladny
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postoj v poctu 44 %. Avsak tfi zaci (27 %) z gymndazia A a Ctyii zaci (44 %) z gymnazia B

vyjadfili negativni postoj k tomuto tvrzeni.

Otazka 21 — Vyuka byla zajimava: K tomuto tvrzeni se pozitivnéji vyjadrili Zaci
z gymnazia A (64 % mélo kladny postoj), z gymnazia B vyjadfilo celkem 56 % kladny

postoj. Vyuka vSak nepfisla zajimava vzdy dvéma zakiim z kazdého gymnazia.

Otéazka 22 — Ve Skole by se mi libil predmét vyucovany v cizim jazyce: Postoje
k tomuto tvrzeni byly rtzné. V ptipadé¢ gymnazia A by celkem &tyfi Zaci (36 %) uvitali
pfedmét v cizim jazyce, tfi (27%) nemaji vyhranény nézor a Ctyti zaci (36 %) by takovy
predmét nechtéli. V piipadé gymnazia B se zaci rozdélili do dvou skupin. Skoro poloviné
zaki (44 %) by se takovy predmét libil a druhé poloviné (44 %) naopak ne. Jeden zak mél
nevyhranény nazor. Z této otazky nemiizeme usuzovat, zda by se dotdzanym vyuka napf.

libila spiSe v anglickém jazyce.

V grafu Cislo 4 mizeme piehledné vidét porovnani primérného skoére obou
gymnazii. Na svislé ose je zobrazeno primérné skore a na vodorovné ose jednotlivé otazky

postojového dotazniku.
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Graf 4: Porovnani postoji obou gymnazii

V prostoru pro vlastni vyjadfeni k vyuce se zadny z zakli z gymnézia A k vyuce
nevyjadril. Naproti tomu Zaci z gymnézia B se k vyuce vyjadfovali hojné. Vyjadrili se

celkem 4 zaci (3 divky a 1 chlapec). Divky kladné hodnotily ptistup ucitele (,,Slecna byla
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moc prijemnd a chdapava, rada se v§im pomohla.), samotnou vyuku (,,Hodiny se mi velmi
libily, byly pro mé velmi zajimavé...*) a ptistup k vyuce (,,Libilo se mi zapojeni Zdku,
ohleduplnost k urovni ruského jazyka a znalostem Zakii.*). Chlapec napsal: ,,Kdyby to bylo
v anglictine, tak by to pro mé melo smysl. Vzhledem k tomu, Ze rustina neni miij oblibeny
jazyk, tak nelze niceho dosahnout.. Jak jiz bylo zminéno vyse, jiny postoj by méli zaci
k vyuce vedené v anglickém jazyce, protoze se ji uci velmi dlouho a povazuji ji za
dalezitejsi jazyk, nez jazyk rusky.

Postojovy dotaznik poskytuje uciteli dobrou zpétnou vazbu, protoze mu dava
moznost vidét vyuku z perspektivy zakl. Zejména v CLIL vyuce je nutné, aby se ucitel
rozvijel a zlepSoval své dovednosti a 1 zpétna vazba mu v tom miize pomoci, protoze se na

pfipadné nedostatky miize zaméfit.

Z naSich nasbiranych dat lze shrnout, Ze Zaci obou gymnazii méli k vyuce spiSe
neutrdlni postoj. V jejich odpovédich lze spatfovat shody, ale i rozdily. Z dotazniki
vyplyva, Ze napi. nebyla dostate¢né rozvijena jazykova dovednost psani a v pfipadé
gymnazia dokonce ani dovednost komunikaéni. Lze vyvodit, Ze pfi tzv. soft CLILu
(gymnazium B) méli Zaci mensi moZnost pouzivat rusky jazyk a méné spolupracovali se
spoluzaky. Pti hard CLILU byla vét§i moznost procvicovat jazykové dovednosti, Zaci vice
pouzivali rusky jazyk a &ast&ji spolupracovali se spoluzéky. Zaci pozitivné reflektovali
ucitelovo schopnosti pfi podavani instrukci a zapojovani zakt do vyuky, avSak méli pocit,

Ze ucebni ulohy byly obtizné.

3.3 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek

Pted vyzkumem jsme formulovali nasledujici vyzkumné otazky pro vyhodnoceni
pretestl a posttestu:
1. Budou se vysledky Zakt z gymnazia A a gymndzia B vzajemné liSit?
2. Budou se lisit vysledky zaki kontrolni skupiny a skupiny vyucované

prosttednictvim CLIL? Pokud ano, jakym zplisobem?
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Nejprve bychom radi poznamenali, Ze vysledky zobou gymnazii nejdou
porovnavat v pravém smyslu slova. Vyuka na obou gymnaziich totiz probihala jinym
stylem, obsah uciva se také lisil a jen u gymnazia B bylo provedeno srovnani s kontrolni
skupinou. Pfesto si myslime, Ze pohled na vysledky zaki i jejich postoje mize pomoci
ucitelim 1épe chapat vyuku s vyuzitim CLIL, a proto je v této kapitole urcité porovnani
provedeno. Jeho cilem je vysledovat nékteré poznatky, které by mohly byt vyuzitelné pii

planovani dalsi vyuky.

Test v pfipadé gymnézia A kombinoval tlohy zamétené na zlepSeni odbornych
znalosti (v cestin€) a jazykovych dovednosti (v rustin€, zejm. znalost slovni zasoby),
v pfipadé gymnézia B test ovétoval pouze odborné znalosti v Cesting. LepSich vysledkt
v pretestu dosdhli Zaci z gymnézia A, protoze méli ucivo jiz probrané v hodinéach biologie.
Naopak Zaci z gymndzia B ucivo probrané neméli a poprvé se s nim setkali az v CLIL
hodinach. Vysledky pretestu a posttestu na gymnaziu A byly téméf shodné, protoze test
ovéioval vice odborné znalosti, které zaci méli jiz probrané v bézné vyuce biologie.
Zlepseni jazykovych dovednosti bylo patrné zejm. u dvou zdkad (A-A a F-A) v oblasti
ruské slovni zasoby. Na gymndziu B se liSily vysledky zaki vyucovanych prostfednictvim
CLIL od vysledkdi zakd vyuovanych b&znym zptsobem (kontrolni skupina). Zaci
vyucovani béznym zptisobem dosahli lepsich vysledkt (v pretestu i posttestu), oproti CLIL
mozné vysvétlit nedostateCnou motivaci zakli v CLIL skupiné. I v posttestu Zaci kontrolni
skupiny dosahli lepSich vysledk, jelikoz méli vyklad vedeny v cesting jejich vyucujici,

ktera navic test vytvoftila a vyklad mu ptizpisobila.

Pted vyzkumem jsme dale formulovali nésledujici vyzkumné otazky pro

vyhodnoceni postojovych dotaznikii:
3. Bude se lisit vztah k biologii, k ruskému jazyku a k vyuce CLIL u chlapcti a divek a
u zakl obou gymnazii?
4. Bude se lisit vztah ke CLIL vyuce u chlapct a divek a u zakd obou gymnazii?
Z naSeho vyzkumu mizeme vyvodit, ze divky maji kladné&jsi vztah k biologii, a
naopak chlapci maji lepsi vztah k ruskému jazyku. Dale je mozné usoudit, ze divky

vnimaji CLIL vyuku pozitivnéji, nez chlapci. To bylo jiz jasné pii realizaci vyuky, protoze
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divky se béhem vyuky vice zapojovaly a své postoje davaly také jasné najevo. Jejich
postoje se nejvice liSily v otazkdch na zajimavost uciva (pfip. ucebnich uloh) a pfistup
ucitele. Podle divek bylo ucivo zajimavéjsi a ucitel jim ve vyuce pomahal a jeho instrukce
byly srozumitelné. Navic méli pozitivnéjsi postoj k tomu, Ze ve vyuce bylo dostate¢né
rozvijeno ¢teni a na tlohy byl dostatek casu. Chlapci k témto otdzkam méli spiSe neutralni
postoj. Chlapci a divky se podobné (vétSinou neutrdln€) vyjadiili k nékterym otazkam.
Podle nich v hodinach spolupracovali se spoluzdky, ucitel zohledioval jejich jazykové
schopnosti. Shodné neutrdlni postoj vyjadrili v otazkdch na rozvoj poslechu, mluveni a

ruské slovni zasoby.

Neni mozné zjednodusen¢ fici, které gymndzium vnimalo vyuku pozitivnéji.
Postoje zak obou gymnazii bylo mozné porovnavat pouze po jednotlivych otazkéch.
Neptili§ rozdilné celkové skore gymndzia A (x = 2,61) a gymndazia B (x = 2,58) nelze brat

jako hlavni ukazatel celkového vztahu zaki k vyuce.
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4 Sebereflexe

V sebereflexi se pokusime shrnout chyby, kterych jsme se, z diivodu nezkusenosti
s (CLIL) vyukou, dopustili. Navrhujeme moznosti, jak by bylo mozné vyuku (testy,

dotazniky) zpétné vylepsit a na co je tieba si dat v budoucnu pozor.

Sebereflexe ucitele je velmi dulezitd, protoze spada do tieti faize vyhodnoceni podle
Benesové a Vallin (2015). Idealni by bylo vyplnit si po kazdé zrealizované vyuce hodnotici

list vyuky CLIL (tzv. checklist), ktery vytvotily vyse zminéné autorky.

Vytvotené ptipravy na CLIL vyucovani byly v hodindch velmi uzite¢né. Uciteli
pomahaji jednak pfed samotnou vyucovaci hodinou, aby si uvédomil, co je tfeba do vyuky
zatadit a co ne, a jednak béhem vyucovani, aby mél po ruce oporu (scaffolding pro ucitele).
Z nasi zkusSenosti mizeme potvrdit, ze se vyplati investovat €as na tvorbu piiprav zejména
v zacatcich zavadéni CLIL vyuky, ackoliv je velmi casto dulezitd improvizace ucitele,
protoze ne vzdy jde vSe podle ¢asového planu. Do ptiprav by do budoucna bylo vhodné
pridat navic zplsob prace s chybou a rozhodné je lepsi pocitat s delSim trvanim aktivit.
Nejvétsi rezervu spatifujeme v odhadu trvani aktivit v minutach. Avsak zalezi na tom, jak
dobfe ucitel tfidu zn4, jaké ma zkuSenosti s (CLIL) vyukou a v neposledni fad¢ zalezi na

atraktivité vybéru uciva (a aktivitdch samotnych).

Vyukové materiadly byly velmi Casto Cerpany z ruskych autentickych materidlt a
ncékdy nebyly pfili§ upravovany. Je zajimavé, Ze se Casto v literatufe setkavame s tim, Ze je
to jedno z moznych rizik CLILu. V naSem piipadé Zaci se slovni zasobou neméli pfilis
velky problém a texty a poslechy zvladali velmi dobfe. V pfipadé¢ gymnazia B ve spousté
ptipadech hral negativni roli nedostatek Casu. Aktivity byly pfiméfené, ale nebylo mozné
vybrat pouze pro Zaky atraktivni aktivity. V pfipadé gymndzia A byly zvoleny vyzkouSené
aktivity, které se pii vyuce na gymndziu B osvédcily (napf. karticky s pojmy,
brainstorming atd.). Po lepSim nastudovani odborné literatury jsme toho nazoru, Ze by
pracovni seSity mély byt pestiejsi. V sesité by mélo byt vice obrazkii a schémat, ktera by

zakim pomohla pochopit u¢ivo. Velmi inspirativni je napt. anglicky psand metodicka
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ptiru¢ka Going for CLIL’, ve které je napt. nadhern& zpracovana ob&hova soustava. Je tedy
dobré nejprve nastudovat dostupnou literaturu a nechat se inspirovat jiz vyzkouSenymi

materidly v praxi pii vlastni tvorbé vyukovych materialt.

Pisemné testy byly vytvofené bez piedchozi zkuSenosti s vyukou a konkrétni téidou
a bez toho, aniz bychom védéli, jaké maji zaci znalosti a dovednosti. Testy ovétovaly
pouze odborné znalosti, coz by nemélo byt cilem CLIL vyuky. V budoucnu by bylo nutné
vyvarovat se testi, které oveéiuji pouze znalosti a zaméfit se vice na to, aby zaci pouzivali
vyssi kognitivni dovednosti a své znalosti spiSe aplikovali. Navic test v pfipadé gymnazia
A byl vytvofen pani ulitelkou a otazky byly velmi obtizné a velmi Casto zaméfeny na
pojmy a cisla, které se zaci musi naucit zpaméti. Test pro zadky gymnazia B ovétoval
odborné znalosti a dvé tlohy byly zaméfeny na ovéfeni jazykové znalosti (pteklad slov a
frazi a popis srdce), pii¢emz byl pro zaky také velmi obtizny a Gasové naroény. Zaci témito

testy mohli byt demotivovani hned v pocatku. Pisté by bylo lepsi zvolit ulohy s mensi

obtiznosti, krat§i a zaméfené vice prakticky.

Po vyhodnoceni postojovych dotaznikli je nutné ptiznat, ze v dotazniku chybélo
jesté nékolik otazek, které by se zaméfovaly na postoje ke kompetencim ucitele (jeho
znalostem odborného predmétu a ruského jazyka), ke zjistovani motivace zakl, ndzoru na
dostatek a vhodnost pouzitych materialii ve vyuce, vyuzitelnosti CLIL vyuky v praktickém
zivote a jestli by si Zaci radé€ji vyzkouseli CLIL vyuku v jiném jazyce (napf. anglickém).
Toto je také divod, pro¢ se v jinych vyzkumech dotazniky zadavaji nejprve zkusebnimu
vzorku respondentli. V nasem piipadé to nebylo mozné, ale je diilezité se z téchto chyb

poucit do budoucna.

5 CLEMEN, Gina D. B. Going for CLIL: cross-curricular texts and activities. Genoa: Black Cat, 2009.
ISBN 978-88-530-0947-0.
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5 Diskuze

V diskuzi chceme porovnat vlastni zkuSenosti a zkuSenosti jinych autort s CLIL
vyukou. Zaméfujeme se na porovndni toho, co bylo v této diplomové praci stézejni (.
tvorba vyukovych materiali, ovéfovani CLIL vyuky za pomoci pisemnych testi a
zjistovani postoju zaki).

Tvorbou material, které by slouzily k vyuce odborného pfedmétu (nejen biologie)
v ruském jazyce, se prili§ autorli nezabyva. Jak jsme jiz psali v teoretické casti, CLIL
v ruském jazyce zatim neni piili§ rozSifen. AvSak napt. Chvojkova (2018) ve své
bakalarské praci vytvofila pfipravy s pracovnimi listy pro CLIL vyuku v hudebni vychové
v ruském jazyce (pro prvni stupeii ZS). Dalsi dostupné vyukové materialy lze najit napt.
pro vyuku informatiky, matematiky, geografie, a dokonce biologie v ruském jazyce na SS
vytvofené kolektivem autord (Kleckova et al. 2016). Obsahuji metodické pokyny (tj.
zjednoduSené piipravy na vyuku), pracovni listy s obrdzky a slovni¢ek pojml. Mlzeme

v nich najit napf. i materialy pro badatelsky orientovanou vyuku ¢i projektovou vyuku.

Z dtvodu nedostatku vyukovych materidld v rusting, které by ucitelim mohly
slouzit pti CLIL vyuce, byla vytvofena tato diplomova prace. Chtéli jsme poukazat na fakt,
ze rusky jazyk je zatim velmi opomijenym jazykem, adkoliv mnoho 74k si na SS voli jako

druhy povinny jazyk praveé rustinu.

Praci zabyvajicich se ovéfovanim vyuky prostiednictvim CLIL za pomoci pretestu
a posttestu neni mnoho. Ve své bakalarské praci se timto tématem napt. zabyva Urbanova
(2015), ktera prakticky ovéfovala CLIL v hodinich zemé&pisu na druhém stupni ZS.
Porovnavala znalosti zakti dvou tfid 6. ro¢niku, které byly vyucovany jednak
prostiednictvim CLIL v anglickém jazyce, a jednak standartni vyukou v matetském jazyce.
Z testu bylo mozné ziskat celkem 12 bodu, pficemz stejné jako v naSem piipadé, zadny
z 74kl z pretestu neziskal nejvy$si hodnoceni (tj. v tomto piipadé vice nez 11 bodi).
Vysledky pretestu v CLIL skupin€ a paralelni skupiné se pfili§ neliSily (z&ci dosahli zhruba
5 bodu). V posttestu se ukazalo, ze doslo k vyraznému zlepsSeni zakia. Osm feSitelit z CLIL

skupiny dokonce ziskalo vice nez 11 bodl. V paralelni skupiné ziskal vice nez 11 boda
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pouze jeden zak. K vétSimu zlepSeni doslo u CLIL skupiny (o 3,41 boda), nez u skupiny
paralelni (o 2,22 bodi). Tento vyzkum navic poukdzal na fakt, Ze Zaci vyucovani
prostiednictvim CLIL k vyuce piistupovali pozitivné a s vétsi ochotou. Autorka také uvadi,
ze byla zvolena niz$i Groven obtiznosti otdzek, aby zaci nebyli demotivovani uz v pocatku.

V naSem piipadé jsme se setkali s opacnymi vysledky (pfi porovnavani CLIL
skupiny a kontrolni skupiny na gymndziu B), avSak i v nasem piipad¢ doslo u zaka
(gymnazia A i1 B) ke zlepSeni znalosti. Jak jsme jiz zminovali, obtiznost otazek byla pro
zéky velmi vysoka. Pfi zpétném pohledu na ziskana data jsme ptesvédCeni, ze by bylo
nutné tvorbé¢ testd vénovat vice Casu. Bylo by navic nutné 1épe znat znalosti zakl (tzv.

prekoncepty), které by tvorbu test usnadnily.

Vztahem zaka (ptip. i ucitel) ke CLIL vyuce se zabyva hodné autoril, ktefi
nejCastéji zjiStovali vztah k integrovani anglického jazyka s odbornym piedmétem.
Vyzkumy se vétSinou zamétuji na zjistovani, zda je CLIL vyuka pro zaky vice motivujici,
oproti bézné vyuce a jaky ma pro zaky dalsi pfinos a zaroven neopomijeji poukazovat na
mozna rizika CLILu. Autofi zjiSt'uji postoje ke CLIL vyuce riznymi vyzkumnymi nastroji,
nejcastéji dotaznikovym Setfenim, rozhovory s Zaky ¢i pozorovanim. Urbanova (2015)
pozorovanim zjistila, ze zaci v CLIL hodinach pracovali s vétsi ochotou, ocenovali

autentické materialy a byli motivovanéjsi.

BeneSova (2012) pii svych interview se Zaky zjistila, ze je CLIL Zaky vniman
vSeobecné pozitivn€. AvSak ne Uplné vSichni Zaci jsou s aplikaci anglického jazyka do
odbornych predmétt spokojeni. Autorka vSak zdiiraziiuje, ze velkou roli v tomto ohledu
hraje zptisob, jakym je CLIL implementovan. Zaci maji pozitivn&jsi vztah k vyuce, kdyz se
u¢i odbornou slovni zasobu v kontextu zajimavého ¢lanku, videa, pisnicky atd., naproti
tomu negativné vnimaji izolovanou vyuku slovni zasoby. Velky vliv na Zdkovské postoje
ma mnozstvi odbornych slov, kterd ucitel pouziva. V zdsad€ jim CLIL vyuka ptipada
zébavnéj$i (vyzdvihuji pestiejsi pomicky, vizualizaci a interaktivni pfistup), oproti bézné
vyuce ciziho jazyka a je pro né¢ pfinosnad zejm. do hodin anglictiny. Dvé tfetiny zakl by

uvitalo integraci anglictiny s jinymi pfedméty.

Za zminku stoji také vyzkum Gondové (2012), kterd také zjiStovala vztah zaka a

uciteltl zakladnich a stfednich skol (které aplikuji CLIL vyuku) ke CLIL vyuce za pomoci
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dotaznikového Setieni se Skalami a otevienymi otdzkami. Vyzkumu se zucastnilo celkem
315 zakG. Zaci CLIL vyuku vnimaji pfevazné pozitivng, negativnd hodnoti zejm.
nedostateCnou jazykovou uroveinn samotnych ucitel, nedostatek aktivizujicich metod,
aktivit zaméfenych na komunikaci, pfili$ rychlé tempo a velkou zatéz. Na druhou stranu
zaci stfedni Skoly nejvice ocefuji, ze se mohou naucit odborny jazyk, ktery jim muze
v budoucnu pomoci pfi dal§$im studiu, nebo v praci, citi se sebevédoméji a ocenuji praci

v mensich skupinach.

V piipad¢ naseho vyzkumu je patrné, ze Zaci maji spiSe neutralni vztah ke CLIL
vyuce, pficemz je nutné brat v potaz zptisob, jakym byla vyuka vedena. Na gymnaziu A
byl vétsi prostor pro rozvoj komunikaénich dovednosti, coz Zaci ocenovali. Na gymnaziu B
nebylo z ¢asovych divodi mozné vénovat se rozvoji jazykovych dovednosti (Cteni, psani,
poslech a mluveni), vyuka byla zaméfena vice na odborny pfedmét. A proto Zzici
negativndji hodnoti tyto aspekty vyuky (napf. Ze aktivné nepouzivali rustinu). Zaci naopak

pozitivné hodnoti napt. dostatek ¢asu na ucebni tlohy a ucitelovo schopnosti.
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V diplomové praci byly shrnuty zdkladni poznatky o CLIL vyuce a moznosti
integrace predmétil rusky jazyk a biologie. Z prace vyplyva, Ze nejCastéji se setkavame
s integraci anglického jazyka, protoze se jej déti zacinaji ulit jiz na prvnim stupni
zékladnich Skol. Roli ruského jazyka v Ceském Skolstvi vSak nelze opomijet. Rustina
v poslednich letech nabyla na popularité, a proto by bylo potfeba zacit uvazovat o tom, ze

se mohou zménit postupy pfi jeji vyuce, stejné jako je tomu pii vyuce anglického jazyka.

Zaci viak k vyuce nepfistupovali pili§ pozitivng, protoZe vétsina z nich si rustinu
zvolila jako druhy jazyk, ktery je podle nich jednodussi, nez ostatni jazyky. Anglicky jazyk
by zaky ziejmé vice motivoval, protoze je anglictina v Zivoté nezbytna a vSudypfitomna.
Integrace odborného piredmétu s rustinou by byla mozné pouze v piipadé velké motivace
zaki a ucitele a za predpokladu vhodn€ zvolenych témat. Zvolend témata (vyluovaci

soustava a srdce) pro zaky nebyla pfili§ atraktivni.

Cilem diplomové prace bylo vytvotfeni pfiprav na vyuku a materialli pro vyuku
biologie c¢lovéka na stfedni Skole prostiednictvim CLIL v ruském jazyce. Vyukové
materialy mohou slouzit jako inspirace pro dal$i ucitele, ktefi se rozhodnou integrovat
rusky jazyk s biologii. Vhodnost materidli byla ovéfena v praxi na dvou gymnaziich
Usteckého kraje. Byly zjistovany vstupni a vystupni znalosti zaka, které mély za ukol
poukézat na ptinos CLIL vyuky. U zakii z obou kol doslo po vyuce s vyuzitim CLIL ke
zlepSeni znalosti, ovS§em nebylo nijak vyrazné. Postoje Zakl ke CLIL vyuce byly
zjiStovany postojovym dotaznikem. Z vyhodnocenych dotazniki vyplynulo, Ze zaci mé&li
k vyuce spiSe neutralni postoj. Jejich postoje k predmétiim biologie a rustina se velmi lisily
u divek a chlapcii. Divky maji radéji biologii, naproti tomu chlapci maji radé€ji rustinu.
Avsak shodn€ povazuji biologii za dulezity predmét. VSechny cile diplomové prace byly

splnény.
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Priloha 1

Pracovni seSit — cévni soustava

PRACOVNI SESIT
(paGouast TeTpaab)
pro CLIL vyuku

verze pro studenty

Téma: Cévni soustava ¢lovéka (cepiedHoO-COCYAUCTas CHCTEMA YEITOBEKA)

Trida:

Jméno:




1. IIpocayinaiiTe 1MAJ0IrH «Y Bpavay, JONOJHUTE NPONYIIEHHbIE CJ0BA.

IIpouuTaiiTe BCJIVX U IepeBeIUTE.

[Tamuenr:

Bpau:

ITanuenT:

Bpau:

[TauuenT:

Bpau:

ITanuenT:

Bpau:

31paBCTBYUTE, TOKTOP.

3npascTByiite. Uto y Bac 60ymt?

Y MeHS BTOPOU IeHb OOJIHUT.................. , TOpJI0, BUepa Obliia BEICOKAS
TEMIIEPaTypa, TPUAUATH BOCEMbB U ........ccuveen...

Otkpoiite, noxanyicra, pot. [lupe.

Ha, ropno y Bac BocnanénHoe. Tenepb nociymaro Bame

cepaue. Pa3geHbTech A0 ........oe..n..... JpimmTe rryoxe.

Taxk... Co cTopoHsI cepaia Bc€ B mopsake. Bam Hafo 2-3 nHs nmonexarb,
u3MepsnTe Temieparypy. BoT Bam peuentsi, .................. ropJyio, TabIeTku
IIPUHUMANTE TPU pa3a B JCHb.

Mkue emé npuiitu K Bam?

Ha, mpunute uepes ABa nHa. Eciu Oyzaer xyxe, BbI3bIBaliTE Bpaya Ha TOM.
bnaronapto Bac. /lo cBuanus.

L 16
Bcero xopomero. Beiznopasnupaiite!

% Text pievzat z: PARIZKOVA, Stépanka. Rustina pro zatateéniky a samouky. 3., upr. vyd. Dolni Redice: P
& P, 2010. ISBN 978-80-903072-9-2.



[Tanuent: 3apaBcTByiite!

Bpau: 3npasctByiite! [Ipoxoaute, noxanyiicta! Canurecs! Ha 4To BbI
.................. ?

[TanmeHr: 51 wyBcTBYIO ce0st 10X0. Y MeHst 00auT rooBa. M BeIcoKas TeMmneparypa.

Bpau: Bac Tomnut?

[Tamuenr: Ha, mens Tomnaut. U .................. roJIOBA.

Bpau: Kupot 6osut?

[Tamuenr: Her, sxuBoT He 6omut. U x)enynok B mopsiake. Ho coBceM HET ...................

Bpau: A kak cepaue?

[TanuenT: Cepnaue y mens 310poBoe. Huxoraa He 0b110 Ipo0aeM.

Bpau: Korna BbI mouyBcTBOBaM ce0sl TI10X0?

[Taruenr: Buepa Beuepom.

Bpau: A 4ro BBI fen1anu Buepa JHEM?

[TanmeHr: Buepa s Ob11 BeCh J1€Hb Ha IUISKE.

Bpau: Byl cueny Ha COMHIIE UIIU B ......ceeeeee..... ?

[Tanuent: Ha connue. beuta uygecHas noroza.

Bpau: Bcé€ sicHO. ¥V Bac CONIHEUYHBIN .................. S1 BBIIMIITY BaM TaJIETKH OT

roJ0BHOM 0011. BaM Henb3s HECKOJIBKO JHEH OBITh Ha COJHIIE.
[Tonpasnsiitecs! U GynpTe ocropoxxusl! Jlo cBuganus!

ITanment: o CBI/I,[[aHI/ISI.7

7 Text pievzat z: PARIZKOVA, Stépanka. Rustina pro zacdtecniky a samouky. 3., upr. vyd. Dolni Redice: P
& P, 2010. ISBN 978-80-903072-9-2.



2. IlpouuTaiiTe AMAJOrd BCIYX M NEPEBEANTE VCTHO.

Joma:

Amnnpeii: I"ans, uro ¢ ToOoM?

lans: A peszana msico u opesana nanen. OH 04eHb OOJIHT.
Anppeit: [Tokaxxu. Tebe Hy»KHO MOWTH K Bpady. Pana rimyOokast.
lans: Huuero. 3axuser.

AHjpeit: A korya Tebe B OCIEAHMNA pa3 JAeNiany MPUBUBKY IPOTUB CTOIOHSKA?
lans: S yke HE TOMHIO.

Anppeit: JlaBaii cXOJIUM B MEJITYHKT.

Iamns: Trl nymaenb, Bpau enié npuHUMaeT?

AHJpeii: Ha. [Ipuémusle yacel 10 17.

[ans: Xopoiio, mouutu!

B noaukaununke:

Oner: 3apaBCcTBYWTE, TOKTOP!

Bpau: 3npaBcTByiiTe, uTto y Bac 60mut?

Onner: VY MeHs1 60JIUT ToJIoBa.

Bpau: A ropno y Bac e 60mut?

Ouer: Her, ne 6omur.

Bpau: Kaxkas y Bac Temmniepatypa?

Onner: TpuauaTte BoceMs.

Bpau: ¥ Bac rpunmn. Bel JOJDKHBI J1€KaTh U IPUHUMATh 3T JeKapcTBa. Bosemure

PELCIIT U KYIIUTEC JICKAPCTBA B alITCKE.
Oner: Xopomo. bosneimoe cmacu6o, goktop. Jlo cBUaHus.

Bpau: Jlo cBHmanus. °

¥ Text prevzat zz HRIBKOVA, Radka a Antonin HLAVACEK. Rusky jazyk v kostce: pro stiedni skoly.
Havlicktv Brod: Fragment, 2004. ISBN 80-7200-893-5.



B anreke

Camia: J1oOpswIii eHb!

®apmMmarnieBT: 3apaBCTByMTE!

Cama: Ckaxure, noxainyiicra, y Bac ects acnupun?

®apmanest: Koneuno, ects.

Cama: Jaiite, nokanyiicra, aClupuH.

®apmaneBt: [loxkanyiicra, Bo3pmuTe Baim ekapctsa. BeiznopasnuBaiite ckopee!
Camia: Cnacu6o 6ombioe. [lo cBugaHus.

®apmanestr: Jlo cBUIaHHUS.

3aroMHuTE

CrnoBa Bpay4, 10KTOP (IUpeKTOp, podeccop, Mpe3nIeHT) — My>KCKOTo poaa!

Henw3ss ckazars spauuxa (6pauuya, 0okmopuia) — HeraTUBHOE 3HaYeHue!

[To KOHTEKCTY pazudaeM: «mo100as epad npuuiiay (IOHUMaeM, 9TO Pedb UIET O )KCHIITUHE)

Slovesné vazby odli$né od éestiny:

BouseTs (3a0051€Th) uem (AHTUHOM, TPUTIIIOM) o 6011é10

Yem Th1 6oneewv? A 6onero Tpuniom. Ter Goncems

OH 6onéer
Ymo y 1e0s1 6onum? ¥V mens 601um ronoBa (OONSAT PYKH U HOTH). ,

Mt1 6oneem
Bousers 3a kozo (3a cBOIO KOMaHTY) Br1 Oonéere

Onu 60nET

? JELINEK, Stanislav et al. Raduga 3 ucebnice: rustina pro stiedni a jazykové skoly. Plzeti: Fraus, 1999.




3. PeuyeBoii dTUKET

IIpuBercrBHE

Bpau (¢papmaueBr)

BoanHoi

3/1paBCTBYMTE.

JoOpslit 1eHb, 1oOpEIi Beuep, 1o0poe yTpo + obparienue (Bpay, TOKTOP, M H OTIECTBO)

[IpoxoauTte noxxanyicra

IToxainyicra, caiuTech.

OcHoBHAaf YacTh 0eceabl

Uro y Bac O6omutr? I'me Oomut? Yrto
CIIy4YHII0Ch?

UYewm s Mory noMoub Bam cerogus?

Uto npusesno Bac croga ceronns?

Y Mmens 6omnut (60JAT). ..

3nech 00JUT.

Y MeHs kamens (HaCMOpK...)

51 pa3dui KOJICHO, s Tope3all NaJiell. ..

Ha uto Bsl xanyerecb?
Kak Bs1 uwyBcTBYETE Cce0s1?

S mnoxo ce0st 4yBCTBYIO.
S He3mopoB.

Kakas y Bac Temnieparypa?
A y Bac ectb Temniepatypa?

Tpunnars BoceMsb.
K Bedepy Temneparypa noBbICHIIACK.

Hy»XHO n3MepuTh KpOBSHOE NABJICHUE.
HyxHo cnenate peHTreH, aHaIU3BbL...
Sl nponuiry Bam siekapcTBo.
IIpuHuMaliTe 1€KapCTBO, KaK YKa3aHO
B peLenrTe.

B anreke
ITokaxknre, noxkanyiicra, Bam penenrt.

Yro Bac unrepecyer?

W3BuHuTE, NOXKANMYliCcTa, Y Bac ecTs...
[aiite, moxanyicra,...

MeHsa wuHTEpECYET,
JeKapcTBa?

MHe Hy)XHbl BUTaMUHBI (UTO-HUOYb OT 00N
B TOpJIE...)

ectb 1y Bac stu

[TonsiTHO, BaM HyXeH...
Bo3bmute Bamm nexapctsa.

Cnacubo.
A CKOJIBKO OHU CTOSIT (3TO CTOUT)?

3aBepuieHue pa3rosopa

o cBunanusi. byapre 310pOBBI.
Bcero xopomrero. Berznopasnusaiire.
[TorpasnsiiTech (ObicTpee).

Bomnwmmoe criacu6o, (TOKTOD).
biarogapro Bac.




4. PadoraiiTe B napax wjau rpyvnnax. IloaroroBbTe 1 3aNMIINTE JHAJIOTH C

NoJYUYeHHbIMH cioBaMHu. He 3a0yabTe HCI0JIb30BATH BhIIIEYKA3aHHLIE PeYeBbIe

KOHCTPYKIIMH, KOTOpblie BaM HY:KHBI.

Juanor nmanueHTa ¥ Bpada IMPOMCXOIUT B OONbHUIE (B KaOMHETE Bpaya-CIICIUAINCTA)

IMOCJIC TOT'O, KaK MalluCHTa IPUBEC3JIa CKOpasd MOMOIIb.

BoanHoi

IIpuzHaku 3a00J1¢BaHuUs:

Boib B neBoM nieue
I'onoBHAst 60JTb, TOJIOBOOKPYKEHUE
Onplika, cj1adocThb

HyBcTBO cTpaxa

Bpau

JImarHoctuka 3a00/1€BaHNS

Onektpokapauorpamma (OKI')

3a0op KpoBU

3abonesanue: unghapkm muoxapoa

HI/IaJ'IOF MmanyuceHTa W Bpada IIPOUCXOJUT B KaOMHETE Y4aCTKOTO Bpaya. ITarment

MOJIBEpraeTcs €XXeroHoOMy NpohUIaKTUIECKOMY OCMOTPY.

BoabHoi

IIpu3Haku 3a00JIeBaHUS MOI'YT OBITh:

T"osoBHAast 00JIB
[NonoBoOKpyx)EHKE
Oplmka

bons B rpyaun

Bpau

JlnargocTrka (3a00aeBaHus):

N3mepenne naBineHus

Jleuenwue:
3110poBbIil 00pa3 )KU3HU
JlexapcTBO

3abonesanue:

no6blUEHHOe  KPO6sHOoe

oasnieHue (Cunepmonus, cunepmen3us)




Huanor ¢apmarieBTa M ManueHTa B anTeke. Bpay BeIMUCaAl MalUEHTY pELEnT Ha

JICKapCTBO.
BouabHoit dapMmaneBT

3abosieBaHue: JlexapcTBo:

Bricokoe KpoBSIHOE JaBJICHHE Beranok (6era-6;10karop) S0 mr

(1 Tabnerka)
OnuH pa3 B CyTKH
[Tpuém 10 enpl uam BO BpeMs €bl

3anuBath JEKAPCTBO YUCTON BOJOM




5. Otraaaiite KpoccBoOp/I.

1. ®a3a cepaevyHOro UKIA, KOT/a MPeICepaAns U )KelyTI0UKH OJHOBPEMEHHO
pacciiabiiens! ((asza mokos).

2. Oprasbl BO3IYIIHOTO JIBIXaHHS YeJIOBEKa (CHA0XKAIOT OPraHu3M KHUCIOPOIOM).

3. Mol1HbIi MBIIIEUHBINA CIION cepala.

4. Kamepa cepaua (oTaen cepana, B KOTOPbI MOCTyNaeT KPOBb U3 BEH).

5. IlucbmenHoe oOpaleHue Bpaya K (papMaleBTy O IPUTOTOBICHUH U OTILYCKE
JeKapcTB (peanrcaHue Bpaya).

6. Cocyapl, HECYIIHE KPOBb OT CEpAlLIA.

Penrenmne :




6. Pa0oraiiTe B napax ujam rpyvinmax. PaccMoTpuTe pucYHOK M HA30BUTE YaACTH

cepana. Ynorpeourte J1aHHbIe HUKe caona. '’

PLICNi TEPNA PLICNI ZiLA PRAVA KOMORA
HORNI DUTA ZiLA DOLNI DUTA ZiLA LEVA KOMORA
PREPAZKA (SEPTUM) LEVA PREDSIN PRAVA PREDSIN
TROJCIiPA CHLOPEN DVOJCiPA CHLOPEN AORTALNIi CHLOPEN
AORTA MYOKARD PERIKARD
PLICNICOVA CHLOPEN SLASINKY
JETOYHASI APTEPUSI JECOYHASI BEHA MPABBIN KEJIYJOYEK
BEPXHSISI [IOJIASI BEHA | HUKHSISI IOJIASI BEHA | JIEBBIH XKEJYJOUYEK
NEPETOPOJIKA JEBOE NPEJACEPJIUE | MPABOE IIPEJCEPJIUE
TPEXCTB'(')P‘{ATBIIX I[BYCTBI’,(')PIIATBII?'I AOPT@JH)HI,II?I
KJIAIIAH KJIAIIAH KJIAIIAH
AOPTA MUOKAP/ MEPUKAP/
KJIATIAH JIErquoro CYXO)IICI?IJILHLIE
CTBOJIA XOP/bl

"°0br. &. 1 - Lidské srdce: PARKER, Steve. Lidské télo. Druhé rozsifené vydani. Praha: Knizni klub, 2016.

Universum (Knizni klub). ISBN 978-80-242-5301-5.




CrpoeHnue cepaua




7. IIoCMOTPHUTE U MPOCAVIIANTE BUIEO, 4 IOTOM BCTABLTE NPONVIIEHHbBIE CJI0BA.

Cepaue, KOTOpO€ pPAacloNOkKEHO B TPYIHOM KIETKE MeXAy JETKMUMH, 3TO MaJeHbKUIN
MOJIBIA .......... okosio 10 cantpumerpoB B auamerpe. TONCTBIA CHOH .......... , KOTOpBIi
o0pa3yeT ero CTeHKH, Ha3bIBAC€TCd MHOKapIOM. MHOKapJ PUTMUYHO COKpAIIAeTCs M
MIOCTOSTHHO MPOTOHSIET KPOBB 110 BCEMY Telly. Y Cep/lia YeThbIpe IMOJIOCTH: ABa MPEACEePAUs
U JBa JKeIylouka. OTH MOJOCTH (HOPMUPYIOT JBE OTAEIBHBIE CHUCTEMBI, KOTOpbIE HE
CBSI3aHbI JIPYT C JIpyroM HampsiMyio. B mpaBoe mpencepane KpoBb MOMATAeT U3 HIKHEU U
BEPXHEH MONBIX .......... , OTCIOJla KPOBb IIOCTYHAaeT B TMpPaBBId KEIyJ04YeK, KOTOPBIHA
npoTankuBaeT €€ B N€rkue. OOOTAmIEHHAS ........c..cen...... KPOBb U3 JIETKUX TEYET B JIEBOE
npencepaue. KpoBb mpoXoauT B JIEBBINA KENyI04Y€K, KOTOPBII 3aTeM BBITAIKUBACT €€ U
OHA TIO ........... Te4€T MO BCEMY OCTaJIbHOMY Tely. B cepieyHOM IMKIIE pa3auyaioT TpU
OCHOBHBIC (DA3BI: .......ccuvennennn. (710 (paza mokost), KPOBH MOMAAACT B IPEACEPAUE U TECUET 1O
HAMpaBJICHUIO K KeIyJ04YKaM, KOTOpbIe 3alOoJHIIOTCA Ha J1Be Tpetdu. Korma mpencepane
CKMMAETCS, KENYAOUYKU 3aMOTHSIIOTCS MOJHOCTHIO — 3TO (Pa3a ........ccceeee. npecepanu.
Bckope mocne 3TOro KemyAodkd MO OYepequ CHKUMAIOTCS M BBITAJKHUBAIOT KPOBbL B
.................... — ITO .eeveereereennee. KEIMYTOYKOB. OTH TpHU (Da3bl MOKHO TNPOCIECTUTH HA
AJIEKTPOKApANOTPaAMMeE, KOTOpasi 3almuchiBacT padory cepama. CpemaHssi 4acToTa OUeHUs
Cepana .......... yJIapoB B MHMHYTY, OJIHAaKO BO BpeMs (PU3MUECKUX HArpy3ok, cepialedOuHue

MOKET Y4aCTUTBCA. H

"' Text pievzat z: KAHAJI 3JJOPOBBE. Amatomms Yenoseka — Cepmue. In: Youtube [online].
Zvetejnéno 10. 10. 2013 [cit. 2019-04-25]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=QlewVahd7PM



8. HpHCOG}IHHI/ITe K ce0e NMPpaBUWJIbHO YaCTHU NIPEAJIOKCHUS.

MHe Hyx)HO 00paTUTbCs K 001MT rojoBa

VY Mens PYKY

HyxHo nsmepurb poT

OH cinomain KpOBSIHOE JaBJICHUE
51 BbI3BAN JIEKapCTBO

Bpau Beinucan AHTMHOU

[Tana 3a60men Bpauy

IToxanyicra, OKTponTe CKOPYIO IIOMOILb



CJIOBAPHUK "

aopra

aorta

Oprommnas aépra

bfi$ni aorta

AYTa a0pThI

aortalni oblouk

HHCXOASIIAS YACTh A0PThI

sestupna Cast aorty

aprépust

tepna (artérie)

Jérounasi apTépus

plicni tepna

aprepuoJa

tepénka

BEHA

zila

JIErouHasi BéHa

plicni zila

BEPXHSS M0JIasi BEHA

horni duta zila

HIKHAA 10J1a8 BEHA

dolni duta zila

TPYAHAS KJIETKA hrudni ko$
AAACTOJIA diastola
KETYT0UeK srde¢ni komora

NPABBII/IEBBIIT KeTyT04UeK

prava/leva komora

KJIANIAH

chlopen

ABYCTBPOPYATHIN (MUTPAIBHBIN)

dvojcipé chlopeii (mitralni)

TPEXCTBOPYATHII (TPUKYCIHIATBHBIN)

trojcipa chlopen (trikuspidalni)

MOJIYJTYHHBIN — A0PTAJbHBIH KJIATAH

— K. JIETOYHOTO CTBOJIA
(TyTbMOHAJIBHBIN, IETOYHOM apTEPUN)

polomésicita chlopen — aortalni

— kmene plicniho
(plicnicova)

"2 Rusko-&esky, cesko-rusky velky slovnik: nejen pro prekladatele. Brno: Lingea, 2009. ISBN 978-80-87062-

65-4




KPYT KPOBOOOpaIIEHUS

krevni obéh

00JIb IO/ MAJIBIT KPYT

velky/maly krevni obéh

Jérkme plice

MHOKAP/ myokard
neperopoakKa Prepazka (septum)
NepUKAp perikard
npeacépaue srde¢ni predsin

JIEBOe/MpAaBOe mpenacépaue

leva/prava predsin

cépaue

srdce

CHCTO0JIA

systola

CYXOKAJIbHBIE XOPIbI

Slasinky




Priloha 2

Pracovni sesit — vylucovaci soustava — autorské feseni

1. IlpocaymaiiTe THAJIOTH «Y Bpa4yay, I0NOJHUTE NPONYIIEHHbIE CJI0BA.

[Tamuenr: 31paBCTBYUTE, TOKTOP.
Bpau: 3npaBctByiite. Yto y Bac 601uT?
[Taruent: VY MmeHs BTOpoii JieHb OOJIUT T0JI0Ba, TOPII0, BUepa Obljia BHICOKAs

TemnepaTrypa, TPUALAaTh BOCEMb U IISTh.
Bpau: Otkpoiite, noxanyicra, pot. [lupe.
[a, ropno y Bac BocnianénHoe. Teneps nociyiaro Barie
cepaue. Pazgenbreck no nosica. Jlpimmre riyoxe.
Tak... Co cToponsl cepama Bc€ B mopske. Bam Hano 2-3 nHs monexarsb,
u3MepsiiTe Temmneparypy. Botr Bam peuentsl, MosionmTe Topiio, TaOJIeTKH

MIPUHUMANTE TPU pas3a B JICHb.

[Tanuent: Msue em€ npuiiTy K Bam?
Bpau: Ha, npunure yepes aBa aus. Ecou OyaeT Xyxe, BbI3bIBaiTE Bpaua Ha JOM.
[Tarment: bmaronapro Bac. Jlo cBuganus.

Bpau: Bcero xopouero. Beiznopasnubaiite!



ITanuenT:

Bpau:

ITanuenT:

Bpau:

[Tamuenr:

Bpau:

[Tamuenr:

Bpau:

[TauuenT:

Bpau:

ITanuenT:

Bpau:

[TauuenT:

Bpau:

[Tanuent:

Bpau:

[TanuenT:

3apaBcTByiite!

3npasctByiite! [Ipoxoaute, noxanyiicta! Canurecs! Ha 4To BbI
KanyeTrech?

S ayBCTBYIO ce0s TUI0X0. Y MeHs OOJUT royioBa. M BeICOKas TeMIieparypa.
Bac tournut?

Ja, meHst TomHUT. W kpy)uTCs rojosa.

XKusot Oonut?

Her, xxuBot He 60mut. U xenynok B nopsake. Ho coBcem Het arnneruta
A kak cepaue?

Cepaue y menst 3n0poBoe. Hukorna He 66110 mpo0ieMm.

Korna BbI mouyBcTBOBaM ce0sl TI10X0?

Buepa Beuepom.

A 49TO BBI JieNany Buepa JHEM?

Buepa 51 6611 Bech JIeHb Ha TUISDKE.

Bbl cuzieny Ha conHIe WK B TeHU?

Ha connue. beuta uygecHas noroza.

Bcé€ scHo. Y Bac conHeuHbIN yuap. S BeIINITY BaM TAJIETKH OT
roJ0BHOM 0011. BaM Henb3s HECKOJIBKO JHEH OBITh Ha COJHIIE.
[Tonpasnsiitecs! U GynpTe ocropoxxusl! Jlo cBuganus!

Jlo cBugaHus.



5. OtrajgaiitTe KpoccBOp/I.

1 A

2 Ja e r

3 M 7 0

4 n

5

6 a
Peuienue :




6. PatortaiiTe B mapax ujau rpynmnax. PaccMorpuTe pucyHOK U HA30BUTE YaCTH

cepana. Ynorpeourte JaHHbIe HHKE CJI0BA.

Aorta

Horni duta zila Plicni tepna

Plicni Zily
Leva piedsin
Aortalnichlopen
Chlopeii plicnice
Mitralni chlopen
Leva komora

Prava predsin

Trikuspidalni ch.

Prava komora
Sladinky SHptam

Myokard

Dolni duta Zila Sestupnd aorta

BepxHsaA nonas NérovHan apTepus

BeéHa

8roYyHble BeHbl

Nesoe npegcepaue
AopTainbHbIii K.
Npasoenpegcapgme MynbMOHaNbHbIN K.
[ABycTBOpUaTHIi K.

NeBbiit )enygouek

TpéxcTsopuaTblii K.
Mpaebii xenygoue
CyXoKunbHble XopAabl Meperopoaka

Muokapg,

HuKHAA Nonas BeHa Hucxogawas 4. aopThl



7. IIoCMOTPHUTE U MPOCAVIIANTE BUIEO, 4 IOTOM BCTABLTE NPONVIIEHHbBIE CJI0BA.

Cepaue, KOTOpPO€ paclojioKE€HO B TPYAHOW KIETKE MEXAY JErKHMH, 3TO MaJCHbKHM
nosiblii opran okono 10 cantpumerpoB B auamerpe. TOJCTBIM CIION MBIIIII, KOTOPBIMA
o0pa3yeT €ero CTEHKH, Ha3blBaeTcs MHUOKapIoM. Muokap] pUTMUYHO COKpAIIaeTcs U
IIOCTOSIHHO MPOTOHSET KPOBb 110 BCEMY Tely. Y cepla 4eTblpe MOJOCTH: ABA Ipeacepaus
U JBa JKeIylouka. OTH MOJOCTH (HOPMUPYIOT JBE OTAEIBHBIE CHUCTEMBI, KOTOpbIE HE
CBSI3aHbI IpYr C APYroM HarpsiMyro. B mpaBoe npeacepaue KpoBb IMONANAET U3 HUKHEN U
BEpXHEH MOJBIX BEH, OTCIOAA KPOBb IIOCTYNAeT B IIPaBbIA JKEIYAOYEK, KOTOPBIN
npoTtankuBaeT e€ B yiérkue. OOoraméHHas KUCIOPOIOM KPOBb M3 JIETKHX TEUYET B JICBOEC
npeacepaue. KpoBb NpoXoauT B JIEBBIM JKETyI0YEK, KOTOPbIMA 3aT€M BBITAJKUBACT €€ U
OHa MO aopTe TEYET MO BCEMY OCTAIILHOMY Teily. B cepiaedHOM LMKIIE pa3iudyaroT TpU
OCHOBHBIC (pa3wl: quactosa (3To (a3a Mmokos), KpOBb MOMANACT B MPEACEPIUEC U TEUET T10
HaIIPaBJICHUIO K JKEJIyZOo4YKaM, KOTOpbIE 3allONHAKOTCA Ha JBe Tpetu. Korma mpeacepaue
C)KMMAETCs, KEIYAOUYKU 3aMONHSAIOTCA TMOJTHOCTBI0O — 3TO (haza CHCTOJBI MPeICcepani.
Bckope mociie 3TOro KeiayIodykd IO O4Yepeu CHKUMAKTCS U BBITAJKUBAIOT KPOBb B
apTepuu  — OTO CHCTOJIA IKENYyIOYKOB. OTH TpH (a3bl MOXKHO TPOCIEAUTH Ha
JIEKTPOKApANOTpaMMe, KOTOpasi 3almuchiBacT padory cepama. CpemaHss 4acToTa OUeHUs
cepauna 70 ymapoB B MUHYTY, OJHAKO BO BpeMs (PU3WYECKUX HATPy30K, CepleOnHIHe

MOKET Y4aCTUTBCA.

8. Ilpucoenunurte K cede NPABUJILHO YACTH MPEAJI0KEHHS.

MHe Hy>XHO 00paTUTBCS K Bpauy

YV MeHs OOJINT rojoBa
Hy»xHo u3smeputsb KpOBSIHOE JJaBJICHUE
OH cioman PYKY

51 BBI3BAN CKOPYIO IIOMOIIb
Bpau Bemmucan JIEKapCTBO

[Tama 3a6omnen aHTUHOM

IToxaiyicra, OKTpouTe poT



Priloha 3

Pracovni sesit — vylucovaci soustava

PRACOVNI SESIT Z BIOLOGIE
(padouast TeTpaab M0 OUOJIOTUHN)
pro CLIL vyuku

verze pro studenty

Téma: Vylucovaci soustava ¢lovéka (Mo4YeBBIACTUTENbHAS] CHCTEMA YEITOBEKa)

Trida:

Jméno:




1. IIpoumTaiiTe TEKCT, BCTABLTE IMPONVIIEHHbIE CJ0BA, a IOTOM OTBEThTE HA

BOIIPOCHI.

B pesynbrare mpouecca BbIIEICHUS MPOUCXOIUT YAAJIEHHWE M3 OpPraHu3Ma Tex
OPOAYKTOB OOMEHa, KOTOpble HE MOTyT OBITh HCIIOJNB30BaHbl. HakoruieHue 3STHX
IPOJYKTOB MOXET IMPHUBECTH K 3aboieBaHUsAM MU Aaxe K rudenu. [IpomykTsl pacnana
pa3IMYHBIX BEIECTB, 0Opasylouirecs B KJIeTKaX OpraHu3Ma B Ipoliecce pasHOO0Opa3HbIX
OOMEHHBIX peakiui, cHauanza BO BHYTPEHHIOIO Cpely, a 3aTeM
W3 OpraHu3Ma. 3HAQUYECHHE BBLICIICHUS 3aKIKOYAeTCs B NOJAJEPKAaHUU IOCTOSHCTBA
BHYTPEHHEH CpeJlbl OPraHU3Ma.

OCHOBHBIMU OpraHamMH BBIIEICHUS SBISIOTCS , 4epe3 KOTopble
YIAJSI0TCS a30TCOepKAIINE MTPOIYKTHI paciiaga 0eIKoB, U30BITOK BOJbI, HEKOTOPBIE COIU
U Jpyrue BemectBa. Takum oOpa3om, MOAJIEPKUBAIOT MOCTOSIHHOE
COOTHOILIEHHUE BOJIbI U COJIEH B OPTaHU3ME.

Brinenenne mpoaykToB oOMEHA BEIIECTB OCYIIECTBISIETCS W APYTUMHU IYTSIMHU.
Yepes W3 OpraHM3Ma 4YellOBeKa yJaisieTcs YIJIeKUCHbIH ra3, HeOOoIbIIoe
KOJIMYECTBO NApOB BOJbl, HEKOTOpBIE JIETy4YHe BellecTBa. [10TOBBIE Kene3bl BBIACISIOT
yepe3 HapyKHbIE MTOKPOBBI T€la BOJY, MOYEBHHY, aMMHaK, coiau. Yepes u3

. 1
opraHu3mMa € KajiOM YAUIAKOTCA COJIU AJOBUTHIX TSXKCIIBIX MECTALIIOB. 3

KHUIIICYHUK BBIBOAUTHCS II0YKH MOCTYIIaTh JIETKHE II0YKH

1. Tlouemy mnpoAaykThl OOMEHa BELIECTB JOJDKHBI TOCTOSHHO BBIBOJUTBCS W3
opra"usma?

2. Kakue opranbl OTHOCSITCSI K OpraHaM BbIJI€IECHUS?

13 Text prevzat z: IACEYHUK, B. B., A. A. KAMEHCKMWI a I'. T'. IBELOB. buonozus 8 knacc: Yuebnux
0715 obugeobpazosamenvuvix yupescoenui. Mocksa: Ilpocsemenue, 2010. ISBN 978-5-09-018548-6.



2. IlocMOTpHTE BHJAE0 0 MOYEBLUICJIUTEJIbLHOH CHCTEME, a INOTOM 3aNMIINTE

HA3BAaHHUSI OPraHOB MOYEBLLIEJIHTEJIbHOH CHCTEMbI, COOTBETCTBYIOIIHNE Iudpam

ga pucyHke. IloroM KopoTko moropopure 0 (GyVHKIHAX MOYEBbIACJIUTEJILHON’
4

CHUCTEMBI. !
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MO3TOBOC€ BE€HIICCTBO

HOYEYHBIN COCOYEK

MOYCTOYHHUK

nmoycyHasda JalncdkKa

KOPKOBOC BCUICCTBO

noycyHasd JJOXaHKa

* MACHOVA, Jitka. Biologie clovéka pro specidlni pedagogy. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1993. ISBN 80-04-23795-9.

" NOVOTNY, Ivan a Michal HRUSKA. Biologie clovéka pro gymndzia. 4. pfepracované vydani. Praha:
Fortuna, 2010. ISBN 978-80-7373-007-9.



4. PaccMmorpute pucyHok. Iloanumure 0003HAYeHHBIE HA HeM YacTH HedpoHa.
Tekct B pamouke Bam nmomMmoixer. to

CrpykTypHas u QyHKIMOHAJbHAS €IWHHIA TIOYKH — HepoH. B kakaol movke WX OKOJIO MHJUIMOHA.
Hedpon cocTont n3 KanWLIAPHOTo KIy004YKa, IOTPYKEHHOTO B JIBYXCIOWHYIO Kancyay boymeHa -
[IyMIIIHCKOTO, ¥ CUCTEMBI KaHAJIBIIEB.

Kancymna cBoeil mojocTpio cooOmiaeTcs ¢ M3BUTHIM KaHaJbLeM | mopsiika, KOTOPBI pacnooKeH B
KOPKOBOM BemecTBe nmoukd. OTCroa KaHaIel HAPaBJIsIeTCsl B MO3roBoe BellecTBO, Tae odpasyer
nermo ['enne. Heras I'ense nepexoauT B M3BbITOM Kanajen II mopsiaka, a TOT BHajgaer B
co0upaTeJIbHYI0 TPY0OUKY.

[Toyka ¥MeeT TOCTATOYHO CI0KHO YCTPOSHHYIO CHCTEMY KpoBocHaOkeHus. [loueuHast aprepus, BOWIs
B MOYKY, BETBUTCA Ha MEJKHE NMPHUHOCANIUE apTepuoJbl. Kaxaas u3 HUX 3aXOIUT B KallCymy, TIe
o0pa3yeT KalwUILIpHBIN KIyOo4YeK. 3aTeM KanuuIIpbl COOMPAIOTCs B BBIHOCSIIYIO apTepuoJy. OHa
BBIXOJIUT M3 KaICyJIbl U BHOBb Pa3BETBISAETCS, HO YK€ Ha BTOPUYHBIE KaMWJUIAPHI, TYCTO OIUIETAIONINE
MOYEYHbIE KaHaIbIbl. V3 BTOPHYHBIX KallWJUIAPOB KPOBb IOCTYNAET B MEJKHE BEHYJBI, KOTODBHIE,
YKPYIHASACH, 00pa3yIoT MOYEUHYIO BEHY, BIAAAIONIYI0 B HIXKHIOIO TTOJYIO BEHY.

' MAILIEHKO, M. B. a O. JI. BOPMCOB. Buonozus: yue6noe nocobue s 9 kiacca yupesxcoenuii obuezo
cpeonez0 06pazo8aHuUs ¢ pyccKum A3vlkom obyuenus. 3-e n3a. Munck: Haponnas acsera, 2011. ISBN 978-
985-03-1530-4.




5. BrbIpe3aiiTe KaPpTOYKH, 4 IOTOM COCTABHTE JJOTHYECKVIO CXEMY CTPOCHUS

MOUYEBbIIEJINTEIbHOI CHCTEMBI, MCII0JIb3YS HA00OD CJEAVIOIIMX CJI0B H

CJOBOCOYETAaHMIi B pamMouke. PadoTaliTe B mape.
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KATTAJLISIPBI
OTYEOUKA KATICYJIA KJIYBOUKA | TIOUYEYHBIE KAHAJIBITBI
KATTAJLISIPBI
OTLIETAIOIINE COBHTI;‘%TBP;(JE’HM IMOYEYHAS TOXAHKA
KAHAJIBIIBI
MOUYETOYHHK MOYEBOI1 ITY3bIPh MO‘IEHCI}SA%%ITEHI’HHH
KPOBb 00pasyercs BIOpU NS 00paTHoe BcachbiBaHHe
MoO4Ya
oTGUIBTPOBAHHbIE
MO4Ya c06l/lpaeTCfl HepBI/l‘lHaﬂ MoO4Ya
BelIeCTBA

7 MAILIEHKO, M. B., O. JI. BOPMCOB, A. W. Beirosckas. Tempads 0ia npakmutueckux 3a0anuii u

qnabopamopueix pabom no duonocuu 01 9 Kiacca nocooue Oasf YYauwuxcs yupejicoeHul ooue2o cpeonezo

006paz08anusl ¢ pycckuM sa3vikom ooyuenus. 4-e u3n. Munck: Asepcas, 2006. ISBN 978-985-529-491-8.




6. IlpouuTaiiTe TEKCT H 3aN0JHHUTE TAOJIHUILY 18

[IpenynpexacHue 3a00JIEBAHUM TOYEK

OObIuHO 3a00J€BaHUE OYEK HAuMHAETCs IOcie APYrux 3a0osieBaHUM (aHTHMHA,
CKapjlaThHa, OOJIE3HU OPraHOB JbIXaHUS), a TAaKXKe HU3-3a OOJBHBIX 3yOOB MM MHUHIAIUH.
MuxkpoObl OT OOJBHBIX OPTaHOB Yepe3 KPOBb MPOHUKAIOT B OTIEIBI MOYEBBIICIUTEIBHON
CHUCTeMBbl M TIOpaXKarlT UX. B mNoukn MHMKpOObl MOTrYyT HpPOHHKHYTH U 4epes
MOYEHCITyCKaTeIbHbII KaHajd. DTO NPOUCXOAUT IPU HECOOIIOJEHHUU MPABUII JMYHOU
rurueHsl. Pa3BuTHIO MUKPOOOB CIIOCOOCTBYET CUIIBHOE NEPEOXIIaKICHUE Teaa, 0COOEHHO
MNOSICHUYHOM €ro 4yacTu. XapakTEepHbIMHU MpPU3HAKaMM 3a00JI€eBaHUs MOYEK CIIyKaT OOJU B
o0nacTu MosicHUIB! (CIpaBa U cjeBa OT NO3BOHOYHMKA). B 3TuX cilydasx HYKHO CPOUYHO
oOpatuthcst K Bpauy. OueHb BpelHBI AJs [OYEK IepeeaHue, OJHOOOpa3HOe MUTaHHE
MSICOM, 3J10ynoTpedaeHne octpoit nuieil. Oco0eHHO omaceH aJKorolb, HOpaKaroIui Bce
OTJENbl MOYEBBIACIUTEIBHOW CHCTEMbI, Hapymawomuid ux pabory. IIpuunnoii
3a00JIeBaHUs NTOYEK MOTYT CTaTh TaKXKe SJIOBUTHIE OTXO/bl COJIU CBHHIIA, PTYTU U IpYyrue

19
BLI6pOCLI IIPOMBIIIJICHHBIX ITPOU3BOACTB, ITOIIABIINE B IMTHEBYIO BOAY.

IpuyuHbI NOYEYHBIX 00J1e3HeH IMpodpunakTuka

' IPATOMMJIOB, A. I'. a P. JI. MALLL Buonozus: 8 xnacc: Pabouas mempads Ne 2 Ons yuawuxcs
0bweobpazosamenvrulx yupesicoenuti. 2-¢ u3a. Mocksa: Benrana-I'pad, 2013. ISBN 978-5-360-03834-4.

' Text pievzat z: IPATOMUJIOB, A. I'. a P. . MAILL Buonoeus: 8 knacc: Yuebnux ona yuawjuxcs
0bweobpasosamenvHuix yupeosicoenuil. 3-e n3a. Mocksa: Benrana-I'pag, 2008. ISBN 978-5-360-00645-9




IPOBEPKA 3HAHUM

7. Ortrajaiite KpoccBOpP/.
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
1. BHyTpeHee BElIECTBO MOYKH.
2. HapyxHoe BEelEeCTBO NOYKH.
3. IIpomykT pacmaja IepBHYHON MOYH.
4. OcBoboxeHNE OpraHu3Ma OT KOHEUHBIX MTPOJIYKTOB OOMEHa BEIECTB.
5. KpoBeHocHBIE cOCy/IbI, HECYIIHE KPOBb OT CE€p/lla K OpraHam (B OTJIMYHE OT BEH).
6. Tloueunslii pesepByap, Kylna coOupaeTcs Moda Iepei] MOCTYIUIEHHEM B MOYETOYHHK U
PacmosokeH y BOTHYTOrO Kpasi IIOUKH.
7. Tlpoaykr BbIieICHMsI, BEIpaOAThIBACMbIH TTOYKAMH.
8. DOyHKIHMOHAJIBHO-CTPYKTYpHAs €MHUIA MTOYKH, B KOTOPOH MPOUCXOAUT (PHUIBTpAIUs MIa3Mbl
KpOBH.
9. Kpyrosas mpimina, paccaabisomascss B MOMEHT MOYCHCITYCKaHHS.
10. OcHOBHOM OpraH MOYEBBIJIEIECHNUS.

Penrenmne :




20
8. 3Haenmb, Kak MeHsI HA3LIBAIOT?

OcHoBHasi CTPYKTYypHO-(QDYHKIMOHAJIbHAS €OUHHUIA TOoYeK dYenoBeka. CoOCTOUT U3
MOYEYHOTO Teblla M OTXOMSIIMX OT HEro IMOYEYHBIX KaHaubleB. B mporecce

o0pa3oBaHUs MOYH yAaJseT U3 KPOBH MPOJIYKThl 00MEHa, PEeryIrpyeT ee COCTaB.

[Tapubie opransl 6000BUAHON Gopmbl. B HUX BhIpadareiBaeTcst Moya. OHU PaCIIOIOKEHBI

1o 0OKaM MOSICHUYHOI'O OTAc]a ITIO3BOHOYHHUKA. O,I[I/IH OTOT OpraH BECUT OKOJIO 150 T.

COBOKYHHOCTI) IIponeccoB, 066CHG‘-IHB3IOIHHX NoAACPIKAHUC OINTUMAJIBHOI'O COCTaBa
BHYTpeHHeﬁ Cpeabl OpraHn3sMa NYTEM YAAJICHUA YYKCPOAHBIX BCIICCTB, KOHCYHBIX

IMPOAYKTOB MeTa6OJII/I3Ma, H30BITKA BOJBI 1 JPYI'UX BCIUICCTB.

[TapHbIit opraH, IpeaCTaBISIONINKI cO00N TPYOKY ¢ HEpaBHOMEPHBIM IIPOCBETOM, IITMHOU
30-35 cm. OH choyKUT IJid MOCTOSHHOTO OTBEIEHHUS MOYM W3 MOYEUHOM JIOXaHKHU B

MOYEBOM ITYy3BIPb.

HeHapHBIfI opraH, KOTOpHﬁ CIIYKUT U HAKOIUJICHUS MOYH, HCIIPEPBIBHO HOCTyrIaIOH_[eﬁ
N3 MOYCTOYHHUKOB, U BBITIOJIHACT 3BAKYATOPHYHO (I)YHKI_[I/IIO — MOYCUCITYCKAHUC. OH umeer

HETMOCTOSIHHYIO (OPMY U pa3Mephbl, 3aBUCSIINE OT CTETIEHU HAKOTUICHUS] MOYH.

0 Text pievzat zz CYXOPYKOBA, JI. H., B. C. KYUMEHKO a T. A. [IEXMUCTPEHKO. Buoaozus.
Yenosex. Kynomypa 300posvs: Yueonux ons 8 knacc obweobpaszosamenvhvlx yupeosicoenuti. MockBa:
IIpocsemenue, 2009. ISBN 978-5-360-00645-9.




9. Ioap3ysich V4EOHHMKOM HJIH CJI0BAPHKOM, OTBETHLTE HA BOIPOCHI. 2

1. Yto0 Takoe BuIgeeHuE?

A. TloctyniieHre NUIIEeBapUTENIbHBIX COKOB B KMILIEUHUK
b. Otnaya Temnna U3 opraHu3Ma BO BHELIHIOK CPELy
B. Y nanenue xanoBbIX Macc U3 NPSIMOU KUIIKU

I. Y,HaJ'IGHI/Ie KOHCUYHBIX IMMPOAYKTOB OKHCJICHHUA U pacliaga BEIICCTB U3 OpraHu3Ma

2. Kakmue opranbl BINOJHSIOT BbIAEJUTEIbHYI0 (PYHKIHIO?

A. TIuneBapuTenbHBIC JKeJI€3bI
b. TloToBbIe xeie3bl

B. Jlerkue

I'. Ilpamas kuika

J1. ITeyenp

E. [louku 1 npyrue opranbl MOYEBBIAETUTEILHON CUCTEMBI

3. YT0 ci1y:KMT OCHOBHBIM OPraHOM OHMOJIOrHYeCcKoil puaTbpanuu?

A. TloToBrI€ xeJIe3bl
b. Jlerkue

B. Ileuens

I'. ITouxkn

Jl. ModeTouHUKHN

E. MoueBoii my3bIpb

4. Mo4eTOYHHUK COeTUHSIET:
A. Ilouky c BHemHeM cpenoit  b. MoueBoi my3bIpb ¢ BHEIIHEH cpeon

B. ITouky ¢ moueBbIM Iy3bipeM [ JIeByro U IpaByro NOYKH

! Text prevzat z: BUPHMILIO, T. A. Tecmul no 6uonoeuu: 8 xiacc: K yue6nuxy JI.B. Konecosa, P.JI. Mawa,
U H. bensesa «buonozus. Yenosex. 8 knaccy. Mockpa: Ok3amen, 2008. ISBN 978-5-377-00163-8.



IlepBuyHasi MO4Ya OTJIMYAETCS OT BTOPUYHOM:
A. BosbmmM 006eMOM

b. Bosbmiei KOHIIEHTpaUen rIII0KO03bI

B. Menblel KOHIIEHTpallMe MOYEBUHBI

I'. BepHsbl Bce TpH IEPBBIX OTBETA

Kon4yecTBo BbIICJIAIOIICHCA MOYH COCTABJIACT B CYTKH OKO0JIO:
A. 0,51 b.1,5n B.2,5n I.3,5n

DOYyHKIUH [10YEeK:
A. BBII[GJIGHHG BPCAHBIX U A30BITOYHBIX AJI1 OpraHru3Ma BCUICCTB

b. Tlognep:xaHue NMOCTOSTHCTBA XWMHYECKOIO COCTaBa U CBOWMCTB BHYTPEHHHX CpEx

opranu3ma
B. Cunre3 pepmenTOoB

I'. Bce oTBETHI BEpHBI

N3 4ero cocTouT CTPYKTYpPHAs €IUHUIA TOYKH — He(ppoH?
A. 13 xanumispHOTro Ki1ybodka

b. 113 u3BUTHIX KaHAIbIIEB

B. U3 xamminsipHOTo Ki1yOOYKa M KaHAJBIIEB

Yem peryaupyercs padboTra Mo4eBbI1€JIUTEILHON CUCTEMBbI?
A. Ileuenbro

b. IIpomMeKyTOUHBIM MO3IOM

B. 'unoguzom

I'. Cenesenxoit



CJIOBAPHUK **

aAMMHAK

amoniak, ¢pavek

aopra

aorta

Oprommnas aépra

bfi$ni aorta

aprépus

tepna (artérie)

noveyHasi aprepus

ledvinna tepna

aprepuoia

tepénka

BBIHOCSIIIIAA A.

odvodna tepénka

NPUHOCSIIAA a.

piivodna tepénka

0eJIOK

bilkovina

BEéHA

zila

HIKHAA 10J1a8 BEHA

dolni duta zila

noyeyHas BEHA

ledvinna zila

BelIeCTBO

hmota

KOPKOBOE BelecTBO

kara ledvin

MO3roBOe BelecTBo

dfen ledvin

BbI/IeJIEHHE vylu€ovani

BCACBIBaHHE absorpce

Keseza zlaza

KaHaJen kanalek (tubulus)
NMPOKCUMAJIbHBIN (M3BATOM) K. proximalni (stoceny) kanalek

* Rusko-¢esky, ¢esko-rusky velky slovnik: nejen pro piekladatele. Brno: Lingea, 2009. ISBN 978-80-87062-
65-4




AUCTAJIbHBINA (M3BUTOI) K.

distalni (stoceny) kanalek

COOMPATENbHBIN K.

sbérny kanalek

Kancyjaa

obal, pouzdro

kancyiaa boymena - lllymusinckoro

Bowmanuv vacek

KJIy0O0ueK glomerulus (klubicko vlasecnic)
Mo0Ya mo¢
MOYEBHHA mocovina, urea

MOYeBO# My3BIPb

mocovy méchyt

MOYEeNCMyCKAHNE

moceni

MOYEeHCIYCKATeIbHbIii

mocovy

MOYENCINYCKATEeNbHBIH KaHAT

mocova trubice

MOYETOYHUK

mocovod, ureter

He(poOH

nefron

neras I'énue

Henleova klicka

nuIeBapénue

traveni

MOYCUYHBIHA COCOUYCK

ledvinova papila

NOYeYHAS JOXAHKA

ledvinova panvicka

noveyHasi mupaMmnaa

ledvinova pyramida

noyeyHas yameyka

ledvinovy kalisek

NOYEYHBIH COCOUECK

ledvinova papila

NOYKU

ledviny

BOCIHAJICHHE MMOYEK

zanét ledvin (nefritis)

ciiHKTEp

sverac




Priloha 4

Pracovni sesit — vylucovaci soustava — autorské feseni

1. IIpoumTaliTe TEKCT, BCTABLTE NPONVIIECHHLIE CJOBA, a IOTOM OTBEThHLTE HA

BOIIPOCHI.

B pesynbrare mpouecca BbIAEICHUS NPOUCXOAUT YAAJEHUE U3 OpPraHu3Ma Tex
OpOAYKTOB OOMEHa, KOTOpble HE MOTyT OBITh HCIIOJNB30BaHbl. HakoruieHue 3STHX
MPOJYKTOB MOKET IpHUBECTH K 3aboneBaHusM U Jaxe Kk rubenu. IlpomykTel pacmana
pa3IMYHBIX BEIIECTB, 0Opasyrolrecs: B KIeTKaX OpraHu3Ma B IMpoliecce pasHooOpa3HbIX
OOMEHHBIX PEaKIUii, CHayaja MOCTYNaloT BO BHYTPEHHIOIO CPEAy, a 3aTEM BBIBOJSTCS U3
OopraHu3Ma. 3Ha4eHUE BbIICICHUS 3aKII0YACTCS B OIEPKAaHUN [TOCTOSHCTBA BHYTPEHHEH
Cpeibl OpraHu3Ma.

OCHOBHBIMU OpraHaMH BBIICJICHUS SBIISIIOTCA [OYKH, Yepe3 KOTOPBIE YAAIAIOTCS
a30TcoJeprKallie MIPOaYKThl pacnaja OenKoB, U30bITOK BOJbl, HEKOTOPBIE COJIU U IpYrue
BenlecTBa. TakuMm 00pa3zoM, IMOYKHM IMOAJEPKUBAIOT MOCTOSIHHOE COOTHOILEHUE BOJIbI U
COJIEW B OpraHHU3MeE.

Boigenenue mpoaykToB oOMEHa BEIIECTB OCYIIECTBISETCS M JIPYTUMH MYTSMHU.
Uepez serkue U3 OpraHM3Ma 4YelloBeKa yHajsieTcs YIJIeKUCHbI ra3, HeOoJblIoe
KOJIMYECTBO TapOB BOJbI, HEKOTOpHIE JieTyure BemiecTBa. [[0TOBBIE Kene3bl BBIACISIOT
yepe3 HapyKHbIE MOKPOBBI TeJla BOAY, MOUYEBUHY, aMMHUAK, COJU. Yepe3 KUIIEUHUK W3

OopraHu3Ma € KaJiIoOM YAAJIAKOTCA COJIN AHJOBUTBIX TSAKEJIBIX METAJIJIOB.

1. Tlouemy mnpoAaykThl OOMEHa BELIECTB JOJDKHBI TIOCTOSHHO BBIBOJUTBCS W3
opra"usma?
Ilomomy umo naxonnenue 5mux nPOOYKmMo8 MOdcem npueecmu K 3a001e8aHUsAM U
oadice K eubenu.

2. Kakwue opranbl OTHOCATCS K OpraHaM BbIAEICHUs?
K opeanam evioenenus omumocames nouku, Ho makaice jieekue, HOMosbvie Hcenesvl U

KUte4YHUuK.



2. IlocMOTpHTE BHJAEO0 0 MOYEBLUICJIUTEJIbLHOH CHCTEME, A INOTOM 3aNMIINTE

HA3BaHHUSI OPraHOB MOYEBLLIEJIHMTEJIbLHOI CHCTEMbl, COOTBETCTBYIOIINE Iudpam

ga pucyHke. IloroM KopoTko moropopure 0 (GyHKIHAX MOYEBbLLICJIHUTEILHOH

CHUCTEMBI.

noyka (Jieasi)
MoYeyHast JIOXaHKa

MOYCTOYHHUK

MOYEBOI1 IMy3bIPb

A o e

MOHCHCHYCKaTGHLHBIﬁ KaHal

3. PaccMOTpHTE PUCYHOK M HA30BUTE YACTH NMOYKH. YIIOTPEOHUTE JIAHHbIE HUKE
cJioBa.

3 MO3TOBOE BEIIESCTBO
2 TTOYEYHBIH COCOYEK
6 MOYETOYHHK

4 moyeyHas Jalieuka
1 KOpKOBOE BEILIECTBO

5 moyeyHas JoXaHKa




4. PaccMmorpute pucyHok. Iloanumure 0003HAYeHHBIE HA HeM YacTH HedpoHa.
Tekct B pamouke Bam nmomo:ixer.

KanunnspHeia knyBodek Kancyna Wasurton kananey |l nopraka

CofupaTtensHan
fﬁ - TpyBouka
III,I 1

BriHoCcAWAR
aprepwvona

NpuHocswan __—

aprepwana Kopkosoe BelWECTBO

HMasuTol KaHaneu

| a |
NOpAROKE : Mosroros BaWEecTRO

Netna MNexne

5. BeIpe3aiiTe KAPTOYKH, 2 IOTOM COCTABLTE JJOTHYECKYIO CXEeMVY CTPOCHU S
MOYEBbUICJIUTEILHON CHCTEMbI, HCHOJbL3VH HA00PD CJEAVIOIIMX CJI0B U
CJOBOCOYETAaHMIi B pamMouke. PadoTaliTe B mape.

|KpOBB| — |KaHI/IJ1J151pLI Kny60q1<al — ‘OT(l)I/IJ'ITpOBaHHI)Ie BemCCTBal — ‘Kancyna Kny60t11<a‘ —

|HepBI/I‘-IHa$I MOLIal — ‘HO“IC"IHHG KaHaJ'ILI_[LII — ‘06paTHOG BC&CBIBaHI/Ie‘

—  |kamwuisphl, OIUleTAalOIMe KaHAMbI] —  0Opa3yercs BTOpHYHAS Moua —

cobupatenbHas TpyOka — [moueuHas yoxaHKa — [Moua coGHMpaeTcs] — MOUYETOUHHK —>

|M0quOI‘/'I HySI)IpI)‘ — ‘MOqucnyCKaTeanmﬁ KaHaJ'I‘




6. IlpouuTaiiTe TEKCT H 3aN0JHHUTE TAOJIMILY.

IIpuyuHbI MOYEYHBbIX 00JIe3HEH

IpodunakTuka

Oc0XXHEHUE OCie KaKOro-1moo
32001€BaHUA

Bone3nu 3y00B, MUHIATHH

[Ipodunaktrka 3a00eBaHHM,
MPaBWIbHOE TIUTAHUE, 3JJ0POBBIT

o0pa3 )XKU3HU, 3aKATHBAHHE

ITepeoxnaxnenue

H30berarn NEPCOXIIAXKACHNA, HOCUTH

TEIUTYIO OJIekAY (BO BpeMsi MOPO30B)

HenpasuiibHOE nuranue

COanancupoBaHHbBIN palLlMOH,

HMCKIIIOYAOIIMK aJIKOT0JIb

7. Otragaiite kpoccopia. Ucnojn3yiiTe 3aaHue HA PYCCKOM, HJIM HA YeICKOM, KaK

BbI XoTHTE.
1 M 3 r 0 B 0 e
2 K (V) K 0 B 0 e
3 M 0 q B H H a
4 B bl i e € H Hu e
5 a p T p u |
6 a 0 a H K a
7 M 0 q
8 H b | p ] H
9 c b | mn K T e p
10 n 0 q K




8. 3Haenmb, Kak MeHsI HA3LIBAIOT?

HE®POH

OcHoBHasi CTPYKTYypHO-(QDYHKIMOHAJIbHAS €OUHHUIA TOoYeK dYenoBeka. CoOCTOUT U3
MOYEYHOTO Teblla M OTXOMSIIMX OT HEro IMOYEYHBIX KaHaubleB. B mporecce

o0pa3oBaHUs MOYH yAaJseT U3 KPOBH MPOJIYKThl 00MEHa, PEeryIrpyeT ee COCTaB.

IIOYKH

[Tapubie opranbl 6000BUAHON Gopmbl. B HUX BeIpadareiBacTcst Moda. OHU PaCIIOIOKEHBI

1o 0OKaM MOSICHUYHOI'O OTAc]a ITIO3BOHOYHHUKA. O,I[I/IH OTOT OpraH BECUT OKOJIO 150 T.

BBIJIEJIEHUE

COBOKYHHOCTI) IIponeccoB, 066CH€‘-IPIB3IOIHHX NoAACPIKAHUC OINTUMAJIBHOI'O COCTaBa
BHYTpeHHeﬁ Cpeabl OpraHu3sMa IIyTEM YAAJICHUA YYKCPOAHBIX BCIICCTB, KOHCYHBIX

IMPOAYKTOB MeTa6OJII/I3Ma, H30BITKA BOJBI 1 JPYI'UX BCIUICCTB.

MOYETOYHUK

[TapHslii opraH, npeaCTaBIAIOLINN cO00 TPYOKY ¢ HEPaBHOMEPHBIM ITPOCBETOM, JITMHOMN
30-35 cm. OH ciayXuT U1 NIOCTOSHHOTO OTBEIEHUS MOYM W3 IIOYEYHON JIOXaHKU B

MOYEBOM ITYy3BIPb.

MOYEBOU ITY3bIPh

HemnapHsb1il opras, KOTOPBIN CIYXHUT JJI1 HAKOIUICHUsI MOYH, HENPEPBIBHO MOCTYIIAKOIICH
U3 MOYETOYHHUKOB, U BBIIIOJIHAET 3BAKyaTOPHYIO (QYHKILHIO — Mouercnyckanue. OH umeer

HCIMOCTOSAHHYTO (I)OpMy " PasMEphI, 3aBUCAIINC OT CTCIICHU HAKOIUICHUS MOYH.

9. Iloab3ysich VUEOHHMKOM WJIM CJIOBAPDHMKOM, OTBETHTE HA BONPOCHI.

1-T,2-B,T,3-T,4-B,5-A,6-5,7-T,8-B,9-B




Priloha 5

Pretest a posttest — cévni soustava

Pretest/Posttest Téma: Srdce, onemocnéni
LI e - PN

PHIMENI: oo

1. Strucné popiste princip malého krevniho obéhu. ~ i " .
a) PopisSte obréazek podle ¢isel v Cestiné.

b) Pojmy se pokuste pfeloZit do rustiny.

2. Prelozte do rustiny
[Do] 4 (o] o M
VYSOKY KreVNi tlak ...oveeiere i e ser s senssansenns

Krevni ODEH ..ot et e

ZAVEA isussrsssvarmserm o s S eSS AT TS

B 118 (1) STACE oo L cven s T T T T L R T
D o R S R T R R R
Otec onemocn@l chfipKoU ... iinsinsmsisssansrssinseseassins
%, Vybertedednusprbmon mathost B v e S s SRS
P
1) Kterou z uvedenych cév proudi odkyslicena
krev? D et et et e e Rr e et e
a) véncitou tepnou B covtvs s s s s s s
b) plicni tepnou
c) plicni Zilou B it R R A R R
d) ledvinovou tepnou g

2) Srdce je uloZeno v osrdeéniku, neboli:
a) perikardu )
b) endokardu

¢) myokardu
d) epikardu

4, Dopliite.

1. Cévy vedouci krev ze srdce jSou .....cuvnee a naopak cévy vedouci krev do srdce jsou .........un

2. Mezi pravou predsini a pravou komorou je .........ccceceeieeniineicecnneseeinnes

3. Systolicka ozva zacina stahem srdec¢niho svalu a uzavienim ........................., diastolicka ozva vznika
UZAVFENIM i
VyZiva srdce je zajiStovana ......ccoceevereieeenees

5. Hodnoty systolického a diastolického tlaku vy3si nez ..........c..ccoveennene.. 1€ povaZovat za vysoky krevni tlak
a hodnoty nizsi nez ........c.cccene..een.. 2a nizky krevni tlak.



Priloha 6

Pretest a posttest — vylu¢ovaci soustava

Pisemka
A

A. Vyberte spravnou moznost (je vzdy jen jedna).

1. Na Bowmanovo pouzdro navazuje:

a) ledvinny kalich

b) vinuty kanalek 1. Fadu
c) Henleova Klicka

d) vinuty kanalek 2. Fadu

2. Sekundarni filtraci vznika:

a) primarni mo¢
b) definitivni moc¢
¢) mocovina

d) vazopresin

3. Ledviny clovéka denné prefiltruji:

a) 15000 | krve
b) 1 500 | krve
c) 150 | krve
d) 15 | krve

4. Definitivni moc¢ clovéka obsahuje:

a) vodu, mastné kyseliny, aminokyseliny a mo¢ovinu
b) kyselinu moc€ovou, glukézu a vodu

c) vodu, mocovinu, bilirubin a soli

d) bilirubin, cukry, mo&ovinu, vodu, soli

5. Pro vazopresin neplati:

a) zvySuje zpétnou resorpci vody v nefronech
b) neovliviiuje zpétnou resorpci glukdzy

c) podporuje vylouceni draselnych ionttd moci
d) reguluje mnozstvi vyloucené vody

6. Pricinou zanétu ledvin je nejcastéji:
a) zvy$ena konzumace alkoholu
b) ukladani soli v Bowmanovych vaccich

c) pfehrati organismu
d) bakterialni infekce

7.V ledvinach je produkovan:

a) vazopresin
b) renin

c) adiuretin
d) vitamin D

8. Hlavnim ukolem ledvin je:

a) akumulovat energii organismu

b) zachycovat a ukladat zasobni latky
c) filtrovat z krve odpadni latky

d) vylucovat cukry

Vylucovaci soustava clovéka

Oktava

PHIMENT: sosasmmenmmasaummamsssssmms

B. Popiste obrazek podle cisel 1 az 5.

C. Dopliite:

1. Nemoc zpusobena krevnickou mocovou se
NAZYVAD oot

2. Pristroj pro umélou filtraci krve se nazyva:




Priloha 7

Postojovy dotaznik

DOTAZNIK K VYUCE CLIL

Dotaznik je zcela anonymni a slouzi pouze pro ucely diplomové prace.
Pti vypliovani otazek, prosim, v kazdém tadku zakrouzkujte vzdy jen jednu moznost (od 1
do 5, pficemz 1 znamena naprosty souhlas a 5 naprosty nesouhlas), ktera odpovida vasi

situaci. Za VaSe odpoveédi dekuji.

Pohlavi:
a) muz
b) Zena
Veék: ..o
N " Nemam N ¢
aPTOSIO | g uhlasim vyhranény | Nesouhlasim aprosto
souhlasim . nesouhlasim
nazor
Biologie patii mezi mé
L oblibené predméty ! 2 3 4 >
Biologii  povazuji  za
2| ddlezity predmét ! 2 3 4 >
3. Rus’ky J?Z}:k patvrl mezi mé 1 ) 3 4 5
oblibené predméty
4. Rouskvy ’_]a%yk povazuji za 1 ) 3 4 5
dalezity predmét
Hodnoceni samotné vyuky
5 Ucivo _pro  mne bylo 1 ) 3 4 5
srozumitelné
6. Ucivo ’bylo zajimavé a 1 ) 3 4 5
poutave
7 Uc1t,elovo 1nst‘rukc’e byly 1 ) 3 4 5
jasné a srozumitelné
2. Uc1t§1 mé v hoc’hne aktivné 1 ) 3 4 5
zapojoval do vyuky
9. Uc1te,1 mi ve vyuce 1 ) 3 4 5
pomahal
A% hodinach jsem
10. | spolupracoval/a se 1 2 3 4 5
spoluzéky
1. V hodinach jsem aktivné 1 ) 3 4 5

pouzival/a rustinu




12.

Ucitel zohlediioval mé
jazykové vybaveni

13.

V hodinach jsem rozvijel/a
psani

14.

V hodinach jsem rozvijel/a
Cteni

15.

V hodinach jsem rozvijel/a
poslech

16.

V hodinach jsem rozvijel/a
komunika¢ni dovednosti

17.

Ucebni ulohy byly
pifiméfené mym znalostem

18.

Ucebni ulohy (aktivity)
byly zajimavé

19.

Na wucebni ulohy jsem
mél/a dostatek ¢asu

20.

Diky hodindm se mi
zlepsila  ruskd  slovni
zasoba

21.

Vyuka byla zajimava

22.

Ve skole by se mi libil
predmét vyucovany
v cizim jazyce

Prostor pro vlastni vyjadieni k vyuce, co se mi libilo a nelibilo (konkrétn¢), co by se na
hodinach dalo zménit, co by se dalo pfidat nebo naopak vypustit apod.:




