Posudek Skolitelky diplomové prace

Chistyakova, Anastasia: Travesti show: performativita a vyjedndvani
genderové identity.

Studentka si jako téma své diplomové prace zvolila etnograficky vyzkum socidlnich a
materidlnich praktik, které spoluvytvareji jednu konkrétni travesti show. Analyzovala také

vyjednavani a reflexi genderové identity tzv. drag kraloven, kteti/¢ v show vystupuji.

Od pocatku nasi spoluprace byl u studentky znat silny zdjem o problematiku, o ¢emz
svédci 1 hluboké (a domnivam se v ¢eském antropologickém kontextu 1 unikatni) ponofeni se
do zkoumaného prostiedi travesti Baru (kde provad€la zucastnéné pozorovani). Anastasia
dovedla navazat divérné vyzkumné vztahy se svymi informatory, se kterymi nakonec provedla
hloubkové rozhovory o citlivych a velice osobnich tématech. Také bych rada ocenila jeji silny
teoreticky zajem o zkoumanou problematiku, kdy se rozhodla ,,dovzdélat” se ve vybranych

tematickych kurzech na Katedfe genderovych studii.

V teoretické Casti autorka ptedstavuje konceptudlni vychodiska své prace — kde se
a spolu s ni argumentuje proti normativné nastavené genderové binarité. Spolu s teoriemi
Newton poukazuje na promeénlivost a situacni vyjednavani (subverzi) genderové identity a
pokousi se také ve svém vlastnim vyzkumu reflektovat (v né€kterych ptipadech) specifickou
(moZna neo¢ekdvanou) normalizaci heteronormativnich hranic 1 v samotném prostiedi travesti
show. Anastasia ale neopomiji i jiné etnografické prace (pfevazné z prostredi USA), které se
vazou k tematice tzv. drag kultury. Teoretickd Cast je zvladnuta dobfe, Anastasia se snaZzi

nejenom piedstavit teoreticko-konceptualni ramce prace, ale také je samostatné kriticky

reflektovat.

Empirickou Cast své prace kreativné roz¢lenila na kapitolu Pripravu, ve které popisuje
(mozna spis nez analyzuje) ekonomii travesti, materialni praktiky (ty bohuzel jenom povrchng),
télesnost-ochlupeni a estetiku drag kraloven), druhd céast Predstaveni popisuje zejména
samotnou organizaci show a ,,vtéleni“ se do jednotlivych postav na jevisti. Tieti ¢ast prace —a
podle m¢ nejlepsi — pod ndzvem Zdkulisi se zaméfuje na ambivalentni identitu samotnych

travesti umélcu vn€ 1 mimo Bar.



Jak jsem jiz uvedla v tvodu svého posudku, studentka méla v zkoumaném terénu
vybornou pozici, proto me¢ osobné mrzi, ze ve své praci nevyuzila vice etnografického materialu
(dat) a 1épe jimi také pii svych ,,tvrdych zavérech* neargumentovala. V mnohych ptipadech
sva data siln¢ pfecenuje, co nakonec mize vést ¢tenaie paradoxné k pocitu jisté banalizaci
zkoumanych situaci/praktik. Na druhou stranu nékdy zstavaji stranou zajmu skutecn¢ unikatni
zjisténi z terénu, kterd mohla autorka jisté vice ,,vytézit™ (naptiklad ty, které se tykaji materiality

subverze).

Jak jsem uvedla jiz vyse, nejlépe je zvladnuta posledni kapitola Zdkulisi, kdy autorka
ukazuje zajimavé ambivalence reflexi travesti show — ktera osciluje na pomezi praci, konickem
a uménim. Také na zaklad¢ analyzy zivotnich trajektorii vybranych informator (a v tomto
ptipadé i1 etnograficky nasycen¢) ukazuje na nejednoznacnost (vnitini paradoxy a napéti)

vyjednéavani jejich genderové identity.

Béhem nasi spoluprdce na findlni verzi diplomové prace, jsem se snazila studentku
n¢kolikrat upozornit na slabou troven uZzitého ¢eského jazyka — prvni verze byla skute¢né
obtizn¢ srozumitelnd. Bohuzel mnohé nedostatky tykajici se stylistiky, vétné skladby a
gramatickych tvard slov (zejména sklonovani podstatnych jmen) v praci stale zistaly.
Ctenaf/¢tenaika se tak jenom velice obtizné orientuje v textu a miize mu/ji uniknout celkovy
vyznam a obsah formulaci. I kdyZ Cesky jazyk neni matefskym jazykem studentky, domnivam
se, ze prave tento dlivod mél vést k detailni profesionalni jazykové redakci. Vysledna podoba
diplomové prace je tak vyrazné oslabena, a proto, bohuzel, snizuji své celkové hodnoceni prace

o jeden stupeni a praci hodnotim pouze znamkou dobre.
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