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Priibéh obhajoby: Studentka ptedstavila svou bakalédiskou praci. Popsala, ze téma své

prace si predevsim zvolila na zaklad¢ jejich osobnich zkuSenosti s
praci s détmi. Popisuje ¢leny interprofesniho tymu, ktefi se mohou
podilet na rekondi¢nich pobytech. Popisuje cile teoretické a praktické
casti jeji prace. Zminuje, ze si cile stanovila pfed zapocetim
zpracovavani své prace. Predstavila postup realizace své bakalarské
prace, zduraziiuje ceské publikace, ze kterych vychazela. Pro
praktickou c¢ast si nejprve vyhledavala konkrétni rekondicni pobyty,
kterych by se mohla ucastnit. Vyhledavala to na voln¢ dostupném
internetu. Konkrétni pobyty si vybrala na zakladé nalezené tabulky
od Ministerstva zdravotnictvi CR a podle doporuceni vedouci své
prace. Zaveéry své prace popisuje s vyuzitim ,,porovnani jednotlivych
komponent®. Popisuje program jednotlivych rekondi¢nich pobytii.
Pii prezentaci nepopsala svlij navrzeny program rekondi¢niho
pobytu.

Ptrechazi k odpovidani na otdzky od vedouciho prace, které jsou
zaroven stanovenymi vyzkumnymi otazkami celé prace. Odpovida
velmi stru¢né, na pobidnuti ¢lena komise odpovéd’ dopliiuje. V praci
nejsou zavery podlozeny vhodnymi literarnimi zdroji. Odpovéd’ byla
pouze casteCna. Na druhou otdzku odpovida rovnéz strucné.
Popisuje, jak by mély byt zaméteny rekondicni pobyty. Neodpovida
adekvatn¢. Studentka ve své obhajob¢ ani v praci pfili§ nezohlednuje
veék klienti a nutnost piitomnosti rodici mladSich déti na
rekondicnich pobytech, jsou nutné doplnujici dotazy od clent
komise. V praci zcela chybi jasné odpovédi na jednotlivé otazky,
které nejsou vhodné formulovany. Popisuje, jaké modely praxe a
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pfistupy by mohly byt Vyuz1ty v rekondi¢nich pobytech. Shrnuje, Ze
praktlcka ¢ast jeji prace ma prispét celému oboru ergoteraple a byt
inspiraci pro realizaci dalSich rekondi¢nich pobyti. Zminuje, ze diky
realizaci praktické Céasti prace se mohla ergoterapie ,,dostat do
podvédomi* zaméstnancii zafizeni, se kterymi spolupracovala. ,,JJaké
intervence byste jako ergoterapeut mohla provést ohledné
rekondi¢nich pobyti?“ Odpovidd castecné spravné. Bylo nutné
pokladat mnoho dopliiujicich dotazli od ¢lenti komise. V praci chybi
odpovédi na stanovené otazky.

Prezentace nebyla dostacujici, na otazky oponenta a vedouciho prace
neodpovédela dostatecné. Vedouci prace 1 oponent navrhovali
klasifikaci 3-4 podle zvladnuti prezentace. Komise se shodla na
klasifikaci nedostatecné 1 z divodu CcCetnych formadlnich,

gramatickych 1 obsahovych chyb, nedostatku zahrani¢nich
relevantnich literarnich zdroju. V praci jsou chybné uvedené citace.
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