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Nazev prace:
Multidisciplinarni pojeti vybavnosti s diirazem na epizodickou pamét’ ve svétle sou¢asného
poznani

X Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)
Prace si dava za cil shrnout poznatky o pamétové vybavnosti z hlediska rtizny védnich obort
a to s diirazem na epizodickou pamét.

Struktura (¢lenéni) préce:

Prace obsahuje z hlediska literarni reSerSe vSechny potiebné ¢asti: Abstrakt, Seznam
zkratek,Obsah, Uvod, vlastni text, Zavér a Seznam literatury. Vlastni text je rozd€len na tfi
kapitoly shrnujici poznatky o vybavnosti 1) na trovnich velikosti od geny po psychiatrii 2)
podle druhti paméti 3) epizodické paméti specificky. Seznam literatury obsahuje uctyhodny
pocet 109 citaci, s oznaCenymi sekundarnimi citacemi, kterych je pouze maly pocet.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdrojt?

Vybér literarnich zdrojt je z hlediska bakalarské prace v oboru fyziologie pon¢kud
piekvapujici, velkou mérou jsou citovany historické a klasické zdroje (staré fecko, James
1890, Cherry 1953, Watson 1953 a mnoho dalSich) a u¢ebnice (Plhakova 2006, Koukolik
2012, Adamek 2014 a dalsi). Jsou zastoupeny i aktudlni impaktované ¢lanky, ovSem v
opakovanych ptipadech ne ty spravné k tématu. Napiiklad u popisu objevii miizkovych a
mistovych bunék jsou uvedeny mnohem nov¢jsi, mozna ndhodn¢ vybrané, clanky, podobné u
popisu mentalniho cestovani casem je citovan ¢lanek z roku 2002 misto origindlniho z roku
1983.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) 1 vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpiisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formadlni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova urovei):

Prace neobsahuje Zadnou grafiku, obrazky nebo obrazovou dokumentaci. Text je na dobré
jazykové Urrovni, napsany srozumitelnym pomérné ¢tivym jazykem.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Préace podle mého nazoru neplni svijj cil, tedy shrnuti poznatkli o pamét'ové vybavnosti, na
urovni bakalarské prace a soucasnych poznatkd. Vybavnost, tedy schopnost vybavit si
pamét'ové obsahy, nedefinuje a zaménuje ji v pritbéhu celé prace s procesem vybaveni.
Uvadi obecné poznatky z klasickych praci a ucebnic (i kdyz Casto podpoiené aktudlni citaci)
bez diskuze a argumentace riznych hypotéz. Prace kratce uvadi takova témata jako historii
neuropsychologie, mnemotechnické pomicky, popis metodiky jako EEG a fMRI, regeneraci
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mozku, dlouhodobou potenciaci, klasické experimenty tykajici se senzorické, kratkodobé a
pracovni paméti, ale uvadi je pouze stru¢né, bez diskuze a bez pofadného zaclenéni do prace.
Autor neuvadi ziejmé zadné vysledky tykajici se paméti ze zobrazovacich metod (fMRI,
PET) nebo EEG, pouze psychologické a neuropsychologické studie. Zminuje zasadni pojmy
z teorii o epizodické paméti (remember a know, recollection), ale zistava u popisu v ramci
jediné véty, bez diskuze, ktera by jim pfislusela, nepochopitelné vzhledem k deklarovanému
zaméieni na epizodickou pamét’. Celkove prace pusobi jako kapitola z nepftilis povedené
ucebnice.

Otazky a pripominky oponenta:

1) Autor uvadi terminy remember a know rozliujici vybaveni z epizodické a sémantické
paméti. Jak se prakticky testuji v experimentu a jak je pamétova vybavnost pomoci téchto
dvou procest ovlivnitelna specidlnimi experimentalnimi podminkami nebo poskozenim
mozku?

2) V kapitole 4 autor uvadi, Ze podle dvou praci mize sémanticka pamét’ fungovat i bez
funkéni pamét’ epizodické. Uvadi, Ze tyto poznatky vyvraci ptivodni teorii, ze epizodicka
pamét je nadstavbou paméti sémantické. Jaky je vztah zndmé teorie o sémantizaci
epizodickych pamétovych stop, tzv. multiple trace theory (kterou autor v praci neuvadi) k
témto poznatkim? Je mezi nimi a touto teorii rozpor?

3) Zminéna je kratce i1 autobiografickd pamét,, jako treti druh paméti deklarativni. V nékolik
modelech deklarativni paméti, jako naptiklad v ptivodnim Tulvingove, neni ov§em
autobiograficka pamét uvazovana. V jinych je zase vymezena vici epizodické 1 sémantické.
Podle ¢eho je vymezovana?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvetejnénych informaci)

[ ]vyborné [ ]velmidobfe [ |dobie [X]nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéj$i komentare k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium
e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na adresu: jitka.zurmanova@natur.cuni.cz (pro

ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob¢) na
adresu: pi. ZUZANA SOUKUPOVA, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.
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