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Studentka slovné 1 pisemné prohlasila, ze jeji aktualni zdravotni stav
umoziuje vykonat Statni zavérecnou zkousku.
Diplomantka Bc. Markéta Sukovicova zahajila obhajobu své
diplomové¢ prace na téma: ,,Motivace pacientﬁ ke zmén¢ zivotniho
stylu po hospitalizaci na jednotce intenzivni péce pro ataku
pankreatitidy* ve form& PowerPointové prezentace v 8:10 hod a
ukon¢ila ji v 8:18 hod. Po vlastni prezentaci ptednostka UTPO 1. LF
UK, Mgr. Jana Heczkova, Ph.D., pfeCetla posudek vedouci prace,
vietnd jejich ti poloienych otazek. Na uvedené otazky m¢la
studentka ptipravené odpovédi, které zkuSebni komise vyhodnotila
jako uspokojivé a nebylo nutné polozit doplnujici otazky. Po precteni
posudku a nasledné odpovédi na otazky polozené v posudku
vedouciho prace, nasledovalo pfecteni posudku oponentského, ktery
precetla prednostka UTPO 1. LF UK, Mgr. Jana Heczkova, Ph.D. V
oponentském posudku byla polozena 1 otazka, na kterou studentka
nasledné odpovédéla. Diplomatka méla odpoveéd’ také predem
pripravenou. Zkusebni komise polozila, z divodu netplnosti
sdélenych informaci, dalsi doplnujici otazku, na kterou diplomantka
nedokazala odpovédét. Zkusebni komise dale vznesla zasadni
piipominky a chyby, tykajici se metodologie vyzkumného Setfeni
vcetné nedostate¢né anonymizace dat, dale byly diplomantce
vytykany nesrovnalosti v prezentaci zjisténych vysledki, ke kterym
se ptipojil i predseda zkuSebni komise Doc. MUDr. FrantiSek Novak,
Ph.D, a pozadal diplomantku, aby mu ve své diplomové praci, ktera
byla predlozena v tisténé podobé, ukazala zjisténa data a také kde
jsou pfesné zpracovany konkrétni odpovédi respondentti véetné
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celkové analyzy vysledkii. Dalsi pfipominky a vytky vznesla
zkuSebni komise k zavérim préce, ale predev§im k nedostate¢né
analyze dat. A¢ se diplomantka snaZila svou praci obhdjit, nevyuzila
k tomu relevantnich argumenti. ZkuSebni komise se proto shodla, Ze
obhajoba piedlozené prace nebyla dostacujici. Celéd prezentace a
obhajoba diplomové prace byla ukoncena v 8.36 hod.

Po ukonceni prezentace a rozpravy se komise bez pfitomnosti
studentky poradila o vysledném hodnoceni diplomové préce.
Zkusebni komise ptihlédla k posudkiim vedouciho prace a
oponentky,dale se rozhodovala na zaklad¢ priibéhu obhajoby a
vlastniho uvazeni. Vysledné hodnoceni bylo studentce sdéleno
individudlné s ohledem na ochranu osobnich udaji.

Vysledek obhajoby: neprospél/a (4)
Piedseda komise: doc. MUDr. FrantiSek Novak, Ph.D. .,
Clenové komise: Mgr. Jana Heczkova, Ph.D.
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