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Indikatory kvality zavéreéné prace -
Oznadte X, zda pfedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. 5 2
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A ‘ Obecné
A1 | Jazykova tirovei (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | DodrzZeni stanoveného rozsahu X
A3 | Dodrzeni ostatnich obligatornich pozadavkt (viz Opatieni dékana ¢. 8/2015, v¢. Prilohy ¢.
1 k Opatieni dékana &. 8/2015) X
B ‘ Uvodni &4st
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkusenosti X
z vlastni praxe
C ‘ Dosavadni FeSeni problému
(C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zaklade¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliSeni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna &ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a néstroje X
E ‘ Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktl a udaja X
E?2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuéeni a uvedeni vystupl prace X
F ‘ Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — Skolsky management. Jde skutené o odborné X
fundovany materidl vedouci k rozvoji urcitého useku rizeni Skoly €i Skolstvi
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Klady prace:

Vv

Vv

Vv

Aktudlni a zajimavé téma bakaléai'ské prace.

Pocate¢ni teoreticky vhled do problematiky jak z hlediska pedagogiky, tak i
andragogiky.

Srozumitelnost prace a logicka struktura.

Vhodné zvolené smiSené Setieni, nejprve predvyzkum realizovany formou rozhovoru
a nasledn¢ dotaznik distribuovany respondentiim.

Reprezentativnost vysledki.
Vyuzitelnost prace.

Nedostatky prace:

>

Metodika Setfeni by zaslouzila podrobné;jsi prezentaci. Cil Setfeni je v uvodu
deklarovan, nezaznamenal jsem vSak formulaci hypotéz/tvrzeni, ani jasné néasledna
doporuceni. V ¢asti 2.4. autor uvadi ,,Vyhodnoceni vyzkumu®, nasledné v ¢asti 2.4.1.
popisuje ,,Respondenti a jejich skoly* a v ¢asti ,,2.4.2. Spoluprace PK a ucitelti

z pohledu feditele Skoly*. Charakteristika vzorku respondentti by méla byt zatazena
samostatné, ne do interpretace dat.

Drobné¢ interpunk¢éni chyby zejména v psani vycti (str. 9, 12, 14, 16, 18, 20 apod.) a
preklepy (napf. na str. 21 ,,Skalouu®; str. 28 ,,vzdélavam®, spravn¢ ,,vzdélava®).
Prace obsahuje zkratky, které jsou vysvétleny az v zavéru prace a pro nezasvécené¢ho
&tenafe mohou byt pro neznamé (napt. RWCT, BCPU, PPRS, POPR, DVPP apod.)

Vzal jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni zavére¢né prace ze dne 14.4.2019.

Hodnoceni prace:

Prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky management

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.

Znate kromé popisovaného projektu nadace The Kellner Family Foundation i néjaké
dalsi programy, diky kterym Skoly mohou vyuzivat kouce ¢i mentorskou podporu?
Jaké osobnostni a profesni kvality obecné by mél pedagogicky konzultant/mentor/kouc

mit? Kdo to idealné je? (byvaly feditel, metodik, psycholog...).

V Praze 11. kvétna 2018

Roman Liska
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