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ABSTRAKT

Bakalatska prace se zabyva problematikou ochrany osobnich udaji v praxi stiednich Skol
Karlovarského kraje. Prace zahrnuje teoretické vymezeni problematiky v kontextu s novou
evropskou legislativou (problematika nafizeni GDPR) nejprve obecné a nasledné
v podminkéch stfednich skol. Dalsi ¢asti prace je vyzkumné Setfeni, které se zamétuje na
dv¢ oblasti, jez s ochranou osobnich tdaji tizce souvisi. Prvni oblasti je ustanoveni funkce
povéience osobnich udajt, ktera je v legislativé novinkou. Druhou oblasti je zpracovani
osobnich udaji, které nelze uskutecnit na zaklad¢ jiného pravniho diivodu, nez je souhlas

se zpracovanim osobnich udaja.

Cilem prace je vymezit pravni ramec ochrany osobnich Udaji a zjistit, jakym zpisobem je

tato problematiku feSena na jednotlivych stfednich Skolach v Karlovarském kraji.

V praktické Casti na zaklad¢ dotaznikového Setfeni a rozhovorl jsou predstaveny zpiisoby
zajisténi povéfence pro ochranu osobnich udaji ve Skolach a naklady pro zajisténi této
pozice. V préci jsou dale porovnany oblasti, v nichZ Skoly zpracovavaji data na zakladé¢
souhlasu se zpracovanim, zpusob evidence souhlasii a vék, od kterého jsou souhlasy

ziskavany ptimo od zakda.

KLICOVA SLOVA
osobni udaje, GDPR, povétenec pro ochranu osobnich tdaji, souhlas se zpracovanim

osobnich udaju, stfedni Skola



ABSTRACT

The final bachelor thesis deals with the problematics of protection personal information
protection at highschools in the Carlsbad region. The thesis involves theoretical definition
of the problematics in context of the new European legislation (GDPR) firstly in general
and then in highschool enviroment. The next part of the thesis is research, which involves
three domains — establishing function of data protection officer, the way in which schools
deal with consent to the processing of personal data in processing which can not be
resolved on basis of other reason, for example sharing of photographs and video recordings
of students in school presentation, publishing of pupils projects, passing of personal
information to other subjects (for example for purposes of competitions) and the
relationship of the leadership of school to the problematics of protection of personal

information in school

The aim of this thesis is to define legal framework of protection of personal information a
find out in which way this problematics is resolved at an individual highschool in the

Carlsbad region.

The ways of finding a creditor for personal information protection in schools and related
costs are compared based on a survey and interviews. The thesis compares areas in which
schools process data base on consent of processing, ways of storing these consents and the

age from which the consents are collected directly from the students.

KEYWORDS
personal information, GDPR, data protection officer, consent to the processing of his or her

personal data, high school
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Uvod

Ve skolach dochazi ke zpracovani velkého mnozstvi osobnich dat zakd, jejich zakonnych
zastupcli a zaméstnancli. V kvétnu 2018 zacalo platit nafizeni Evropské unie (GDPR).
V souvislosti s timto nafizenim vznikly Skoldm nové povinnosti spojené s ochranou

osobnich udajt.

Problematika ochrany osobnich udaji ve Skolach je pomérné Siroka, a proto jsem se
zaméfila na nckteré oblasti, které Skoly aktudlné feSi. Prvni z nich je ustanoveni funkce
povéience pro ochranu osobnich udaji, ktera je novinkou, jiz zavadi praveé natizeni GDPR.
Dalsi oblasti je ziskavani souhlasii se zpracovanim osobnich udaja zaku, které Skoly pfi
nekterych svych €innostech, jakymi jsou tfeba marketing Skoly, zvetejiiovani praci zaki ¢i
predavani osobnich udaju, zpracovavaji. Vyzkumné Setfeni jsem uskutecnila na stiednich
Skolach v Karlovarském kraji, na kterych nejprve probéhlo dotaznikové feseni, a nasledné

jsem né€kolik vybranych Skol osobné navstivila a provedla rozhovory s fediteli skol.

Cilem prace je vymezit pravni ramec ochrany osobnich Udaji a zjistit, jakym zpisobem je

tato problematiku feSena na jednotlivych stfednich Skolach v Karlovarském kraji.

Prace je rozdé€lena do tfi Casti. V prvni Casti se zabyvam vymezenim pravniho ramce
ochrany osobnich udaji tak, jak jej stanovuje novéa evropska legislativa. Druhd Cast
rozebira tuto problematiku v podminkach stiednich Skol. Ve treti, praktické Ccasti,
predstavim na zaklad¢é dotaznikového Setieni a navstév vybranych skol, jakym zplsobem

je tato problematika konkrétné feSena v nékterych stiednich Skolach Karlovarského kraje.



1 Ochrana osobnich udaju

1.1 Ochrana soukromi a pravo a informace

V bézném Zzivoté se dostadvame do situaci, kdy o sobé musime ostatnim zpfistupnit nckteré
informace. Pfikladem takové situace miize byt navstéva lékare, kterému pro zajisténi
nejlepsi 1éCby fekneme informace o svém zdravotnim stavu, ¢i sdéleni informaci o nasem

vzdélani budoucimu zameéstnavateli.

Mastalka (2008 str. 3) upozoriiuje na to, ze poskytnutim téchto udaji posilujeme postaveni
téch, kterym informace sdélime, protoze v pifipad€, ze by se tyto informace dostaly do
nepovolanych rukou, mohly by byt pouzity proti ndm. Proto kazdy z nas vétSinou peclivé
zvazuje, jaké informace by o nas lidé méli znat a co by mélo zistat utajeno, ale na druhou
stranu i my chceme o lidech ze svého okoli néco védet.

Mohlo by se zdat, ze kazdy ma pravo rozhodnout, do jaké miry bude své soukromi chranit,
existuji ptipady, kdy ochrana soukromi musi ustoupit pied z4jmy spolecnosti. Takovym
pripadem je napiiklad vysetfovani trestného ¢inu, které probihd i ptes zdsah do soukromi

podezielého. (Mastalka, 2008 str. 4)

Podivejme se na tento problém z pravniho hlediska. Zakladem pro soucasnou pravni
upravu je tzv. Evropska imluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Ta v ¢lanku
8 deklaruje, Ze ,,kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého a rodinného Zzivota,
obydli a korespondence®. (Umluva o ochrang lidskych prav a svobod) V ¢lanku 10 pak
stanovuje svobodu projevu, kterd ,zahrnuje svobodu zastavat ndzory a prijimat a
rozsirovat informace nebo myslenky bez zasahovani statnich orgdnii a bez ohledu na
hranice”. (Umluva o ochrang lidskych prav a svobod) Tim Evropska umluva potvrzuje, Ze
jak pravo na ochranu soukromi, tak 1 pravo na Sifeni a ziskavani informaci jsou v moderni

demokratické spolecnosti nepostradatelné. (MasStalka, 2008 str. 5)

Obdobna ustanoveni nalezneme 1 v Listin¢ zakladnich prav a svobod. Listina zakladnich
prav a svobod v ¢lanku 10 uvadi, ze ,.kazdy ma prdavo na ochranu pred neopravnénym
zasahem do soukromého a rodinného Zivota® a ,kazdy md pravo na ochranu pred

neopravnenym shromazdovanim, zverejiovanim nebo jinym zneuzivanim udajii o své



osobe. “ (Listina zdkladnich prav a svobod) V ¢lanku 17 Listiny zakladnich prav a svobod
nalezneme pravo na informace a svobodu projevu - ,, Kazdy ma pravo vyjadiovat své
nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zpiisobem, jakoz i svobodné
vyhledavat, prijimat a rozsirovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu.“ (Listina
zakladnich prav a svobod) Z tohoto lze vyvodit, Ze ochrana soukromi neni povazovéna za
neomezenou. Mastalka (2008 str. 6) uvadi, ze vzhledem k tomu, ze Listina zakladnich prav
a svobod zaru€uje ochranu pfed neopravnénymi zasahy, musi existovat 1 opravnéné zasahy

do soukromi.

Svoboda vyhledavat a Sifit informace tak mlze byt omezena zakonem, jak vyplyva
z odstavce 4 ¢lanku 17 - ,,Svobodu projevu a pravo vyhledavat a $irit informace Ilze omezit
zdkonem, jde-li o opatreni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod
druhych, bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.“.

(Listina zakladnich prav a svobod)

Ob¢ prava (pravo na informace a svobodu projevu a pravo na ochranu pied zdsahem do
soukromého a rodinného Zivota) maji v demokratické spolecnosti své nezastupitelné misto
a zalezi na zdkonech niz8i pravni sily, jakym zplisobem bud’ vymezi miru ochrany
soukromi a ochrany pfed neopravnénym shromazd’ovanim, zvefejiovanim nebo jinym
zneuzivanim udajl, nebo posili pravo na vyhledavani informaci tykajicich se jinych osob.

(Mastalka, 2008 str. 7)

1.2 Vyvoj legislativy v oblasti ochrany osobnich udaja

Problematika ochrany osobnich udaji je v souvislosti s platnosti GDPR velmi aktualnim
tématem, ale nejedna se, jak by se mohlo zdat, o problém vyskytujici se pouze v posledni
dobé&. Soukromé-pravni ochranu osobnich udajli miizeme vystopovat i v ddvné minulosti, a
to jako soucast SirStho pojmu ochrany osobnosti. V 19. stoleti, v souvislosti s tipravou
spravniho fizeni, se setkavame s vefejnopravnim pojetim ochrany osobnich udaji. To, jak
hrizné mohou byt disledky zneuziti osobnich tdajii drzenych organy vefejné spravy, se
projevilo naptiklad v prib¢hu druhé svétové valky v nacistickém Némecku a na Gizemich
okupovanych nacisty. Na zéklad¢ osobnich udaji, které byly vytfidény i1 z okruhu statem
zjisStovanych udaji, dochazelo k selekci obyvatelstva a knéaslednému odesilani

nevhodnych osob do koncentra¢nich tabort. (Meotlikova, 2018 str. 39)



Jednim ze zékladnich pravnich dokumentti, které se zabyvaly ochranou osobnich udaji
jakozto soucasti zékladniho lidského prava na soukromi, se v roce 1948 stala VSeobecna
deklarace lidskych prav schvalena Organizaci spojenych narodii. Ta ve svém v ¢lanku 12
uvadi, ze ,,Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do
rodiny, domova nebo korespondence, ani utokiim na svou cest a povest. Kazdy ma pravo
na zakonnou ochranu proti takovym zasahum nebo utokim.“. (VSeobecna deklarace

lidskych prav, ¢l. 12)

S rozvojem modernich technologii, jez se zacaly pouzivat pii zpracovani osobnich udajt,
se ukazala potfeba vénovat se této problematice hloubéji. Jednou z prvnich mezinarodnich
organizaci, které se zacaly zabyvat ochranou osobnich daju, byla Rada Evropy. Ta v roce
1950 pftijala Evropskou timluvu o ochrané lidskych prav a svobod. V ¢lanku 8 deklaruje
pravo na ,yrespektovani svého soukromého a rodinného zivota, obydli a korespondence
a zakazuje verejné moci zasahovat do tohoto prava kromé zdakonem stanovenych

pripadii. “. (Evropska imluva o ochrané lidskych prav, ¢l. 8)

Vroce 1968 pozidalo Parlamentni shromdzdéni Rady Evropy Vybor ministri Rady
Evropy o informace, které se tykaly zplisobu zabezpeceni ochrany soukromi, zejména
faktu, zda jsou sou€asné pravni prostiedky ochrany soukromi dostatecné. Problematikou se
po dobu nasledujicich dvou let zabyvala Komise expertli pii Radé Evropy. Setfeni Komise
expertli ukazalo, Ze pravni uprava v této oblasti je nedostatecna a neodpovida rychle se
rozvijejicimu pouZzivani modernich technologii pifi sbéru a zpracovani dat. (Meotlikova,

2018 stranky 41-42)

Vroce 1973 byla nasledn¢ piijata Rezoluce €. 22 zabyvajici se shromazdovanim a
uchovavanim osobnich informaci v soukromém sektoru. Tato rezoluce apelovala na vlady
¢lenskych stath Rady Evropy, aby podnikly kroky vedouci k uplatnéni zasad ochrany
udaju, jez byly v této rezoluci uvedeny. Mezi tyto zasady patiilo pfedevsim to, aby osoba
veédela, ze jsou o ni shromazd’ovany informace a za jakym ucelem budou tato data pouzita.
Data méla byt uchovana po nezbytnou dobu, neméla byt bez souhlasu poskytnuta tfeti
osobé a nesméla byt zjiStovana podvodnymi prostiedky. Pfistup k idajim meél byt
umoznén jen opravnénym osobam a mélo byt pouzito vSech prosttedki k predchazeni

zneuziti téchto dat. (Meotlikova, 2018 stranky 42-43)
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Dalsim krokem Rady Evropy na poli ochrany osobnich tidaji bylo piijeti Rezoluce ¢. 29,
ktera se tykala uchovani osobnich informaci v automatickych databankach vetejného
sektoru. Tato rezoluce byla pfijata v roce 1974 a predkladala pravidlo, Ze se vefejnost ma
vzdy dozvédét o zavadéni databank a Ze informace intimniho charakteru budou

shromazd’ovany jen na zaklad¢ zakona. (Meotlikova, 2018 stranky 42-43)

Obe¢ pftijaté rezoluce nechaly rozhodnuti o tom, jakym zptisobem jednotlivé staty zabezpeci
ochranu dat, zda pfijmou novou pravni Upravu, nebo rozsifi stavajici pravni Upravu, na
jednotlivych statech. Ty pak zacCaly pfijimat opatfeni k naplnéni pozadavkli obou rezoluci.
Ukazalo se, ze je tieba nastavit pravidla pro pienos dat do jiného statu. Vznikla myslenka
vytvotit mezinarodni imluvu, kterou budou akceptovat i neclenské staity Rady Evropy a ve
které budou stanoveny zakladni principy pii nakladani s osobnimi udaji ve vSech statech,
jez k imluvé pfistoupi. Na jeji pfipravé s Komisi expertti Rady Evropy spolupracovali od
roku 1978 také zastupci Organizace pro hospodatskou spoluprici a rozvoj a zastupci

Evropskych spolecenstvi. (Meotlikova, 2018 stranky 41-42)

Vysledkem byla Umluva o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovani
osobnich dat (Umluva 108), ktera byla oteviena k podpisu vroce 1981 a vstoupila
v platnost k 1. 10. 1985. Jednalo se v podstaté o prvni pravni dokument zaméieny na

ochranu osobnich udaji.

V Umluvé 108 byly definovany zakladni pojmy, jakymi jsou osobni tidaje, subjekt tidaji,
automatizovany soubor dat, automatizované zpracovéani a spravce souboru udajii. Umluva
definovala také zdsady, za nichZ je mozné osobni udaje zpracovavat — zasadu legitimity
zpracovani, nezbytnosti ¢asového omezeni, potfebnosti a priméfenosti, prithlednosti,
bezpeénosti, prava pfistupu k informacim, nezavislého dozoru a mnoho dalsich. (Umluva
108) Principy ochrany dat, které tato Umluva definovala, byly ¢lenské staty povinny
uplatnovat na soubory automatizovaného sbéru dat (staty mohly rozsitit plisobnost 1 na
neautomatizovany sbér dat), a to jak ve vefejném, tak v soukromém sektoru. (Bartik, a
dalsi, 2013 str. 13 14) Ceska republika Umluvu podepsala 8. 9. 2000, v platnost zde pak
vstoupila 1. 11. 2001.

Nékteré ¢lenské staty Rady Evropy vsak Umluvu neratifikovaly (napf. Rusko, Ukrajina,

Turecko). Bylo nutné vyftesit, jakym zptisobem mohou byt data predavana do statd, které
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Umluvu neratifikovaly, a zakotvit dal§i kontrolni mechanismy. Dusledkem byl vznik
Dodatkového protokolu k Umluvé o ochrané osob se zietelem na automatizované
zpracovani osobnich dat o organech dozoru a toku dat pies hranice, ktery byl otevien
k podpisu 8. 11.2001 a nasledné vstoupil v platnost dne 1. 7.2004. (Meotlikova, 2018
stranky 45-46)

To, Ze je ochrana osobnich udaji dulezita, si uvédomuje i Evropska unie. Ochranu
osobnich udaji nalezneme v primarnim i sekundarnim pravu EU. V primarnim pravu je
ochrana osobnich udaji zakotvena ve smlouvé o fungovani Evropské unie (TFEU), kde
¢lanek 16 zarucuje ,,pravo kazdého na ochranu osobnich udaju, které se ho tykaji*, a dale
v Listin¢ zakladnich prav Evropské unie v ¢lanku 8, ktery je vénovan ochrané osobnich
udajii. Zde je stanoveno, Ze osobni udaje musi byt zpracovany korektné, ucelové a se
souhlasem subjektu udaji, nebo na zéklad€ jiného opravnéného dlivodu stanoveného
zakonem, pfiemz je zaruena moznost pristupu ke shromdzdénym udajim vcetné jejich
opravy a na dodrzovani pravidel dohliZi nezavisly organ. V Ceské republice se jedna o
Utad pro ochranu osobnich tudaji (UOOU). V prosinci 2009 vstoupila v platnost
Lisabonska smlouva, kterd novelizovala Smlouvu o Evropské unii a nové zakotvila Listinu

zakladnich prav Evropské unie do primarniho prava EU. (Meotlikova, 2018 str. 49)

Vramci sekundarniho prava EU byla vroce 1995 vydana smérnice Evropského
parlamentu a Rady €. 95/46/ES, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udajli a o volném pohybu téchto udaji. Cilem této smérnice bylo zajistit vysokou
urovenn ochrany osobnich udaji ve vSech ¢lenskych statech EU, sladit narodni legislativu
v této oblasti a zajistit volny pohyb osobnich udaji mezi ¢lenskymi staty. V této smérnici
jsou upravena prava a povinnosti pfi zpracovani osobnich udajl, pfi pfedavani osobnich
udaju do tfetich zemi a dale zasady pro zpracovani osobnich udaji. (Bartik, a dalsi, 2013

str. 15)

Tato smérnice piispéla k harmonizaci narodnich ptedpisi ¢lentt Evropské unie. Smérnice
vychazela z Umluvy 108, ale vyrazné ji rozsifila a prohloubila. Stanovila pozadavky na
technickou bezpe€nost zpracovani dat, uloZila povinnost oznamovat zpracovani osobnich
udaji a mit souhlas se zpracovanim osobnich udaji. Dale poZzadovala vytvofeni

dozorového organu a rozsifila ochranu také na neautomatizované zpracovani osobnich dat
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a udaja, které jsou prenaseny mimo Evropskou unii. Ve smérnici byla také definovana

specialni kategorii osobnich udaji — citlivé udaje. (Bartik, a dalsi, 2013 str. 15)

Vsechny tyto mezindrodni dokumenty vedly v Ceské republice k piijeti zékona G&.

101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju.

Vroce 2009 se Evropskd komise zacala zabyvat otdzkou, zda Smérnice 95/46/ES
poskytuje dostateCnou ochranu osobnich udaji v globalizovaném svété. V roce 2010
Evropska komise stanovila strategii o zméné pravidel ochrany osobnich tdajii ve vSech
oblastech, vcetné¢ vymahani prava. Mezi hlavni cile patii posileni prav jednotlivct,
ucinngjsi prosazovani pravidel, zvyseni urovné ochrany osobnich tdajui prenasenych mimo
EU a zlepSeni rozméru jednotného trhu. (European Commission sets out strategy to

strengthen EU data protection rules, 2010)

Vlednu 2012 navrhla Evropskda komise komplexni reformu pravidel Evropské unie
v ochrané osobnich tdajii. Ugelem reformy bylo posileni prav subjektii, zejména v online
prostiedi. K navrhu se nejprve vyjadiily vybory a poté byl nékolik let projednavan v Radé

Evropy. (Nezmar, 2017 stranky 15-16)

Viijnu 2014 dosahla Rada Evropy c¢astecné shody v konkrétnich aspektech navrhu
nafizeni, kterym se stanovi obecny ramec Evropské unie pro ochranu osobnich udaja.

(Nezmar, 2017 str. 17)

27. dubna 2016 bylo pfijato Natfizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679,
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto udajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich tdaju —
GDPR). Naiizeni bylo zvefejnéno v Utednim véstniku EU 4. kvétna 2016 a v platnost
vstoupilo 24. kvétna 2016.

Utinnost nastala 25. kvétna 2018 po dvouletém obdobi uréeném k piipravé opatieni.

GDPR tak nahrazuje soucasny zakon 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajt.
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1.3 Zakladni terminologie

1.3.1 Osobni udaj
Cela tato prace je vénovana problematice ochrany osobnich idajii, proto je nutné objasnit,

co se skryva pod timto pojmem.

Definice pojmu osobni udaj se postupné vyvijela a zpfesiiovala s tim, jak se vyvijela
legislativa v oblasti ochrany osobnich udaji. Poprvé se pojem osobni udaj objevil
v Umluvé ¢&. 108, na ochranu osob se zfetelem na automatizované zpracovani osobnich dat,
pfijaté Radou Evropy 28. ledna 1981, vyhlasené pod ¢. 115/2001 Sb., s u¢innosti v Ceské
republice od 1. listopadu 2001. V ¢lanku 2 definuje, ze osobni udaje ,,znamenaji kazdou
informaci tykajici se identifikované nebo identifikovatelné fyzické osoby*. (Umluva 108, &l.
2)

Definici osobniho udaje zptesnila Smérnice Evropského parlamentu a Rady Evropské unie
¢. 95/46/ES, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajii a o
volném pohybu téchto udajt. Clanek 2 uvadi, ze osobnimi udaji se rozumi ,,veskeré
informace o identifikované nebo identifikovatelné osobé (subjekt udajii), identifikovatelnou
osobou se rozumi osoba, kterou lze primo ¢i neprimo identifikovat, zejména s odkazem na
identifikacni cislo nebo na jeden ci vice zvlastnich prvki jeji fyzické, fyziologicke,

psychické, ekonomické, kulturni nebo socidlni identity.* (Smérnice 95/46/ES, ¢l. 2)

Z definice uvedené ve Smérnici 95/46/ES vychazi i vymezeni pojmu osobni Uidaj, pouZity
v zékoné €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaji a o zmén¢ nékterych zédkond, ve znéni
pozdéjSich predpisi v §4 odst. a). ,,Osobnim udajem je jakakoliv informace tykajici se
urceného nebo urcitelného subjektu udaju. Subjekt udajii se povazuje za urceny nebo
urcitelny, jestlize Ize subjekt udajii primo ¢i neprimo identifikovat zejména na zdklade
c¢isla, kodu nebo jednoho ci vice prvku, specifickych pro jeho fyzickou, fyziologickou,
psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socialni identitu. “ (Zdkon 101/2000 Sb.)

25. kvétna 2018 vstoupilo v platnost Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim

osobnich udajii a o volném pohybu téchto tidajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné

nafizeni o ochran¢ osobnich udaji - GDPR), které nahradilo zdkon 101/200 Sb. Nafizeni
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v ¢lanku 4 definuje osobni udaje jako ,veskeré informace o identifikované nebo
identifikovatelné fyzické osobé (dale jen , subjekt udaju*); identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzicka osoba, kterou lze primo ¢i neprimo identifikovat, zejména odkazem na
urcity identifikator, napriklad jmeéno, identifikacni cislo, lokacni udaje, sitovy identifikator
nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvki fyzické, fyziologické, geneticke, psychicke,

ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby. “(GDPR)

Nulicek (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 78—-80) upozornuje na skutecnosti, které musime vzit
v potaz pii rozhodovani, zda se jedna o osobni udaje. Prvni skutecnosti je, Ze se musi se
jednat o udaje fyzické osoby, ktera zije. Do pulsobnosti GDPR nespadd ochrana
osobnostnich prav zemfelych osob ani ochrana dobrého jména pravnické osoby. Dal§im
posuzovanym aspektem je to, zda je osoba identifikovand, nebo identifikovatelna. Za
identifikovanou povazujeme fyzickou osobu, jestlize ji spravce nebo zpracovatel sdm
dokaze odlisit od ostatnich osob, pokud vyuzije udaje, kter¢ ma k dispozici. Mnozstvi
udaji  postacujicich k identifikaci zavisi na kazdém jednotlivém ptipadu. Za
identifikovatelnou povazujeme fyzickou osobu, pokud ji spravce ¢i zpracovatel dokaze
identifikovat za pouziti dalSich tdajt, které ma k dispozici on sdm nebo n¢kdo jiny, ¢i jsou

vefejné dostupné.

GDPR rozsitilo definici osobniho tidaje. Mezi urcujici prvky, podle kterych Ize osobu
identifikovat, pfidalo loka¢ni udaje nebo sitovy identifikdtor a mezi prvky lidské identity

1jeji geneticky aspekt. (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 77)

Loka¢nim tdajem se rozumi informace, kterd se tyka mista pobytu nebo pohybu dané
osoby. Sitovym identifikatorem mize byt napt. IP adresa ¢i cookies. Genetické udaje jsou
obvykle ziskavany z biologického vzorku a jednd se zejména o DNA a RNA.
Biometrickymi 0idaji mohou byt otisky prstl, sken oéni duhovky, ale napftiklad 1 hlas nebo
rukopis osoby. Nové zahrnuté genetické a biometrické udaje jsou v GDPR zafazeny mezi
tzv. zvlastni kategorie osobnich dajl, které jsou chranény vyS§Sim stupném ochrany
(v Ceském pravu jsou dosud oznacované jako citlivé udaje). (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky
81-83)
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1.3.2 Zpracovani

Dalsi kliCovy pojem, ktery je tieba vymezit, je zpracovani osobnich tdajii. To je v ¢lanku 4
GDPR definovano jako ,jakdakoliv operace nebo soubor operaci s osobnimi udaji nebo
soubory osobnich udajii, ktery je provaden pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych
postupti, jako je shromazdeni, zaznamenani, usporadani, strukturovani, uloZeni,
prizpusobeni nebo pozmenéni, vyhledani, nahlédnuti, pouZiti, zpristupnéni prenosem,
Sireni nebo jakekoliv jiné zpristupnéni, serazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo

zniceni.“ (GDPR, ¢l. 4)

Tato pravni uprava se nijak neli§i od predchozi pravni upravy v zakoné 101/2000 Sb. Za
zpracovani osobnich udaji je nutno povazovat takové cinnosti, které jsou s udaji
provadény systematicky, za urcitym tUcelem, a to bez ohledu na zpisob zpracovani. Pokud
chceme rozhodnout, zda se jednd o zpracovéni osobnich daji, musime dle Nulicka
(Nulicek, a dalsi, 2017 str. 81-83) rozlisit ucel dané ¢innosti. Pokud je ucelem prace s daty
(napf. uchovani, vyhledavani, tfidéni), pak se jedna o zpracovani osobnich udaji. Pokud je
vSak pfistup k datim pouze nepravidelnym a nahodilym disledkem ¢innosti — napt. oprava

zafizeni, na kterém jsou data uloZena, pak se o zpracovani dat nejedna.

1.3.3 Spravce

Definici pojmu spréavce nalezneme v GDPR v ¢lanku 4, ktery tika, ze spravcem je ,, fyzickd
nebo pravnickd osoba, organ verejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery sam nebo
spolecné s jinymi urcuje ucely a prostiedky zpracovani osobnich udaju; jsou-li ucely a
prostredky tohoto zpracovani urceny pravem Unie ci clenského statu, miZe toto pravo

4

urcit dotceného spravce nebo zvilastni kritéria pro jeho urceni. “ (GDPR, ¢l. 4).

Spravce je tedy osoba, kterd rozhodla, Ze bude vykonavat Cinnost, jejiz soucasti je
zpracovani osobnich Udajl, a urci prostiedky zpracovani. Nulicek (Nulicek, a dalsi, 2017,
str. 89) uvadi, ze je tieba si uvédomit, ze pokud chceme urcit, zda se jedna o spravce, neni
rozhodujici, zda subjekt zpracovani fakticky ukon provadi, ma tdaje v drzeni, ¢i jsou to

jim vlastnéné osobni udaje, ale to, zda stanovil ucel a prostfedky zpracovani.
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1.3.4 Zpracovatel

Spravce nemusi dle GDPR provadét zpracovani osobnich udaji sdm, ale miize toto
zaji§tovat prostiednictvim dal§iho subjektu, ktery je oznadovan jako zpracovatel. Clanek 4
nafizeni ur€uje, ze zpracovatelem je ,.fyzicka nebo pravnicka osoba, organ verejné moci,

agentura nebo jiny subjekt, ktery zpracovava osobni udaje pro spravce. *“. (GDPR, ¢l. 4)

Nulicek (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 91) uvadi, kdy je mozné subjekt povazovat za
zpracovatele. Musi se jednat o osobu odliSnou od spravce, ktera ma vlastni pravni identitu.
Naptiklad pti zpracovani mezd ve firmé nebude persondlni oddéleni zpracovatelem. Pokud
vSak ma mzdy zpracovavat externi spolecnost, bude se jednat o zpracovatele. Pokud se
spravce rozhodne o zapojeni zpracovatele do zpracovani osobnich udajii a tento vztah

nevyplyva ze zdkonného zmocnéni, musi se zpracovatelem uzavfit pisemnou smlouvu.
1.4 Zakladni principy, prava a povinnosti pfi ochrané osobnich udaji

1.4.1 Zakladni principy zpracovani osobnich udaja
Zakladni principy zpracovani osobnich udaji upravuje ¢lanek 5 GDPR. Jedna se v ném o
zakladni pravidla, od kterych se odvijeji vSechny procesy zpracovani a ktera urcuji, jak

muze spravce s osobnimi daty nakladat.
Tvoftt je 6 zdkladnich principi:

1. zéasada zakonnosti, korektnosti a transparentnosti,
zasada uCelového omezeni,

zasada minimalizace udaji,

zasada presnosti,

zasada omezeni ulozeni,

zasada integrity a divernosti,

A o

zasada odpovédnosti.

Tyto zésady nejsou novym prvkem pfi zpracovani osobnich udaji. VétSina z nich se
objevila jiz v Umluvé 108, ve smérnici 95/46/ES a zakon& 101/2000 Sb. GDPR ptivodni

zasady ochrany roz$ifilo o zasadu integrity a daveérnosti a zasadu odpovédnosti. U

ostatnich zasad doslo k upfesnéni jejich vykonu. (Mates, a dalsi, 2012 str. 9)

17



Princip 1 — Zakonnost, korektnost a transparentnost

Zasadu zakonnosti zpracovani osobnich udajt povazuji Nuli¢ek (Nulicek, a dalsi, 2017 str.
pravnich upravach byla popisovana jako zésada legitimity zpracovani a zésada
prohlednosti. Nalezneme ji napf. v ¢lanku 5 a) Umluvy 108. V GDPR je uvedeno, Ze
osobni udaje musi byt ,,ve vztahu k subjektu udajii zpracovavany korektné a zakonnym a
transparentnim zpiisobem “. (GDPR) Zakonnost zpracovani je nasledn¢ upravena v ¢lanku
6 GDPR, jsou zde uvedeny pravni tituly, na jejichz zakladé je mozné osobni tudaje

zpracovavat.

Jedna se o tyto pravni tituly:

,,a) subjekt udaju udelil souhlas se zpracovanim svych osobnich udajii pro jeden ci vice
konkrétnich ucelu,

b) zpracovani je nezbytné pro splnéni smlouvy, jejiz smluvni stranou je subjekt udajui, nebo

pro provedeni opatreni prijatych pred uzavienim smlouvy na zZadost tohoto subjektu udajii;
¢) zpracovani je nezbytné pro splnéni pravni povinnosti, kterd se na spravce vztahuje;

d) zpracovani je nezbytné pro ochranu Zivotné diilezitych zajmii subjektu udajii nebo jiné

fyzické osoby;

e) zpracovani je nezbytné pro splneni ukolu provadeéného ve verejném zdjmu nebo pri

vykonu verejné moci, kterym je povéren sprdavce;

f) zpracovani je nezbytné pro ucely opravnénych zajmii prislusného sprdvce ci tieti strany,
kromé pripadu, kdy pred témito zajmy maji prednost zajmy nebo zakladni prava a svobody
subjektu udaju vyzadujici ochranu osobnich udajii, zejména pokud je subjektem udajii

dité.“ (GDPR, &l. 6)

Pravni titul je zdkladni podminkou, bez které neni mozné, aby probchlo zpracovani
osobnich udaji. Spravce by proto mél vzdy pred zamysSlenym zpracovanim urcit ucel a
pravni titul tohoto zpracovani. V predchozi pravni Upravé byl souhlas se zpracovanim
preferovanym zptsobem. Dle soucasné pravni Gpravy by souhlas nemél byt jedinym a ani
preferovanym titulem pro zpracovani osobnich Udaji. Pfed vyzadadnim souhlasu se

zpracovanim osobnich udaji by méli spravci vzdy provéfit, zda je mozné udaje
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zpracovavat na zdklad¢é nékterého z dalSich pravnich tituli (zdkonné povinnosti, plnéni
smlouvy, opravnéného zajmu a dalSich). Teprve pokud zadny z téchto jinych tituli
nemohou vyuzit, m¢li by uvazovat o souhlasu subjektu udaji. (Nulicek, a dalsi, 2017

stranky 122-124)

Oproti ptedchozi pravni Gpraveé doslo v GDPR k vyrazné zméné podminek pro ziskavani
souhlasu. Pokud je souhlas ziskavan pisemné, musi byt zddost o jeho udéleni uvedena
oddélené od jinych skute¢nosti a musi byt srozumitelnd a jasna. Zadosti o souhlas by se
nemély nachazet v obchodnich podminkach spravce a nesmi dojit ani k situaci, kdy je
poskytnuti sluzby podminéno udélenim souhlasu se zpracovanim za ucely, které nejsou

nezbytné pro plnéni smlouvy. (Nulic¢ek, a dalsi, 2017 stranky 124-125)

Zasada zékonnosti téZ stanovi, ze zpracovani nesmi byt protipravni, tj. nesmi probihat na
zaklad¢ nelegalniho nebo nelegitimniho ucelu. Zakazem protipravniho zpracovani pfitom
neni mysleno pouze to, Ze zpracovani nesmi probihat v rozporu s GDPR, ale také Ze nesmi
byt v rozporu s dal§imi pravnimi predpisy. Nulicek (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 106) udava,
co lze povaZovat za poruSeni této zasady. PoruSenim zédsady zdkonnosti je ziskdni ¢i jiné
zpracovani osobnich tdajli v rozporu se smluvni povinnosti, povinnosti ml¢enlivosti nebo
se zakladnim lidskym pravem na soukromi, dale zpracovani osobnich udaji bez platného
pravniho titulu dle ¢lanku 6 a zpracovani zvlastnich osobnich udaji bez dodatecného
naplnéni podminek nékteré z vyjimek v c¢lanku 9 GDPR, pfipadné také zpracovani
osobnich udaji, které se tykaji rozsudkl v trestnich vécech a trestnych €inli bez splnéni

dodate¢nych podminek ¢lanku 10 GDPR.

Abychom splnili zdsady korektnosti a transparentnosti, je nutné dle Nuli¢ka (Nulicek, a
dalsi, 2017 str. 106) byt otevieni a transparentni ohledné zpiisobu nakladani s osobnimi
udaji a chovat se pfi zpracovani tak, jak by mohl subjekt vzhledem ke zpracovani udaji
ocekavat. Nezmar (2017 str. 52) upozoriiuje, ze je tieba pro splnéni zasady transparentnosti
subjekt udaji informovat jesté pred pocatkem shromazd’ovani osobnich udaji o tom, jaké
zpracovani jeho osobnich idaji bude probihat. Informace subjektu udajii jsou nutné podat
struénym, prihlednym a srozumitelnym zptisobem, ktery je snadno dostupny. Informace
musi byt jednoznacné a nelze je napiiklad zaclenit do obchodnich podminek jako jeden

zbodl. VSechny informace musi byt sdéleny jasnym a jednoduchym jazykem. Korektnim
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zpracovanim je takové, které ptfesné odpovida tomu, co subjekt tdaji odsouhlasil.
Projevem transparentnosti miize byt dle Nulicka (Nuli¢ek, a dalsi, 2017 str. 106) napf.
informovani subjektu daji o tom, Ze doslo k zdvaznému poruseni zabezpeceni osobnich
udaju.

Nespravné ¢i nedostateéné splnéni informacni povinnosti (naptiklad pokud je subjekt udajt
pii shromazd’ovani osobnich udaji uveden v omyl, je klamadn nebo mu nebudou
poskytnuty vSechny dulezité informace o tom, k jakému zpracovani osobnich udaji bude
dochazet) je dle Nulicka (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 107) jednou z nejcastéji poruSovanych

zasad tohoto principu.

Princip 2 — Ucelové omezeni
Pti zpracovani osobnich udaji je velmi vyznamna zdsada ucelového omezeni. Tato zdsada
se v predchozich pravnich tpravach objevuje jako zasada omezeni ticelem (nezbytnosti).

Nalézt ji mizeme napf. v ¢lanku 5 b) Umluvy 108. (Mates, a dalsi, 2012 str. 11)

Zasada ucelového omezeni urcuje, jak muze spravce nakladat s osobnimi udaji spravce.
Jedna se o jednu z nejdulezitéjsich zasad zpracovani osobnich udaji. Od ni se odvijeji dalsi
zasady, napt. zdsada omezeni ulozeni a minimalizace Udajii. Proto je nutné urcit ucel

zpracovani velmi peclivé. (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 107)

Dle GDPR mohou byt osobni udaje ,,shromazdovany pro urcité, vyslovné vyjadrené a
legitimni ucely a nesméji byt dale zpracovavany zpiisobem, ktery je s témito ucely
neslucitelny,; dalsi zpracovani pro ucely archivace ve verejném zdjmu, pro ucely védeckého
Ci historického vyzkumu nebo pro statistické ucely se podle ¢l. 89 odst. 1 nepovazuje za

neslucitelné s puvodnimi ucely. “. (GDPR, ¢l. 5)

Ucel zpracovani osobnich tidajii musi byt vzdy konkrétni, jednoznaény a legitimni. JiZ pfi
formulaci pravniho zdkladu pro zpracovani je tfeba dbat na to, aby z n¢j vyplyvaly tcely
zpracovani. Stanoveni ucelu by vzdy mélo probéhnout jeSt€¢ pred vlastnim
shromazd’ovanim osobnich udajl, nejpozdéji vSak pfi jejich shromazd’ovani. Neni mozné,
aby spravce stanovil uéel zpracovani dodateéné. Uel by mél byt také vyslovné vyjadieny
— tj. spravce jej musi sdélit subjektu udajii. Spravce nesmi zpracovavat osobni Uidaje za

jinymi Ucely, nez za kterymi byly shromaZzdény. Vyjimkou jsou pfipady tzv. dalSiho
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zpracovani. To je povoleno pouze v pifipadé, ze k nému dal subjekt udajii souhlas, je
zaloZzeno na pravu Clenského statu nebo EU, nebo se jedna o zpracovani pro ucely
archivace ve vefejném zajmu, pro ucely historického vyzkumu ¢i statistické ucely. Pokud
se nejednd o zadny z téchto ptipadi, je spravce povinen provést posouzeni slucitelnosti.
Dalsi zpracovani udaji mize probihat pouze tehdy, pokud jsou plvodni a novy ucel

slucitelné. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 108-109)

Princip 3 — Minimalizace dat

Zasada minimalizace dat v pfedchozich pravnich upravach, napt. v ¢lanku 5 ¢) Umluvy
108, byla formulovédna jako zdsada potfebnosti a pfiméfenosti. V GDPR je uvedeno, Ze
osobni udaje musi byt ,, primérené, relevantni a omezené na nezbytny rozsah ve vztahu k

ucelu, pro ktery jsou zpracovavany. “. (GDPR, ¢€l. 5)

Jakmile spravce Udaju stanovi Gcel zpracovani, musi vZdy vyhodnotit, zda jsou chystané
operace k danému ucelu opravdu nezbytné a zda nevyuziva vice informaci, nez je nezbytné

nutné. (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 109)

Princip 4 — Pi‘esnost
Zasada ptesnosti je dalsi ze zéasad, které se objevovaly jiz v pfedchozich pravnich
ipravach. Mtizeme ji nalézt jako zasadu na opravu a vymaz v Umluvé 108 ¢lanek 5 d) a

8 ¢). (Mates, a dalsi, 2012 str. 22)

Dle GDPR maji byt udaje , presné a v pripadé potreby aktualizované, musi byt prijata
veSkera rozumna opatrieni, aby osobni udaje, které jsou nepresné s prihlédnutim k ucelum,
pro které se zpracovavaji, byly bezodkladné vymazany nebo opraveny. “. (GDPR, €l. 5)
Definici pojmu piesnost v§ak v GDPR nenalezneme. Dle Nezmara (2017 str. 63) se za
nepiesné povazuji daje, které jsou nespravné nebo zavadéjici.

Ptesnost udaju je tieba zajistit pii vSech operacich, které budeme s idaji provadét. Pokud
zpracovatel nebo spravce zjisti, ze udaje, které zpracovava, jsou nepiesné, je jeho
povinnosti tyto tidaje opravit nebo vymazat. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 111-112)
Organizace by vzdy mély pfijmout piimétené kroky, které povedou k zajisténi presnosti

zpracovavanych udaja. Pti shromazd’ovani by mélo byt vzdy ziejmé, jaky je zdroj
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osobnich udaji. Spravce by mél rozhodnout, jak Casto a jakym zpisobem bude osobni

udaje aktualizovat. (Nezmar, 2017 str. 63)

Princip 5 — Omezeni uloZeni
Zasadu omezeni ulozeni nalezneme v pfedchozich pravnich upravach jako zasadu

casového omezeni. V timluvé 108 je uvedena v ¢lanku 5 e). (Mates, a dalsi, 2012 str. 13)

Dle GDPR maji byt osobni udaje ,,ulozeny ve formeé umoznujici identifikaci subjektii udajii
po dobu ne delsi, nez je nezbytné pro ucely, pro které jsou zpracovavany; osobni udaje Ize
ulozit po delsi dobu, pokud se zpracovavaji vyhradné pro ucely archivace ve verejném
zdjmu, pro ucely vedeckého ¢i historického vyzkumu nebo pro statistické ucely podle ¢l. 89
odst. 1, a to za predpokladu provedeni prislusnych technickych a organizacnich opatieni
pozadovanych timto narizenim s cilem zarucit prava a svobody subjektu udajii. “. (GDPR,

&l. 5)

Dle této zdsady ma spravce povinnost neukladdat osobni tdaje po delsi dobu, nez je doba
nezbytna pro ucely zpracovani. Z diivodu dodrzeni zésad transparentnosti a korektnosti
zpracovani by mél byt subjekt udaji informovan i o dobé&, po kterou budou jeho osobni
udaje zpracovavany. Tato doba miize byt urcena i relativné, naptiklad do konce studia.
Nikdy neni moZné stanovit dobu zpracovani na neurcito. Vzdy musi byt mozné posoudit,
zda doba zpracovani neptekrocila dobu nezbytnou. (Nulic¢ek, a dalsi, 2017 stranky 113-

114)

V praxi to znamend, Ze by organizace méla kontrolovat dobu ulozeni osobnich tdajiu a
pravidelné vyhodnocovat, zda stale trva zakonny titul pro jejich uchovavani. Pokud
organizace zjisti, Ze Udaje jiZ nejsou pro dany Ucel nezbytné, méla by udaje smazat nebo
anonymizovat. Nezmar (2017 str. 66—67) doporucuje organizacim, které¢ zpracovavaji vétsi
mnozstvi osobnich dat, aby mély vytvoreny formalni pravidla a stanoveny standardni lhuty

pro uchovavani riznych kategorii informaci.

Princip 6 — Integrita a diivérnost
Sesty princip se tyka bezpe¢nosti a ochrany osobnich tidaji. V GDPR se uvadi, Ze osobni
udaje musi byt ,,zpracovavany zpiisobem, ktery zajisti ndlezité zabezpeceni osobmich

udajii, véetné jejich ochrany pomoci vhodnych technickych nebo organizacnich opatreni
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pred neopravnénym ci protipravnim zpracovanim a pred nahodnou ztrdtou, znicenim nebo

poskozenim. ““. (GDPR, ¢l. 5)

Na rozdil od ptfedchozi pravni Upravy je ochrana dat zafazena do zakladnich principti
zpracovani. Tim je zdlraznéna povinnost zabezpecit data ptfed znicenim, poSkozenim,
ztratou nebo neopravnénym zpracovanim. Konkrétni pozadavky na zabezpeceni dat jsou

stanoveny v ¢lanku 32 GDPR. (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 118)

Pti zpracovani osobnich udaji je organizace dle Nulicka (Nulicek, a dalsi, 2017 str. 291)
povinna posoudit rizika, ktera pfi zpracovani osobnich udaji hrozi, piihlédnout ke stavu
techniky a nakladim na provedeni a nasledné piijmout vhodna technicka opatieni ke
zminéni téchto rizik. Nezmar (2017 str. 74) upozoriiuje, Ze organizace musi mit pro piipad
naruSeni bezpecnosti stanoveny postupy a procesy a dale ze je nezbytné, aby v kazdé
organizaci byla urCena osoba, kterd odpovida za zajiSténi bezpe€nosti osobnich dat, jez

organizace spravuje.

Princip 7 — Zasada zodpovédnosti

Dle Nezmara (2017 str. 81) tento princip ukladd spravei zodpovédnost za dodrzeni
ptechozich Sesti principii ochrany osobnich dat a dale povinnost prokazat toto dodrZeni
souladu. Spravce je povinen zajistit, aby zasady zpracovani osobnich udaji byly dodrzeny
vSude tam, kde ke zpracovani dochdzi, tedy i u externich zpracovatelt. Nuli¢ek (Nulicek, a
dalsi, 2017 str. 118-119) uvadi, Ze oproti predchozi pravni tpraveé dochazi k velké zméné v
pfistupu k ochrané osobnich 0daji. Ochrana by méla byt proaktivni — spravce by meél

zavadeét systémy ochrany a mit v§e spravné zdokumentovano.

1.4.2 Prava subjekti udaji pri zpracovani osobnich udaji
Kromé principl, které jsou uplatiovany pii zpracovani osobnich udaji, je tieba také
zminit, jaké prava maji objekty zpracovani. GDPR stavajici prava subjekti udaju rozsitilo

a pridalo oproti pfedchozi pravni Gipravé néktera dalsi prava.
V soucasné pravni upravé ma subjekt tato prava:

1. préavo byt informovan,
2. pravo piistupu,

3. préavo na opravu,

23



pravo na vymaz (pravo byt zapomenut),
pravo zamezit zpracovani,
pravo na pienositelnost udajt,

pravo vznést namitku,

® N s

pravo nebyt predmétem automatizovaného rozhodnuti.

ad 1 Pravo byt informovan
Pravo byt informovan piimo souvisi s principem transparentnosti. V GDPR jsou tomuto

pravu vénovany clanky 12—14.

V ¢lanku 12 GDPR je uvedeno, ze informace, které budou v rdmci zpracovani osobnich
udaji sdéleny subjektu udaji, musi byt poskytovany ,strucnym, transparentnim,
srozumitelnym a snadno pristupnym zpiisobem* (GDPR, ¢l. 12), musi byt poskytovany
jazykovymi prostfedky, které jsou jasné¢ a srozumitelné, a to zejména pokud jsou
poskytovany détem. Dale plati, Ze tyto informace by mély byt poskytovany zdarma (pokud
nejsou nediivodné a nepiimétrené predevsim z divodu opakovani) a bezodkladné, nejvyse
ve lhaté jednoho mésice od podani zadosti na informace (tato lhiita mize byt prodlouzena
o dalsi dva mé&sice, ale je nutné, aby o tom byl subjekt tdaji informovan). (Nezmar, 2017

str. 84)

GDPR rozdéluje informace, které maji byt podany, podle zplisobu, kterym byly osobni
udaje ziskany. Pokud byly osobni tdaje ziskany pfimo od subjektu udajt, pak je spravce
povinen sdélit subjektu dajii informace podle ¢lanku 13 GDPR. Jedna se o tyto informace:
kontaktni informace na spradvce a povéience osobnich daji; ucely, pro které jsou tidaje
zpracovany, a pravni zéklad pro zpracovani; kategorie osobnich udajli; ptipadné piijemce
osobnich udaji a pfipadny umysl predat udaje do tretich zemi. Pokud je to nezbytné pro
zajiSténi spravedlivého a transparentniho zpracovani, pak musi spravce informovat subjekt
udajii, po jakou dobu budou jeho osobni tidaje ulozZeny, a dale o tom, jaké prava ma subjekt
udaja, ptipadné Ze bude pii zpracovani dochazet k automatickému rozhodovani. Pokud by
se na zaklad¢ dalSiho zpracovani spravce rozhodl, ze bude udaje zpracovavat na zaklade
jiného ucelu, nez byl pivodni ucel zpracovani, je o této okolnosti povinen subjekt udaji
také informovat. VSechny tyto informace je spravce povinen poskytnout subjektu

v okamziku ziskavani dat. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 188-194)
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V ptipadé, ze udaje nebyly ziskany pfimo od subjektu udajl, ale napiiklad od jiného
spravce, je tfeba se fidit clankem 14 GDPR, ktery upravuje, které¢ informace je spravce
povinen sdélit subjektu udaji. Spravce ma povinnost sdélit stejné udaje jako v pripadé
ziskani udaja ptfimo od subjektu udaji, ale uvadi navic jesté zdroj, ze kterého informace
ziskal, pfipadné informaci, ze pochazeji z vetejného zdroje, a opravnéné zajmy spravce
nebo tfeti strany. Tyto informace je spravce povinen poskytnout v pifimérené lhiuté po
obdrZeni dat, maximalné do jednoho mésice po obdrzeni dat. Pokud maji idaje slouzit pro
komunikaci, pak sprdvce musi tyto informace poskytnout pii prvni komunikaci se

subjektem udajt. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 195-197)

Ad 2 Pravo na pristup

Pravo na pfistup je upraveno v ¢lanku 15 GDPR. Subjekt udajii ma pravo zjistit, zda dany
spravce zpracovava jeho osobni udaje. Pokud spravce jeho osobni udaje zpracovava, pak
ma subjekt udaji pravo ziskat informace o ucelu zpracovani, kategorii osobnich udaj,
které jsou zpracovavany, ptijemcich osobnich udaji, o dobé, po kterou budou udaje
zpracovavany, o pravech, kterd ma subjekt udajt, o zdroji, ze kterého byla data ziskéna, a
pokud jsou data zdrojem automatického zpracovani, tak i o této skutecnosti. Nezmar (2017
str. 85-86) uvadi, Ze subjekt tdaji ma navic pravo ziskat kopii zpracovavanych dat. Prvni
kopii mu spravce poskytne zdarma, za dalSi kopie je mozné vyzadovat poplatek. Pokud
bude subjekt udaji Zadat o kopii elektronicky, mél by mu spravce tdaje poskytnout
v bézné¢ pouzivaném datovém formatu, jakym je TXT, XML nebo CSV. VSechny
informace by mél spravce podat subjektu udaji na jeho zadost neprodlené, nejdéle do

jednoho mésice od podani zadosti.

Ad 3 Pravo na opravu

Pravo na opravu upravuje ¢lanek 16 GDPR. Uvadi, ze ,,subjekt udajii ma pravo na to, aby
spravce bez zbytecného odkladu opravil nepresné osobni udaje, které se ho tykaji. S
prihlédnutim k ucelum zpracovani ma subjekt udajii pravo na doplnéni neuplnych osobnich
udaju, a to i poskytnutim dodatecného prohlaseni.“. (GDPR, ¢l. 16) Pravo na opravu
souvisi Uzce s principem piesnosti, kdy spravce musi pifijmout opatieni, aby zpracovaval

presné udaje.
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Pokud subjekt pozada o opravu udajui, které jsou neptesné, pak spravce musi ovérit, zda
jsou zpracovavané udaje piesné. Po dobu, kdy probiha ovétovani presnosti udajl, spravce
omezi zpracovani téchto osobnich udaji. Po ovéteni piesnosti idajii spravce informuje
subjekt udaji o tom, Ze bude ve zpracovani pokraovat. Spravce je povinen uskutecnit
opravu osobnich udaji do jednoho mésice od podani zadosti. Subjekt tdaji mize na
zéklad¢ prava na opravu pozadat nejen o opravu udaji, ale 1 o jejich doplnéni. (Nulicek, a

dalsi, 2017 stranky 206-207)

Ad 4 Pravo na vymaz (pravo byt zapomenut)

Pravo na vymaz je upraveno v ¢lanku 17 GDPR. UmoZiluje subjektu tidajl, aby poZadoval
po spravci osobnich udaji, aby jeho data vymazal a dale je nezpracovaval. Toto pradvo ma
subjekt udajii pouze za urcitych okolnosti. Témito okolnostmi jsou: spravce jiz udaje
nepotiebuje k ucelu, ke kterému je shromazdil, a ani je nijak dale nezpracovava; udaje byly
zpracovavany na zaklad¢é souhlasu, ktery subjekt udajii odvolal; subjekt Udaji vznesl
namitku proti zpracovani osobnich udaji, které bylo vyhovéno; zpracovani osobnich udaji
bylo protipravni; jedna se o idaje shromazdéné v souvislosti s nabidkou sluzby informacéni
spole¢nosti; nebo je spravce povinen Udaje vymazat na zdkladé pravni povinnosti. Pokud
spravce vyhovi subjektu udajii a idaje vymaze, pak je povinen také informovat ostatni
spravce, kterym udaje poskytl, Ze subjekt 74da, aby informace odstranili. V odstavei 3
Clanku 17 jsou pak uvedeny vyjimky, na zakladé kterych nebude uplatnéno pravo na
vymaz a spravce bude udaje dale zpracovavat. Mezi tyto vyjimky patii: vykon prav na
svobodu projevu a informace; zdkonné povinnosti; vefejny zajem v oblasti zdravi;
archivace; védecky Ci historicky vyzkum; statistické ucely a ureni a obhajoba pravnich
narokli. Pokud spravce uplatni nékterou z vyjimek, pak je o této skuteCnosti povinen
subjekt udaji informovat do jednoho mésice od doruceni zZadosti, své rozhodnuti odiivodnit
a poucit subjekt udaji o moznosti podat stiznost k dozorovému tfadu. (Nulicek, a dalsi,

2017 stranky 209-213)

Ad 5 Pravo na omezeni zpracovani
Pravo na omezeni zpracovani je upraveno v ¢lanku 18 GDPR. V tomto ¢lanku jsou
uvedeny pfipady, kdy je spravce povinen omezit zpracovani osobnich udajii. Jedna se o

pfipad, kdy subjekt udaji pozadal o opravu osobnich idaji. V tomto piipadé spravce na
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dobu, nez ovéti spravnost osobnich tdaji, omezi jejich zpracovani. Dal$im ptipadem
omezeni zpracovani je situace, kdy spravce zpracovaval osobni udaje v rozporu se
zékonem, ale subjekt nepozaduje vymazani udaji. Dalsi situaci, pfi niz dojde k omezeni
zpracovani, je pripad, kdy spravce tidaje jiz nepotiebuje, ale subjekt tidaju je potiebuje pro
vykon, uréeni a obhajobu pravnich narokt. V takovém ptipadé mize subjekt pozadat o
omezeni zpracovani, spravce udaje nemuze vymazat. Poslednim pfipadem omezeni
zpracovani je situace, kdy subjekt tdajii vznesl namitku proti zpracovani, a do doby, nez je
namitka vyfizena, je omezeno zpracovani osobnich udaja. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky

215-217)

Pfi omezeni zpracovani by mély byt tdaje oznaceny tak, aby uzivatelé¢ systémi pro
zpracovani veédéli, Ze je zpracovani omezeno, pfipadné Ze jsou tdaje presunuty do jin¢ho
systému zpracovani, znepfistupnény uzivateliim systémi a odstranény z webovych stranek.
V piipadé, ze bude omezeni zpracovani ukonceno, je povinnosti spravce informovat

subjekt udaji o této skutecnosti. (Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 215-217)

Ad 6 Pravo na prenositelnost udaja

Pravo na prenositelnost idajii upravuje ¢lanek 20 GDPR a objevuje se v GDPR jako nové,
pfedchozi pravni Upravy jej neobsahovaly. Toto pravo ma za cil umoZnit pfevadéni
osobnich udaji mezi jednotlivymi spravci. Vyuzit prava na prenositelnost mize subjekt
udajii v pripad€, ze je zpracovani osobnich udaji provadéno automaticky a zaroven je
zalozeno na souhlasu subjektu tdaji, nebo plnéni smlouvy. Toto pravo se tyka pouze dat,
ktera subjekt udaji poskytl spravci udajii. Pokud tyto podminky nejsou splnény, miize
spravce prenositelnost umoznit z vlastni vile, nelze ji vSak po spravci vymahat. Pokud
spravce udajii poskytne v ramci prava udaje jinému spravci, musi byt data poskytnuta
v strukturovaném, bézné pouzivaném a strojové Citelném formatu (napt. CSV, XLM).

(Nulicek, a dalsi, 2017 stranky 221-224)

Ad 7 Pravo vznést namitku

Pravo vznést ndmitku proti zpracovani osobnich udajli je upraveno v ¢lanku 21 GDPR.
Toto pravo lze uplatnit v situacich, v nichz subjekt nemé¢l moznost ovlivnit, ze jeho tdaje
jsou zpracovavané, a nejedna se ani o zivotn¢ dilezity zajem, ani o pravni povinnost. Jedna

se o tfi mozné druhy namitek. Prvni je situace, kdy jsou data zpracovévana na zakladé
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opravnéného zajmu pii plnéni ukolu ve vefejném zajmu nebo pii vykonu verejné moci.
Druhym piipadem je situace, kdy jsou udaje zpracovavany pro ucely veédeckého ¢i
historického vyzkumu nebo pro statistické ucely. V téchto pfipadech spravce musi
posoudit, zda prava jedince pfevazuji nad opravnénym zajmem ¢i jsou nezbytna pro plnéni
ukolu. Na zdkladé posouzeni spravce rozhodne, zda bude data dale zpracovavat. Ve
zpracovani lze pokracovat pouze tehdy, pokud spravce prokaze zavazné divody, které
prevazi nad z4jmy a svobodami subjektu udaji. Posledni namitkou, kterou mtize subjekt
udajt uplatnit, je namitka proti zpracovani pro ucely piimého marketingu. Jakmile je tato
namitka vznesena, spravce musi ukoncit zpracovani osobnich udaji subjektu. Na pravo
vznést namitku proti zpracovani je spravce povinen upozornit subjekt udaji pred zacatkem
zpracovani na zéklad€é uvedenych pravnich davodii. (Nulic¢ek, a dalsi, 2017 stranky 227-

231)

Ad 8 Pravo nebyt predmétem automatizovaného rozhodnuti

Pravo nebyt predmétem automatizovaného rozhodnuti upravuje clanek 22 GDPR.
Automatizované individualni rozhodovani je v nafizeni zakazéno. V ¢lanku 22 jsou
uvedeny vyjimky, kdy lze automatizované rozhodnuti pouzit. Prvni z vyjimek je situace,
kdy je rozhodnuti nezbytné k uzavieni smlouvy. Druhou je pfipad, kdy je automatizované
rozhodovani povoleno pravem EU nebo Clenského statu, a tieti vyjimkou je situace, kdy je
automatizované rozhodnuti provadéno na =zakladé¢ souhlasu subjektu udaji. Pii
automatickém individudlnim zpracovani je tfeba zavést takova opatfeni, ktera povedou
k ochrané prav a svobod a opravnénych zajmu subjektu udaji. Ten by mél mit vzdy pravo
vyjadfit sviij ndzor ohledné¢ takového rozhodovani, dale pravo napadnout rozhodnuti a
pravo obdrzet lidsky zasah ze strany spravce. Subjekt tidajit by mél byt o skutecnosti, ze
pfi zpracovani jeho osobnich Udaji dochédzi k automatizovanému rozhodovani, vzdy

informovan. (Nezmar, 2017 stranky 94-95)

1.4.3 Povérenec pro ochranu osobnich udaji

Natizeni ve svych ¢lancich 37-39 zavadi novou funkci povéfence pro ochranu osobnich
udajt a upravuje jeho jmenovani, postaveni a ukoly, které pfi zpracovani osobnich udaji
povéfenec vykonava. Funkce povéience neni zcela novy koncept. Nulicek (Nulicek, a

dalsi, 2017 str. 332) uvadi, ze institut povéfence existoval v n€kterych evropskych zemich
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(napf. v Némecku, Francii, Mad’arsku, Slovinsku a Polsku) jiz pfed zavedenim GDPR.

Natizeni vSak tuto funkci zavedlo plosné¢ pro vSechny ¢lenské staty EU.

Povétence nejsou povinni jmenovat vSichni spravei a zpracovatelé osobnich udajt. Tuto
povinnost maji pouze ti, ktefi splni n¢kterou z podminek uvedenych v ¢lanku 37 odst. 1.
Jedna se o situace, které predstavuji vyssi riziko pfi zpracovani, a proto je nutné, aby na
takové zpracovani dohliZela nezavisla osoba. Tuto povinnost maji spravci ¢i zpracovatelé

v téchto piipadech:

,a) zpracovani provadi organ verejné moci ¢i verejny subjekt, s vyjimkou soudi

jednajicich v ramci svych soudnich pravomoci;

b) hlavni cinnosti spravce nebo zpracovatele spocivaji v operacich zpracovani, které kviili
své povaze, svemu rozsahu nebo svym uceltim vyzaduji rozsahlé pravidelné a systematickeé

monitorovani subjektii udajii; nebo

¢) hlavni cinnosti spravce nebo zpracovatele spocivaji v rozsahlém zpracovani zvlastnich
kategorii udajuit uvedenych v clanku 9 a osobnich udaju tykajicich se rozsudkii v trestnich

vecech a trestnych cinii uvedenych v clanku 10. . (GDPR, ¢l. 37)

Povéfencem nemusi byt interni zaméstnanec, ale tyto Ukoly miZe plnit pracovnik na
zékladé¢ smlouvy o poskytovani sluzeb. V nékterych ptipadech (pokud je to vhodné
z hlediska velikosti a struktury podniku) mohou skupiny podnikli a organy veiejné moci
jmenovat jednoho povétence, ktery bude vykonavat tkoly pro vSechny z nich. Povéfenec
vSak musi byt dostupny z kazdého jednotlivého pracoviSté spravce ¢i zpracovatele.
Povétenec by mél byt jmenovan na zakladé svych profesnich kvalit. Mél by dostatecné
ovladat predpisy, které se tykaji ochrany osobnich udajt, ale také by mél chapat vSechny
procesy zpracovani spravce a mit prehled o informacnich systémech a bezpecnostnich
opatfenich spravce. Kazdy spravce ma povinnost zvefejnit kontaktni udaje na povéfence
osobnich udaju a tyto kontaktni udaje sdélit dozorovému ufadu. (Nulic¢ek, a dalsi, 2017

stranky 337-341)

Clanek 38 GDPR upravuje postaveni povefence v organizaci. Povéfenec musi byt nalezité
a vcas zapojen do zaleZitosti, které souvisi s ochranou osobnich udajii. Spravce je povinen

podporovat povétrence tim, ze mu poskytne zdroje nezbytné pro plnéni ukold a udrzovéani
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jeho odbornych znalosti. Povéfenec musi byt pfi plnéni svych tkolli pfimo podiizen
vrcholovym fidicim pracovnikiim organizace a nesmi byt v souvislosti s plnénim svych
ukolii propustén ani sankcionovan. Pokud vykondva v organizaci i jiné tkoly, pak nesmi
dochazet ke stfetu z4jmu. V souvislosti s vykonem ukolii je vazan tajemstvim nebo
davérnosti. Na povétence se mohou subjekty udaji obracet ve vSech zalezitostech, které

souviseji se zpracovanim jejich osobnich udaji. (Nezmar, 2017 stranky 173-176)

V c¢lanku 39 GDPR jsou upraveny ukoly, které musi povefenec vykonavat. V organizaci
vSak muze vykonavat i dalsi ukoly, které s ochranou osobnich tdaji souvisi. Mezi povinné
minimum uvedené v nafizeni patfi tyto ukoly: poskytovat informace spravcim nebo
zpracovatelim a zaméstnanciim, ktefi zpracovani provadéji, o jejich povinnostech;
monitorovat soulad s nafizenim a dal§imi pfedpisy; na pozadani poskytovat poradenstvi pii
posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajii; spolupracovat s dozorovym ufadem, pro néjz
je také kontaktnim mistem. Pfi plnéni svych ukoli by se povéfenec mél prioritné
zamétovat na ty problémy, které predstavuji pii zpracovani vys$s$i riziko. To vSak
neznamena, ze muze ostatni oblasti, které jsou mén¢ rizikové, ignorovat. (Nulicek, a dalsi,

2017 stranky 348-350)
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2 Ochrana osobnich udaja na stfednich Skolach

Stiedni Skola je vyznamnym spravcem osobnich tdajii. Skola spravuje osobni udaje
uchazecl, zakl i zaméstnanctii Skoly. V této ¢asti své prace se zaméfim na podrobnou

analyzu osobnich udajii uchazeci a zaka skoly.

2.1 Pravni diivody pro zpracovani osobnich udaju

Pted zah4jenim zpracovani osobnich udajl by si Skola méla ujasnit, jaké osobni idaje bude
zpracovavat a jaké zpracovani bude s témito 1daji probihat. Déle by mélo dojit
k posouzeni, zda Skola disponuje pravnim divodem pro zpracovani a zda je zpracovani

v souladu s nafizenim GDPR.

GDPR urcuje pravni divody, na jejichz zaklad€ je zpracovani mozné. Je vZdy tieba, aby
Skola splnila alesponi jeden z nasledujicich pravnich divodi: zpracovani je nutné ke
splnéni jiné pravni povinnosti; splnéni tkolu provadéného ve vetfejném zajmu; plnéni
smlouvy; opravnény zajem spravce osobnich 0daji; ochrana Zivotné dilezitych z&jmul

fyzické osoby; ptipadné souhlas subjektu dajii se zpracovanim.

Pravnimi divody pro zpracovani osobnich udaji ve Skole se zabyva ¢lanek ,,Osobni udaj a
pravai divody zpracovani® v Gasopise Rizeni $koly &. 1/2018. Autorky Frybova a
Urbanova uvadéji, ze nejcasteéjSim diivodem, ktery Skoly uplatni pro zpracovéani osobnich
udajii, je plnéni jiné pravni povinnosti, kterd se na Skolu vztahuje. Jedna se o ptipady, kdy
zakon primo Skole uklada sbirat a jinak zpracovavat osobni udaje zakti a uchazecu.
sttednich Skolach, je zdkon 531/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vysSim
odborném a jiném vzdélavani, nazyvany zkracené Skolsky zakon, ktery v § 28 stanovi

povinnou dokumentaci skol.

V mnoha z dokumenti uvadénych v § 28 Skolského zdkona se vyskytuji osobni udaje.
Jedna se zejména ,, evidenci deéti, Zakii nebo studentii (dale jen "Skolni matrika")*“ (odstavec
b), ,.doklady o prijimani déti, Zaku, studentii a uchazecii ke vzdélavani, o priitbéhu
vzdeélavani a jeho ukoncovani* (odstavec c), ,.tridni knihu, ktera obsahuje pritkazné udaje
o poskytovaném vzdeélavani a jeho priibéehu“ (odstavec f), ,knihu urazu a zaznamy o

urazech deti, zdakii a studentii, popripadeé lékarské posudky* (odstavec 1) a ,,personalni a
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mzdovou dokumentaci, hospodarskou dokumentaci a ucetni evidenci a dalsi dokumentaci
stanovenou zvlastnimi pravnimi predpisy* (odstavec k). (§ 28 zékon 531/2004 Sb.)
Cinnostem, kdy dochdzi ke zpracovani osobnich udajii na zékladd plnéni zadkonné
povinnosti, bude vénovana pozornost v nasledujicich kapitolach prace, které se veénuji

osobnim udajim v dokumentaci Skoly.

Dal$im pravnim divodem pro zpracovani osobnich udaji je plnéni ukoli ve vefejném
z4jmu. V Ceském pravnim fadu neni pojem veiejny zdjem vymezen. Frybova a Urbanova

‘

ve svém &lanku ,,0sobni tidaj a pravni divvody zpracovani* v &asopise Rizeni skoly
¢. 1/2018 uvadi priklad, kdy je tento pravni diivod mozné vyuzit. (Frybova, a dalsi, 2018d
str. 15) Jedna se o situaci, kdy Skola bude chtit vyuzit nové pedagogické pfistupy, napf.
bude chtit posilit prvek zazitkové pedagogiky, a pfi tom bude zpracovavat osobni udaje.
Jednim z cilli vzdélavani, které jsou uvedeny v § 2 Skolského zédkona, je ,,zdokonalovani
procesu vzdélavani na zakladé vysledku dosazenych ve véde, vyzkumu a vyvoji a co
¢lanku z daného ustanoveni Skolského zdkona vyplyva, ze existuje vefejny zdjem, aby se
uplatiovaly u¢inné moderni pedagogické metody. Uplatnénim téchto metod Skola napliuje
vefejny zajem na plnéni cilti vzdélavani, zpracovani osobnich udajii tak bude probihat na

zaklad¢ platného pravniho divodu. (Frybova, a dalsi, 2018d str. 15)

Dal$im pravnim divodem pro zpracovani osobnich udajii je plnéni smlouvy. Piikladem
uplatnéni tohoto diivodu muize byt naptiklad ucast Zdka na Skolnim vyleté ¢i zahranicnim
zajezdu. Pokud Skola potfada jednodenni zahranic¢ni vylet, pak uzavira s kazdym Zdkem (¢i
jeho zakonnym zastupcem) smlouvu. Aby Skola mohla vylet uskutecnit, musi evidovat
zaky, kteti se pfihlasili, a jejich platby. Pro toto zpracovani osobnich tdaji Skolou je

pravnim zakladem plnéni smlouvy. (Frybova, a dalsi, 2018d str. 15)

Dals$im divodem, na zéklad¢ kterého lze zpracovavat osobni udaje, je situace, pii niz je to
nezbytné pro ochranu zZivotné dilezitych zajmu subjektu nebo jiné fyzické osoby.
Prikladem takové situace, ktery uvadi autorky ¢lanku vénovaného pravnim divodim pro
zpracovani, je pfipad, kdy Zak upadne do bezvédomi a ucitel prohleda jeho osobni véci,

zda v nich nema potiebné 1éky. Tehdy ucitel zasdhne do soukromi zZaka a zjisti o ném dalsi
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informace. Zpracovani (ziskani) téchto udaji je v§ak mozné na zédklad¢ diivodu nezbytnosti

pro ochranu zivotné dilezitych zajmu zaka. (Frybova, a dalsi, 2018d str. 15)

Pravnim divodem pro zpracovani osobnich udajii je i opravnény zdjem spravce. Dle
¢lanku Frybové a Urbanové (Frybova, a dalsi, 2018d str. 15) skoly nebudou moci ve
vetsSin€ pripadld spoléhat na moznost vyuzit tento pravni divod pro zpracovani. Avsak
v ¢lanku ,,GDPR ve skolstvi - shrnuti nékterych zakladnich pravidel“ Puskinové
(Puskinova, 2018 str. 4), ktery vysel ve specialu ¢asopisu Rizeni skoly ZUS 4/2018, jsou
uvedeny piiklady situaci, v nichZ by Skoly mohly tento pravni diivod vyuzit. Autorka uvadi
napiiklad situaci, kdy Skola zpracovavéd informace z kamerovych systémut. Opravnény
zajem Skoly v tomto pfipad¢ spociva v zajisténi bezpecnosti zdkd ¢i ochrané¢ majetku
Skoly. Jinym piikladem je uvedeni jména a pifijmeni tfidniho ucitele na dvetich kmenové
ucebny. Opravnénym zajmem v tomto piipadé bude efektivni organizace procesu
vzdélavani.

Skola se viak maze dostat do situace, kdy neuplatni ani jeden z pfedchozich diivodii pro
zpracovani, ale rada by nékteré osobni tdaje zpracovavala. V takovych ptipadech §kola pro
zpracovani udajii potfebuje souhlas se zpracovanim osobnich udaji. Frybova a Urbanova
(Frybova, a dalsi, 2018a a str. 11) se v ¢lanku ,,Souhlas podle GDPR a jeho naleZitosti*
v Casopise Rizeni $koly 2/2018 zabyvaji pravé nalezitostmi, které by souhlas mél spliiovat.
Upozoriiuji, Ze situace, kdy bude Skola zpracovavat osobni udaje na zakladé souhlasu,
nastane jen ziidka. Skola by méla vzdy zvazit, zda neni mozné vyuzit n&jakého jiného
pravniho divodu. Skoly by nemély pozadovat souhlas ,,pro jistotu®, protoze by mohla
nastat situace, ze zak ¢i jeho zakonny zastupce souhlas odvola. Dle autorek ¢lanku budou
Skoly souhlas potfebovat nejcastéji v situacich, v nichz jsou vyuZzivany osobni udaje pro
marketingové Ucely, zasilani novinek ze Skoly na e-mail Zdkt ¢&i jejich zékonnych
zastupcti, pokud bude Skola piedavat osobni udaje tietim osobam nebo pokud pouziva tzv.

cookies na svych webovych strankach.

Pokud se Skoly rozhodnou zpracovavat osobni udaje na zaklad¢ souhlasu, je tfeba, aby
souhlas splioval vSechny nalezitosti GDPR. Takovy souhlas musi byt svobodny,

konkrétni, informovany, jednozna¢ny a odvolatelny.
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Autorky ¢lanku uvadéji podminky, za kterych jsou jednotlivé nalezitosti souhlasu splnény.
Za svobodny souhlas je mozné povazovat takovy souhlas, ktery byl udélen svobodnou
volbou subjektu, bez ofekavani nepiiznivych nasledki. Vzhledem k tomu, Ze Skola neni
v rovnopravném postaveni se zdkem, je tieba vzdy posoudit, zda neudéleni souhlasu
nebude mit pro daného zdka nepfiznivé nasledky. Neudéleni souhlasu také nesmi byt
podminkou néjakého plnéni. Napiiklad souhlas s pofizovanim fotografii nesmi byt
podminkou u¢asti na $kolni akci. Takovy souhlas by nebyl povazovan za svobodny. Zak
musi mit pravo se akce zucastnit i bez udé€leni souhlasu. Pokud bude Skola pozadovat
souhlas pro vicero ucelt, pak by méla pro kazdy ucel vyzadovat vlastni souhlas, aby m¢l
subjekt moznost zpracovani udajii pro néktery z ucelti odmitnout. (Frybova , a dalsi, 2018a

str. 12)

Pro splnéni konkrétnosti souhlasu je nutné, aby subjekt tidaji vzdy védél, co konkrétniho
bude spravce s osobnimi udaji délat. U souhlasu by mélo byt vzdy co nejspecifictéji
uréeno, jakym zptusobem budou osobni udaje zpracovavany a na jak dlouhou dobu je

souhlas ud¢len. (Frybova , a dalsi, 2018a str. 12)

Aby byl souhlas informovany, je tfeba, aby byl subjekt udaji informovan, jaky je ucel
zpracovani, kdo bude spravcem osobnich udaji a ze mé moznost kdykoliv souhlas odvolat.
Tyto informace by mél subjekt udaji obdrzet jeSt¢ pied udélenim souhlasu se

zpracovanim. (Frybova , a dalsi, 2018a str. 12)

Souhlas, ktery je mozné povazovat za jednozna¢ny, musi byt jednoznaénym projevem
vile. Udéleni souhlasu musi byt vzdy vysledkem aktivniho jednani zaka ¢i zdkonného
zastupce. Za jednoznaény souhlas neni mozné povazovat predem zaskrtnuté policko, ale

naopak vyplnéni nepovinného pole. (Frybova , a dalsi, 2018a str. 12)

Aby byl souhlas odvolatelny, je nezbytné, aby jeho odvolani bylo stejné jednoduché jako
jeho udé€leni. O moznosti odvolat jiz udéleny souhlas musi byt subjekt udaji poucen jiz pti

zéadosti o ude€leni souhlasu. (Frybova , a dalsi, 2018a str. 12)

2.2 Povérenec pro ochranu osobnich udaji ve Skolach
Natizeni GDPR pftinasi ve svych ¢lancich 37 az 39 novou povinnost jmenovat poverence

pro ochranu osobnich udaji. Povinnost §kol jmenovat povéfence pro ochranu osobnich

34



udajti vyplyva z ¢lanku 37 odstavce 1 a), ktery uvadi, Ze povéfence jsou povinny jmenovat
organy vefejné moci - ,,zpracovani provadi organ verejné moci Ci verejny subjekt, s

vyjimkou soudii jednajicich v ramci svych soudnich pravomoci. “. (GDPR, ¢l. 37)

Povéiencem pro ochranu osobnich tdaji se zabyva ¢lanek Easopisu Rizeni skoly 3/2018.
Autorky Frybova a Puskinova ve svém clanku ,,Nejcastejsi dotazy z praxe Skol v oblasti
GDPR, 3. cast* uvadéji, ze v Ceském pravu je za organ veiejné moci povazovan organ,
ktery je ze zdkona opravnén autoritativné rozhodovat o pravech a povinnostech fyzickych
¢1 pravnickych osob. Dle skolského zakona jsou Skoly opravnény autoritativné rozhodovat
o pravech a povinnostech fyzickych osob. D¢&je se tak napiiklad pii rozhodnuti o pfijeti, ¢i
nepfijeti ke studiu, povoleni pferuseni studia, povoleni individuélniho vzdélavaciho planu a
dalSich. Z tohoto divodu jsou stfedni Skoly povinny jmenovat povéfence pro ochranu

osobnich tdaju. (Frybova, a dalsi, 2018e stranky 7-8)

Povétencem muze byt fyzicka i pravnickd osoba. V piipad¢ pravnické osoby je nutné, aby
si urcila jako zéstupce fyzickou osobu, ktera bude ¢innost povétence vykonavat pro danou
organizaci. Funci povéfence muize v organizaci vykonavat zaméstnanec Skoly (interni
povétenec), nebo externé spolupracujici osoba (na zdkladé smlouvy). Dle metodického
doporuceni ministerstva vnitra je vhodné, aby byl povéienec zaméstnan v dlouhodobém
pracovnim poméru. Funkce povéfence by vSak neméla byt vykonavéana na zdklad¢ dohody

o praci konané mimo pracovni pomér. (MVCR, 2017 str. 12)

2.3 Osobni udaje v dokumentaci Skoly
Nasledujici kapitola se zabyva nejcastéjSimi €innostmi, pii kterych dochazi ve stfednich

Skolach ke zpracovani osobnich udaji.

2.3.1 Evidence déti, Zakii nebo studentu - Skolni matrika

Skolni matriku maji povinnost vést viechny stfedni §koly. Matrika je nejvétsim zdrojem
osobnich udajii ve Skole. Rozsah udaju, které Skola eviduje, je definovan v § 28 odst. 2
Skolského zakona. Vedeni Skolni matriky je dale upraveno ve vyhlasce 364/2005 Sb., o
vedeni dokumentace Skol a Skolskych zafizeni a Skolni matriky a o predavani udaji z

dokumentace kol a Skolskych zafizeni a ze Skolni matriky (Vyhlaska o dokumentaci kol
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a Skolskych zafizeni). Matriku mohou Skoly vést v elektronické nebo listinné podobé.

(Bartik, a dalsi, 2013 str. 52)
Ve skolni matrice jsou vedeny tyto udaje:

,,jméno a prijmenti, rodné cislo, statni obcanstvi, misto narozeni a misto trvalého pobytu “
(odst. a), ,,udaje o predchozim vzdélavani, vietné dosazeného stupné vzdelani* (odst. b),
,obor, forma a délka vzdélavani“ (odst. ¢), ,, datum zahdjeni vzdélavani ve skole “ (odst. d),
,udaje o prubéhu a vysledcich vzdélavani ve skole, vyucovaci jazyk* (odst. e), ,,udaje o
znevyhodneni ditéte, udaje o mimoradném nadani, udaje o podpiirnych opatrenich, a o
zaverech vysetreni uvedenych v doporuceni skolského poradenského zarizeni™ (odst. f),
Hudaje o zdravotni zpusobilosti ke vzdelavani a o zdravotnich obtiZich, které by mohly mit
vliv na pribéh vzdelavani* (odst. g), ,.datum ukonceni vzdelavani ve Skole; udaje o
zkousce, jiz bylo vzdélavani ve stredni nebo vyssi odborné Skole ukonceno‘ (odst. h),
,Jméno a prijmeni zakonného zastupce, misto trvalého pobytu nebo bydlisté, pokud nema
na vizemi Ceské republiky misto trvalého pobytu, a adresu pro dorucovini pisemnosti,

telefonické spojenti. “ (odst. i). (Skolsky zakon §28)

Ve vyhlaSce 364/2005 Sb. v § 1 je upfesnéno, které udaje o vysledcich a pribéhu
vzdélavani Skola vede ve Skolni matrice. (Vyhlaska 364/2005 Sb. § 1)

Vycet udaji, které Skola spravuje ve Skolni matrice, uvedeny ve Skolském zakoné § 28 a
vyhlaSce 348/2005 Sb. § 1 je souCasné vyctem udaji, které mé Skola pravo a také
povinnost ve Skolni matrice vést. Pro dodrzeni zasady minimalizace udajii by Skoly ve
Skolni matrice nemély evidovat zadné dal$i osobni udaje, které nejsou uvedeny v téchto

zakonnych norméch.

Pro splnéni povinnosti vést Skolni matriku je nutné, aby Skola ziskala potfebné udaje od
zletilych Zaka a zdkonnych zastupct nezletilych zaki. Proto je ve Skolském zékoné v § 22
odst. 2 pismeno c¢) a v odst. 3 pismeno e) upravena povinnost zaki a zdkonnych zastupct
sdélit tyto udaje Skole. Bez soucinnosti zletilych Zakl a zdkonnych zéastupct nezletilych

zakl by Skola nemohla tuto povinnost splnit. (Katzova, 2008 str. 144)

Skoly jsou povinny data ve §kolni matrice udrzovat vzdy aktualni. Tato povinnost vyplyva

nejen ze zasady piesnosti, kterou stanovi nafizeni GDPR, ale je zakotvena i v § 28
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Skolského zakona odst. 4, jenz uvadi, ze ,,Zaznam nebo zména udaje ve skolni matrice se

provede neprodlené po rozhodné uddlosti. . (Skolsky zakon)

Ve Skolském zakon¢ je také uvedeno, komu mize Skola udaje ze Skolni matriky
poskytnout. Z ustanoveni Skolského zékona piimo vyplyva, Ze data ze Skolni matriky,
krom¢ dat o zdkonném zéstupci zadka a zdravotni zpisobilosti, predava skola do databaze
ministerstva, nebo jim povéiené osoby (v soucasné dobé UIV). Udaje o znevyhodnéni &i
vyjimecném nadani zakl se sdruzuji v anonymizované podobé. Kromé predavani téchto
daji do databaze ministerstva (MSMT) je $kola opravnéna poskytnout udaje ze §kolské
matriky také osobam, které prokazou sviij narok skolskym zakonem ¢i zvlastnim zdkonem.
Miize se jednat napi. o Policii Ceské republiky a organy &inné v trestnim fizeni, Ceskou
Skolni inspekci, kontrolni orgdny apod. Pfed pfedanim osobnich udaji je vSak tieba vzdy
posoudit, zda v daném pfipad€ maji vySe uvedeni zdkonné opravnéni tyto tidaje obdrzet.
Pokud uvedené osoby neprokazi zakonné opravnéni k predani osobnich udaji, neni mozné
jim data ptedat. Vyjimkou je situace, kdy skola ziska od subjektu udajii souhlas s ptfedanim

osobnich tdajl. (Katzova, 2008 stranky 147-148)

2.3.2 Ttidni knihy

Dalsi povinnou dokumentaci §kol, kterd obsahuje osobni udaje zaku, je téidni kniha. Skoly
mohou vést tfidni knihy v listinné, nebo elektronické podobé. Tento dokument slouZzi
k dokumentaci poskytovaného vzdélavani a pribéhu vzdélavani. Skolsky zdkon ani jiny
dalsi ptedpis nestanovuje, jaké udaje maji byt v t¥idni knize zaznamenéavany. Skola si proto
muze zvolit vlastni formu tfidni knihy. Mnoho $kol v sou€asné dobé pouziva elektronickou
verzi tfidni knihy, kterd umoznuje zapis ptrehledu vyuky a absence, ale navic umoziuje
informovani rodicti zakli o absenci, probiraném ucivu a tisk rdznych piehledi — napft.

oducenych hodin ¢i zameskanych hodin zakt. (Bartik, a dalsi, 2013 str. 56)

Pribéeh vyuky zapisovany do tfidni knihy nelze povazovat za osobni udaj. Do tfidni knihy
je vSak zapisovana také kazdd nepfitomnost Zdka, diivody nepfitomnosti ¢i pozdni
pfichody Z4ka. Na to je tfeba brat ohled pii ochrané osobnich tdajl. Je nutné dostatecné
zajistit pfistup k tfidni knize pouze povéfenym pracovniklim. V piipad€ papirové tiidni
knihy napf. umisténim do uzamcené sborovny, u elektronické t¥idni knihy ndlezitym

zabezpetenim systému a vhodnym nastavenim piistupovych prav. MSMT doporuduje
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v Navodu na zabezpec€eni procesti souvisejicim s GDPR uchovavat tfidni knihy po dobu

deseti let. (MSMT , 2018)

2.3.3 Kniha drazi a zaiznamy o urazech déti a zaki

Dalsi povinnou dokumentaci, ktera obsahuje osobni udaje, je kniha urazi a zdznamy o
trazech. Skoly musi zaji§tovat bezpenost a ochranu zdravi pii vzdélavani a vsech
¢innostech, které¢ se vzdélavanim souvisi. To vSak nevylucuje moznost, Ze i pfes tato
opatfeni nedojde k urazu zdka. V § 29 Skolského zdkona je stanovena povinnost vést
evidenci urazi a vyhotovit a zaslat zdznam o Urazu stanovenym organum a institucim.
Zpisob, jakym je vedena evidence urazi a vyhotovovany zdznamy o urazech, je upraven
vyhlaskou €. 64/2005 Sb., o evidenci trazh déti, zakt a studentd. Kniha Grazti a zdznam o

urazu je pak soucasti povinné dokumentace skoly. (Katzova, 2008 str. 158)

Vy vyhlasce 64/2005 Sb. je uvedeno, které udaje o urazu Skola zaznamenava. Jedna se o

tyto udaje:

,,poradové cislo urazu, jméno, pripadné jména, prijmeni a datum narozeni zranéného,
popis urazu, popis udalosti, pri které k urazu doslo, véetné udaje o datu a misté udalosti,
zda a kym byl uraz oSetren, podpis zaméstnance, prdavnické osoby vykondvajici cinnost
Skoly nebo skolského zarizeni, ktery proved! zapis do knihy urazi, dalsi udaje, pokud jsou
potiebné k sepsani zaznamu o urazu. . (Vyhlaska 64/2005 Sb.)

V souladu s principem uUcelového omezeni je ve vyhlasce 64/2005 Sb. stanoveno, Ze
osobni udaje, které Skola uvadi v knize trazii, mohou byt zpracovany pouze za Ucelem

evidence urazu, nebo pro vyhotoveni zdznamu o Grazu. (Vyhlaska 64/2005 Sb.)

Skola je povinna evidovat viechny trazy zaki. Tato povinnost je uvedena v § 1 vyhlasky
¢. 64/2005 Sb. V ptipade, Ze by se jednalo o smrtelny traz, nebo pokud by traz zptsobil
nepiitomnost Zdka ve vyuce, méd Skola povinnost vyhotovit Zdznam o urazu. Vyhlaska
64/2005 Sb. také stanovi, komu je $kola povinna hlésit iraz a pfedat zdznam o tirazu. Skola
ma povinnost hldsit raz zdkonnym zastupcim Zzaka a pojiStovne, se kterou ma Skola
sjednano pojisténi odpovédnosti za Skodu. Pokud uraz vznikl pfi praktickém vyucovani,

pak skola nahlasi uraz také inspektoratu prace. Pokud vznikne podezieni, Ze v souvislosti
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s trazem doslo ke spachani trestného Cinu, je Skola povinna nahlasit uraz i Policii Ceské

republiky. (Bartik, a dalsi, 2013 stranky 59-60)

Zaznam o urazu pak Skola predava ztizovateli, zdravotni pojistovné zaka a Ceské Skolni
inspekci nejpozdeji do patého dne nésledujiciho mésice. Pokud by se jednalo o smrtelny
uraz, pak je tfeba zaslat zdznam urazu do péti dnii zfizovateli, zdravotni pojistovné, Ceské

$kolni inspekci a Policii Ceské republiky. (Bartik, a dalsi, 2013 str. 60)

Kniha trazii 1 zdznam o urazu obsahuji osobni data zakii, a proto je nutné tyto udaje
zabezpetit proti uniku &i zneuziti. Udaje by mély byt p¥istupné pouze omezenému okruhu
pracovnikl. Dle Navodu na zabezpeceni procesii souvisejicich s GDPR by Skola méla
knihu urazii uchovavat po dobu péti let, zdznam o trazu deset let. Pravnim divodem pro
vedeni knihy Girazu i zdznamd o urazu je plnéni pravni povinnosti. Skola je opravnéna

predat osobni idaje pouze institucim uvedenym v predchozim textu. (MSMT , 2018)

2.3.4 Doklady o prijeti ke studiu

Skola je povinna vést ve své dokumentaci kromé osobnich tidaji zaki také iidaje uchaze&a
o studium. Podminky pfijiméni ke studiu na stfednich skolach jsou stanoveny ve Skolském
zakoné v § 60—64 a vyhlasce 353/2016 Sb., o pfijimacim fizeni ke sttednimu vzdélavani. V
§ 1 vyhlasky 353/2016 Sb. je stanoveno, které doklady jsou soucésti ptihlasky ke
vzdélavani. (Zakon 561/2004 Sb.) (Vyhlaska 353/2016 § 1)

Stedni Skola zpracovava osobni udaje uvedené v piihlasce ke studiu. Skola ma povinnost

ptredat Uidaje z pfihlasek do registru Centra. Jedna se o tyto udaje:

,,a) jméno, popripade jména, a prijmeni, rodné cislo, nebo, nebylo-li pridéleno, datum

narozeni,
b) identifikacni udaje skoly a oboru vzdélani, na které se uchazec hlasi,
¢) poradi terminit jednotné zkousky uvedené v prihlasce, jez bude uchazec konat, a

d) udaje o uzpiisobeni podminek p7i prijimdni ke kondni testu jednotné zkousky, které
odpovidaji stupni podpurnych opatreni’ z doporuceni skolského poradenského zarizeni. "

(Vyhlaska 353/2016 § 5)
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Pravnim divodem pro evidenci osobnich udajii uchazect je plnéni zdkonné povinnosti.
Udaje z piihlasek ke studiu obsahuji osobni udaje jak uchazeét, tak jejich zdkonnych
zastupct. Tyto daje mohou Skoly vést v listinné ¢i elektronické podobé¢. Je tfeba dbat na
dostate¢nou ochranu osobnich udaji pfi spravnim fizeni a omezeni okruhu osob, které¢ maji
k Gdajom piistup. Udaje $kola predava Centru a v piipadé odvolani nepiijatého uchazeée
ke studiu postoupi feditel Skoly spravni spis spolu s odvolanim a kritérii pfijimaciho fizeni
krajskému ufadu. Vysledky piijimaciho fizeni se z divodu ochrany osobnich udaji
zvetejiuji pod registracnimi Cisly, kterd uchaze¢ obdrzi obvykle s pozvankou k pfijimaci
zkousce. Osobni tdaje uchaze&i a jejich zdkonnych zastupct dle Doporu¢eni MSMT $kola

uchovava po dobu deseti let. (MSMT , 2018)

2.3.5 Doklady o ukoncovani studia

Vzdélani ve stiedni Skole v oborech vedoucich k dosazeni stiedniho vzdélani a stfedniho
vzdélani s vyuénim listem se ukoncuje vykondnim zavérecné zkousky. V oborech, které
vedou k dosazeni stiedniho vzdélani s maturitni zkouskou, se vzdélani ukoncuje
vykondnim maturitni zkousky. Ukoncovani vzdélani je upraveno ve Skolském zakoné

v § 72-82. (Z&kon 561/2004 Sb.)

Dalsi podrobnosti ukoncovani vzdélani maturitni zkouskou jsou upraveny ve vyhlasce
177/2009 Sb., o blizS§ich podminkach ukoncovani vzdélavani ve stfednich Skolach
maturitni zkouskou. Zaci stfedni $koly odevzdavaji fediteli $koly pfihlasku k maturitni
zkouSce. Tato piihlaska obsahuje osobni data Zakt. Vycet tdajh, které Zak v piihlasce

uvadi, je definovan v § 4 ve vyhlasce 177/2009 Sb.

Vsechny osobni udaje, které Skola spravuje v souvislosti s ukonfenim studia, jsou
zpracovany na zakladé splnéni zdkonné povinnosti. Pfihlaska k maturitni zkouSce je
vedena v listinné podobé, nasledné jsou data vedena elektronicky ve Skolni matrice a
v systému Centra, do kterého ma feditel Skoly zakonem danou povinnost data pfedat. Dle
vyhlasky 177/2009 Sb. skola ptihlasky k maturitni zkouSce a protokoly o pribéhu
maturitni zkouSky v u¢ebné¢ a ve zkuSebnim misté uchovava pét let. Protokoly o vysledcich
spolecné Casti maturitni zkousky Zzaka, o vysledcich tUstnich zkouSek spole¢né casti

maturitni zkousky Zaka, o vysledcich profilové ¢asti maturitni zkousky Zaka a protokol o
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pribéhu profilové ¢asti a ustnich zkousek spole¢né ¢asti maturitni zkousky uchovava skola

Ctyficet pét let.

2.3.6 Praxe zaki stiednich Skol

Ve vétsiné odbornych stiednich skol jsou soucasti Skolniho vzdélavaciho planu praxe zaki.
Pokud zak konad praxi u zaméstnavatele, dochazi k predavani osobnich udaji zaka
zameéstnavateli a je nutné urCit pravni diivod zpracovani téchto udaji. (Frybova, a dalsi,

2018b str. 16)

Problematikou praxi zakl stfednich skol se zabyva ¢Elanek ,,Povinné a dobrovolné praxe
stiednich odbornych skol z hlediska ochrany osobnich udaji*“, ktery vySel ve specialu
asopisu Rizeni skoly & SS1/2018. Autorky Frybova a Urbanova uvadgji, Ze je tieba
rozlisit, zda se jednéa o povinné praxe, které jsou soucasti skolniho vzdélavaciho programu
Skoly ¢i dobrovolné praxe. Dal$im kritériem, které je nutné posoudit, je, zda budou data
predavana v ramci Ceské republiky &i Evropské unie, nebo mimo EU. Nejéast&jsim
piipadem, ktery bude $kola fesit, je povinna praxe zakt na tuzemi Ceské republiky. Pii
takovéto praxi je pravnim diivodem nezbytnost zpracovani pro splnéni pravni povinnosti,
ktera se na Skolu jako spradvce osobnich udajii vztahuje. Autorky upozornuji, Ze Skola by
neméla zapomenout informovat Zaka, které osobni idaje a komu budou v souvislosti se
zajisténim praxe predavany. Pokud se bude jednat o dobrovolnou praxi, pak pravnim
divodem pro ptedani osobnich udaji jinému subjektu bude nutnost plnéni smlouvy o
vykonu praxe. Skola nemusi od 7akli ziskavat souhlas s pfedanim tdaji, ale neméla by
zapomenout na povinnost informovat Zaky (pfipadné zakonné zéstupce zdki), komu a
které¢ osobni Uidaje budou predany. Autorky upozoriiuji 1 na situaci, kdy bude praxe (at’
povinna, ¢ dobrovolnd) probihat mimo Ceskou republiku & Evropskou unii. V takovém
pfipadé maji Skoly povinnost informovat zaky (pfipadné zdkonné zastupce zakl) také o
tom, zda existuje, nebo neexistuje rozhodnuti Evropské komise o odpovidajici ochrané
osobnich udaji v predmétné zemi. Osobni udaje vSak mohou zaméstnavateli predat. Pro
zjednoduSeni administrativy autorky doporucuji splnit informacni povinnost o piedani

osobnich tdajt jiz v ptihlasce na praxi. (Frybova, a dalsi, 2018b str. 16)

Pti pfedavani osobnich tidaji by mély Skoly vzdy dbét na zasadu pfimétenosti a predavat

pouze ty informace, které jsou nezbytné pro konani praxe. (Frybova, a dalsi, 2018b str. 16)
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3 Prakticka ¢ast

3.1 Cil vyzkumu
Cilem vyzkumného Setieni je zjistit, jakym zplisobem je problematika ochrany osobnich
udajii feSena na jednotlivych stfednich Skoldch v Karlovarském kraji. Vzhledem k $ifi

problematiky ochrany osobnich udaji jsem se ve své praci zameéfila na tyto oblasti:

- zajisténi povétence pro ochranu osobnich udaju ve skole,

- zpracovani osobnich idajui na zaklad¢ souhlasu se zpracovanim.

Ve vyzkumu jsou predlozeny vysledky dotaznikového Setfeni, které bylo urc¢ené osobé, jez
je ve Skole odpovédnd za ochranu osobnich udajii zakid. Tyto vysledky jsou doplnény
informacemi ziskanymi z rozhovort s fediteli nékterych stfednich Skol v kraji. Aktudlni
vysledky jsou porovnany s vysledky dotaznikového Setteni, které provedl Karlovarsky kraj

v jim zfizenych ptispévkovych organizaci pted platnosti natizeni GDPR.

3.2 Predvyzkum
Predvyzkum byl proveden se ¢tyfmi fediteli Skol, jimz byl dotaznik zaslan. Na zaklad¢
pfipominek feditel byly nekteré otazky upraveny. Piedvyzkum pfinesl poznatky, které

pomohly zptesnit formulaci otdzek v dotaznicich.
3.3 Pouzité metody vyzkumu

3.3.1 Deotaznik

Dotaznik je velmi ¢asto pouZivanou metodou pii vyzkumu. Pfi pouZiti dotazniku potiebné
informace ziskdvame prostfednictvim pisemného dotazu. Respondent vypliuje dotaznik
sam. Vyhodou dotazniku je skuteCnost, Ze nedochazi ke zkreslujicimu vlivu tazatele.
Vyuzivd se zejména k pfimému dotazovani, kdy je dotaznik piedloZen tazateli, ten
dotaznik sdm vyplni a osobn¢ odevzda. Dal§im zpisobem vyuZiti dotazniku je vyzkum,
kdy je dotaznik tazateli zaslan postou. Castd je kombinace obou zpUsobt. Dotaznik
umoziuje ziskat velké mnozstvi informaci, které jsou dosti popisné, avSak v hrubych

rysech. (Zich, 2009 stranky 47-49)
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Pti tvorbé dotazniku je velice diilezité, aby otdzky byly jasné a neproblematické, protoze
nemame moznost je dodatecné vysvétlit. Text by nemél byt piili§ dlouhy a formulace
otazky by nem¢la ptivadéet tdzaného do trapné situace. Otazky rovnéz nesmi byt sugestivni.

(Zich, 2009 str. 48)

K ziskdni pozadovanych informaci pro tuto praci byl pouzit dotaznik, z davodu
jednoduchého osloveni velkého mnozstvi respondentii. Dotaznik byl fediteltim Skol zaslan
e-mailem jako Google Forms (elektronicky dotaznik). Pfed zaslanim dotazniku byli
feditelé Skol osloveni telefonicky a pozadani o vyplnéni dotazniku. Cilem telefonatu bylo

zvysit efektivitu névratnosti vyplnénych dotaznikd.

Dotaznik se tykal nasledujicich udaju:

typ Skoly,
- ziizovatel Skoly,
- velikost skoly,
- zpracovani osobnich tdaju na zaklad¢ souhlasii se zpracovanim:
o jaké osobni udaje jsou zpracovavany na zaklade€ souhlasu,
o zpusob ziskévani a evidence souhlasii,
- zajisténi funkce poverence pro ochranu osobnich udajt:
o zpusob zajisténi,
o finan¢ni nakladnost zajisténi povétence.
Nékteré otazky byly uzaviené s vybérem jedné z odpovédi, na n€které bylo mozné vybrat
vice odpovédi. V dotazniku byla jedna oteviend otazka, ve které respondenti uvadéli, jaké

osobni udaje zpracovavaji na zaklad¢ souhlasu se zpracovanim.

Dotaznik byl zpfistupnén pro vypliovani po dobu dvou tydnl, od 4.2.2019 do
17. 2. 2019. Vé&tsina respondentli odpovédéla v terminu 4.-6. 2. 2019.

3.3.2 Rozhovor

Ve svém vyzkumu jsem vyuZila i metodu rozhovoru. Rozhovor mize byt kategorizovany
(fizeny), nebo nekategorizovany. Pii fizeném rozhovoru postupujeme podle piedem
pfipravené¢ho systému otazek a odpoveédi zaznamendvame. Pfiprava rozhovoru probiha

v nékolika fazich. Nejdfive stanovime vyzkumny problém a rozpracujeme jej do otazek.
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Dalsi fazi je zahajeni rozhovoru. Na zptisobu zah4jeni ¢asto zavisi vysledek rozhovoru. Je
vhodné vysvétlit smysl a cil rozhovoru a divod, pro¢ byl tazatel vybran. Dalsi fazi je
samotny prub¢h rozhovoru. Tazatel by nemél odbocovat od systému piipravenych otazek.
Tazatel se musi chovat zdvofile a doba trvani rozhovoru by neméla ptresahnout jednu
hodinu. Je tfeba velmi peclivé zaznamenat pribeh rozhovoru. V posledni fazi rozhovoru je
vhodné tazateli pod€kovat. Je dobré, ma-li dotazovany pocit, ze svymi informacemi

pomohl v feseni ur¢itého problému. (Zich, 2009 stranky 39-41)

muzeme mnohem piesnéji zjistovat nazory a postoje dotazovaného.

Metoda rozhovoru byla vyuzita, protoze umoziuje podrobnéjsi zjisténi zpusobu, jakymi
Skoly danou problematiku fesi. Z dotazniki neni mozné ziskat tak pfesna a podrobna data
jako z rozhovoru. Data ziskana z dotaznikového Setfeni tak byla doplnéna daty ziskanymi z

fizenych rozhovort s fediteli Skol.

Rozhovory probihaly v terminu 7.-13. 3. 2019.

3.3.3 Sekundarni analyza dat

Sekundarni analyza dat je metoda, pti které jsou vyuzivany vysledky vyzkumi, které byly
realizovany dfive, ptipadné jinou osobou. Zdrojem dat pro sekundarni analyzu mohou byt
archivni data, oficialni statistickd data, databanky statistickych tdajii, datové publikace

z vyzkumii. (NeSpor, 2017)

V pribéhu piipravné faze jsem zjistila, Ze Karlovarsky kraj jako zfizovatel velké casti
stiednich Skol provedl na pfelomu prosince 2017 a ledna 2018 prvni Setfeni, ve kterém
zjisStoval, zda jim zfizené organizace néjakym zplisobem fesi problematiku GDPR. Dalsi
Setteni prob&hlo v druhé poloviné kvétna 2018, tésné pted platnosti nafizeni. V tomto
Setfeni kraj zjiStoval, jak jsou jim zfizované organizace pfipraveny na platnost nafizeni
GDPR. Vysledky téchto Setfeni se mi podafilo ziskat. Z uvedenych dat jsem vybrala data
tykajici se stfednich Skol, ktera ve své praci porovnam s aktudlnim stavem zjiSténym na

zéklad¢ mnou provedeného Setieni.
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3.4 Vybér respondentii

Dotaznikové Setieni

Zakladni soubor dotaznikového Setieni tvofi vSechny stiedni Skoly Karlovarského kraje.
Dle rejsttiku $kol a Skolskych zatizeni je v Karlovarském kraji 33 stfednich $kol. Kontakty
na feditele §kol jsem ziskala na Skolském portalu Karlovarského kraje (www.kvkskoly.cz).
Pted zaslanim dotaznika jsem kazdému z feditelti zatelefonovala a pozadala jej o vyplnéni
dotazniku osobou, ktera ma ve Skole ochranu osobnich udaji na starosti. Pii téchto
telefondtech jsem ovéfila platnost e-mailovych adres. Také jsem zjistila, Zze jedna ze
soukromych stiednich kol v souc¢asné dobé neposkytuje vzdélavani a nema zadné zaky.
Tuto informaci jsem si ovéfila na odboru Skolstvi Karlovarského kraje. Dotaznik jsem
nasledné rozeslala fediteliim vSech 32 stfednich Skol, které poskytuji v Karlovarském kraji
vzdélavani. VeétSina stfednich Skol v Karlovarském kraji je zfizovana Karlovarskym
krajem. Jedna se o 23 Skol (72 %), 8 skol je zfizovano soukromym subjektem (25 %).

Jedna skola je zfizovana obci Kraslice (3 %).

Rozhovory s Fediteli $kol

Oslovila jsem pét feditell stiednich Skol v Karlovarském kraji. Respondenty jsem vybrala
tak, aby byly zastoupeny jak Skoly zfizované Karlovarskym krajem, tak soukromym
subjektem a podil zhruba odpovidal skute¢nému poméru skol rtiznych zfizovatell v kraji.
Ziizovatelem Ctyt oslovenych skol je Karlovarsky kraj (80 %), jedna Skola ma soukromého
zfizovatele (20 %). Byly vybrany rtizné druhy Skol: technicka Skola poskytujici stiedni
vzdélani s maturitou i bez maturity, zdravotni Skola, jejiz soucasti je vyssi odborné Skola,
gymnazium, dale ekonomicka Skola sloucend s gymnaziem a jedna vefejnopravni Skola.

Dle velikosti byly ve vybraném vzorku zastoupeny $koly s riznym poctem zakd.

3.5 Navratnost dotazniku

Z 32 oslovenych skol vyplnilo dotaznik 26 respondentl, coz je 81 % vSech oslovenych
Skol. Dotaznik vyplnilo 20 zastupcii skol, jejichZ zfizovatelem byl Karlovarsky kraj,
5 soukromych §kol a 1 Skola zfizovana obci. Podil odpovédi jednotlivych Skol ptiblizné

koresponduje s rozdélenim Skol v Karlovarském kraji.
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Ziizovatel Skoly
Karlovarsky kraj 20
obec 1
soukromy subjekt 5
Celkovy soucet 26

Tabulka 1 Rozdéleni §kol dle zFizovatele

Zrizovatel skoly

0,
4% m Karlovarsky kraj

M obec

soukromy subjekt

Graf 1 Rozdéleni §kol dle zFizovatele

V odpovédich na dotaznikové Setfeni byly zastoupeny Skoly vSech velikosti, tedy jak

mensi Skoly s méné nez 200 Zaky, tak i jedna velké Skola s vice nez 700 Zaky.

Pocet zaku
do 200 zaku 5
vice nez 200 a méné nez 400 zaku 10
vice nez 400 a méné nez 700 zakl 10
vice nez 700 zaku 1
Celkovy soucet 26

Tabulka 2 Rozdéleni §kol podle poc¢tu Zaka
N4 v 7 [} N4
Pocet zaku Skoly
4%

m do 200 Zakd

M vice neZ 200 a méné nez 400

38% zaka

vice nez 400 a méné nez 700
zaka

M vice nez 700 zaka

Graf 2 Rozdéleni kol dle poctu Zaki
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V odpovédich byly zastoupeny vSechny druhy Skol. Gymnadzia, stfedni odborné Skoly
poskytujici vzdélani s maturitou 1 bez maturity a vySsi odborné Skoly. Soucasti jedné
sttedni Skoly byla i zakladni skola. V odpovédich byly zastoupeny skoly s zaky ve véku od

6 let (zakladni skola) po vyssi odborné skoly, které vzdélavaji zaky starsi 19 let.

Druh Skoly
gymnazium 6
gymnazium, stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani s maturitou 1
stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani s maturitou 6
stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani s maturitou, stfedni odborna Skola poskytujici
vzdélani bez maturity 9
stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani s maturitou, vy$8i odborna skola 3
zakladni 8kola, stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani s maturitou, stfedni odborna Skola
poskytujici vzdélani bez maturity 1
Celkovy soucet 26

Tabulka 3 Druhy $kol

3.6 Zpracovani vysledkii ziskanych z dotaznikového Setieni a rozhovori

3.6.1 Zajisténi povérence pro ochranu osobnich udaji
V dotaznikovém Setfeni a rozhovorech s fediteli kol jsem zjiStovala, jakym zpiisobem
maji Skoly zajisténého povéfence pro ochranu osobnich udaji a jaké maji Skoly naklady

spojené¢ se zajiSténim poveétence.

Zpisob zajisténi povérence pro ochranu osobnich udaji ve Skole

Z vysledki dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze v soucasné dob€ maji vSechny Skoly
v Karlovarském kraji zajiSténého povéfence pro ochranu osobnich udaji, tak jak jim
ukladaji platné pravni predpisy. Celkem 21 Skol z26 (80 %), které odpovedély
v dotaznikovém Setieni, maji zajiSténého povétence externistou. Z toho 16 Skol (76 %) na
zaklad¢ smlouvy o poskytovani sluzeb a 5 Skol (24 %) externim zaméstnancem na zaklad¢
dohody o pracovni ¢innosti ¢i provedeni prace. Stavajici zamé&stnanec vykonava funkci
povétence pouze u 4 skol (16 %), z toho dva pracovnici vykondvaji funkci povéfence na
zéklad¢ dohody o pracovni Cinnosti ¢i provedeni prace a dva v ramci naplné své prace.

Pouze u jedné skoly byl povétenec zajistén ziizovatelem.

47



Zpusob zajisténi povérence

funkci mame zajisténu na zakladé smlouvy o poskytovani sluzeb uzaviené s jednotlivcem

nebo externi organizaci 16
funkci vykonava externi zaméstnanec na zakladé dohody o pracovni €innosti &i provedeni
prace 5

funkci vykonava stavajici zameéstnanec Skoly na zakladé dohody o pracovni €innosti Ci
provedeni prace

funkci vykonava stavajici zameéstnanec Skoly v ramci své napliné prace

= IN|IN

zameéstnanec zfizovatele

Celkovy soucet 26

Tabulka 4 Zptsob zajisténi povérence

Zpusob zajisténi povérence
B funkci mame zajisténu na
zakladé smlouvy o poskytovani

sluzeb uzavrené s jednotlivcem
nebo externi organizaci

B funkci vykondva externi
zaméstnanec na zakladé
dohody o pracovni ¢innosti Ci
provedeni prace

funkci vykonava stavajici
zaméstnanec skoly na zakladé
dohody o pracovni ¢innosti Ci
provedeni prace

B funkci vykonava stavajici
zaméstnanec Skoly v ramci své
naplné prace

M zaméstnanec zfizovatele

Graf 3 Zpusob zajisténi povérence

Zajisténi poveéience v zavislosti na zfizovateli je uveden v nasledujici tabulce.

Zpusob zajisténi povérence podle zfizovatele

soukromy
kraj |obec |subjekt

funkci mame zajisténu na zakladé smlouvy o poskytovani sluZzeb
uzaviené s jednotlivcem nebo externi organizaci 14 2
funkci vykonava externi zaméstnanec na zakladé dohody o pracovni
¢innosti €i provedeni prace 3 2
funkci vykonava stavajici zameéstnanec Skoly na zakladé dohody
o pracovni ¢innosti &i provedeni prace 2
funkci vykonava stavajici zameéstnanec Skoly v ramci své napiné
prace 1 1
zaméstnanec zfizovatele 1
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Tabulka 5 ZajiSténi povéience podle ziizovatele

Z tabulky vyplyva, Ze u Skoly, kterou zfizuje obec, funkci vykonavd zaméstnanec
ziizovatele. U soukromych subjekti je v 80 % piipadi povéfenec zajistén externistou
(40 % smlouva a 40 % DPP nebo DPC). U gkol zfizovanych krajem je povéienec zajistén
externistou v 85 % (70 % smlouva a 15 % DPP nebo DPC). Z uvedeného vyplyva, Ze

vétsina Skol, bez ohledu na ztizovatele, dava prednost zajisténi povéfence externistou.

Dle metodického doporuéeni ministerstva vnitra (MVCR, 2017 str. 12) by funkce
povéfence neméla byt vykonavana na zakladé¢ dohody o provedeni prace ¢i pracovni
¢innosti. Pfesto mé takto zajisténo povétence celkem 7 §kol (27 %), z toho pét ve Skolach

zfizovanych krajem (71 %) a dva u 8kol zfizenych soukromym subjektem (29 %).

Pouze ve ctyfech Skolach funkci povéfence vykonava stavajici zaméstnanec. Ve dvou
pripadech je to provozni zaméstnanec, po jedné byla odpovéd ucitel a zastupce feditele
Skoly. V zadné Skole funkci nevykonava feditel Skoly, coz je v souladu z GDPR a
metodickym doporuéenim MSMT (MSMT, 2017 str. 76), dle kterého feditel $koly nemitize
byt povétencem, jelikoz by dochéazelo ke stietu zajmti a nemél by byt komu podfizen. Na
moznost stfetu zajma je tieba pomyslet vzdy, pokud zajistujeme funkci povéience z fad

stavajicich zamé&stnancu.

Pii néaslednych rozhovorech v navstivenych Skolach jsem zjistila, Ze Zadna ze Skol neméla
povéience z internich zaméstnancii. Reditelé uvadéli, ze by sice radi vyuzili stavajici
zamestnance, €1 vykonavali tuto funkci sami, ale bézni ucitelé nemaji vétSinou potiebné
znalosti pro tuto ¢innost a u fediteld, zastupct ¢i pracovniki ekonomického oddé€leni by pti
stavajici ndplni prace dochéazelo ke stfetu zdjmui. V jedné Skole povétence zajistil
zfizovatel, ostatni Ctyfi Skoly mély povéfence zajisténého na zékladé smlouvy. Tii
z dotazovanych fediteld odpovidali, Ze by byli radi, kdyby jim povéfence zajistil
zfizovatel, tak jak na pocatku pfiprav Skol na GDPR sliboval. Nakonec vSak zfizovatel
(Karlovarsky kraj) zjistil, Ze na zajiSténi povéfencli nema dostate¢né kapacity, skoly byly

nuceny zajistit si povétence samy, a proto volily vétsinou externiho pracovnika.
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Niéklady se zajiSténim povéience pro ochranu osobnich udaji
V dotaznikovém Setfeni jsem dale zjistovala, jaké naklady maji Skoly se zajiSténim

povétence. Vysledky jsou uvedeny v nasledujici tabulce a grafu.

Naklady na zajiSténi povérence
do 12 000 Ké&/ rok (1 000 K&/mésic) 4
do 36 000 Ké&/rok (3 000 Ké/mésic) 9
do 60 000 Ké&/rok (5 000 K&/mésic) 10
Zadné zvydené naklady nemame 3
vice nez 60 000 Ké&/rok (5 000 K&/mésic) 0

Tabulka 6 Naklady na zajiSténi povéfence

Naklady na zajisténi povérence

M do 12 000 K¢/ rok (1 000
Ké/mésic)

m do 36 000 K&/rok (3 000
Ké/mésic)
do 60 000 K¢/rok (5 000
Ké&/mésic)

38%

M Zadné zvysené naklady
nemame

Graf 4 Naklady na zajisténi povérence

Z tabulky a grafu vyplyva, Ze naklady Skol se velmi 1isi. Nejc€astéji Skoly uvadély, ze maji
se zajisténim funkce povefence ndklady 3 000-5 000 K¢ mésicné a 1 000-3 000 K¢
mésicné. U zadné Skoly neptekracuji ndklady mésicn€ 5 000 K¢&. Tti ze Skol uvedly, Ze
nemaji se zajiSténim povéeience zadné zvysené ndklady. V jednom piipadé byl povéienec
zajistén ziizovatelem (obecni Skola) a ve dvou ptipadech se jednalo o soukromé Skoly.
V prvni soukromé Skole povétence vykonaval zéastupce feditele Skoly v ramcei naplné své
prace, ve druhé soukromé Skole je povéfenec zajistovan na zdkladé smlouvy. V ptipadé
druhé Skoly z dotaznikového Setfeni nevyplyva, zda je opravdu smlouva bez tuplaty za
sluzby, ¢i se jednd napt. o ndklady, které hradi zfizovatel. Ve vSech tfech ptipadech se

jednalo o Skoly do 400 zaki (jedenkrat Skola do 200 zakia a dvakrat Skola s 200—400 zak).

Dalsi skupinou jsou Skoly, kde naklady na povétence nepiekracuji 1 000 K¢. Jedna se o

Ctyfi Skoly. V jednom piipadé se jednalo o soukromou skolu do 200 zakt, kterd ma
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povéience zajisténého na zékladé smlouvy s jednotlivcem ¢i organizaci. Ve tfech dalSich
piipadech se jednalo o Skoly zfizované Karlovarskym krajem, které maji velikost 200—400
zakt. Dvé skoly maji povéfence zajisténé na zakladé smlouvy, jedna externistou na

zaklad¢ dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér.

Z predchozich tidaji by se mohlo zdat, ze ndklady na zajisténi povéfence jsou umérné
poctu zakl. Neni tomu vSak ve vSech piipadech. Ve skupiné skol, které vynalozi za
povéience 3 000-5 000 K¢, se vyskytuji dvé Skoly spoctem zakii do 200. V obou
piipadech se jednd o soukromé Skoly, kde je povefenec zajiStén externistou na zakladé
dohody o praci konané mimo pracovni pomér. V ostatnich osmi Skolach je povétrenec
zajistovan na zakladé smlouvy a jedna se o $koly zfizované Karlovarskym krajem. Sest

Skol ma vice nez 400 zakt, pouze dvé skoly maji 200-400 zaka.

Nejvétsi skola v kraji, kterd ma vice nez 700 zakid, ma povéfence zajiSténé¢ho na zdkladé

smlouvy a na zajisténi vynalozi do 3 000 K¢.

Naklady na povérence - pocet zaka Skoly

M do 12 000 K¢/ rok (1 000
K&/mésic)

M do 36 000 Ké&/rok (3 000
Ké&/mésic)
do 60 000 K¢/rok (5 000
Ké&/mésic)

. B 7adné zvysené naklady

nemame

O B N W M 1 OO N

do 200 74kt  vicenei200a vicenez400a vice nez 700
méné nez 400 méné nez 700 z4ka
zakul zakl
Graf 5 Naklady na povérence - pocet Zaki
Pokud se zaméfime na Skoly, které ztizuje Karlovarsky kraj, pak zjistime, Ze pouze 3 Skoly
vynalozi ndklady nizs$i nez 1 000 K¢ mésicné. Ostatni Skoly vynalozi na povétence vice.
Krajské skoly maji v 17 ptipadech zajist€éné¢ho povéeience externistou (ve 14 ptipadech na

zaklade smlouvy, ve 3 se jedna o dohodu o praci konané mimo pracovni pomer).
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Naklady na povérence - zfizovatel Karlovarsky
kraj

10
M do 12 000 K¢/ rok (1 000
8 K&/mésic)
6
m do 36 000 Ké&/rok (3 000
4 v .
5 K&/mésic)
0 do 60 000 K¢/rok (5 000

Karlovarsky kraj K&/mésic)

Graf 6 Naklady na povérence - zi'izovatel Karlovarsky kraj

Na tfech navstivenych Skoldch se naklady na povétence pohybovaly v pasmu 4 000—
5000 K¢. Nejvétsi z navstivenych Skol, kterd méla témét 700 zakh, vydava na povétence
2 500 K¢&. Reditelé $kol uvadéli, ze v po&atedni fazi, kdy jim povéfenec pomahal nastavit
systém, pfipravit smérnice a evidenci zdznaml o zpracovani, jim naklady pfipadaly
pfiméiené. V soufasné¢ dobé, kdy sluzeb povéfence téméi nevyuzivaji, vét§in€ z nich
pfipadaji mé&si¢ni vylohy na povétence zbytecné velké. Nekteti feditelé jiz jednaji se svymi
povéienci o zmén¢ smlouvy a snizeni ¢astky za sluzby, kterou povéetenci plati. VEtSinou se
teditelé vyjadiovali, Ze pro nastaveni souladu s GDPR byl povéfenec uziteCny, v mnoha
Skolach poveétenec provadél i1 Skoleni zaméstnancii, ale nyni je pravidelné placeni
povetence zatézi v rozpoctu Skoly. V soukromé Skole, kterou jsem navstivila, povefence
zajistuje zfizovatel a Skola s thradou nema Zadné vylohy. Ziizovatel této Skoly, jak jsem
zjistila, ziizuje n€kolik Skol se stejnym zaméfenim a tyto Skoly maji spoleéného povéience.
Nabizela by se tak varianta stanoveni jednoho spolecného povétence financovaného

Karlovarskym krajem, ktera by stfednim Skoldm ulevila v jejich rozpoctech.

Porovnani vysledkii dotaznikového Setfeni a rozhovori s vysledky predchozich
Setieni Karlovarského kraje

V souvislosti s blizicim se terminem platnosti nafizeni GDPR provedl Karlovarsky kraj
dve¢ Setfeni, na jejichz zaklad¢ zjistoval, jak jsou pfipraveny jim zfizené ptispévkové
organizace na platnost nafizeni. Setfeni Karlovarského kraje bylo zadavdno vsem
pfispévkovym organizacim, které zfizuje. Proto jsem vybrala vysledky Setfeni jen ze

sttednich Skol. Odpovédi ostatnich organizaci zfizenych krajem jsem do zpracovani
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nezahrnula. Tyto vysledky porovnavam s odpovéd'mi stiednich Skol zfizovanych

Karlovarskym krajem ziskanymi v mém Setfeni.

Setieni Karlovarského kraje provedené na pielomu 2017/2018

V prvnim Setieni, které provedl Karlovarsky kraj u jim zfizovanych $kol na pfelomu let
2017/2018, odpovedélo na dotaznik celkem 19 stiednich Skol. Na otazku ,,Zabyva se jiz
vase organizace narizenim GDPR?* odpovédelo 11 skol ANO (58 %), tj. ze se nafizenim
jiz zabyvaji, a 8 $kol NE (42 %) — nafizenim se zatim nezabyvaji. Skoly, které odpovédély,
ze se jiz problematikou zabyvaji, uvadé€ly, ze se ucastnily Skoleni, studuji materialy,
zpracovavaji analyzy dat a pfipravuji Gpravu vnitinich ptedpist. Pouze jedna Skola jiz méla

zajisténého povéfence, a to z internich zaméstnanc.

Zabyva se jiz vase organizace narizenim GDPR?
NE 8
ANO 11
Celkovy soucet 19

Tabulka 7 Pocet organizaci, kter¢ se jiZ na GDPR pripravuji

Dalsi otdazkou, na kterou feditelé krajskych Skol odpovidali, bylo ,Jak chcete resit
Jjmenovani poverence pro ochranu osobnich udajii? “. Zde 17 skol (89 %) zadalo, aby
povétence zajistil zfizovatel Skoly, jedna Skola chtéla vyuZit interniho zaméstnance, jedna

Skola externistu.

Jak chcete fesit jmenovani povérence pro ochranu osobnich udaji
Externista 1
Radi bychom, aby zajistil zfizovatel 17
Vlastni zaméstnanec 1
Celkovy soucet 19

Tabulka 8 Predpokladany zpisob zajiSténi povéience
Dotaznikové Setieni Karlovarského kraje v kvétnu 2018
Dalsi dotaznikové Setfeni provedené Karlovarskym krajem u jim ztizenych Skol probéhlo

v kvétnu 2018 a dotaznik vyplnilo 22 stfednich Skol.

Na otazku ,,Madte jiz obsazenou pozici Povérence pro ochranu osobnich udaju? “
odpovédelo 19 skol (86 %), Ze jiz maji povéfence zajisténého, 15 Skol (68 %) mélo
povefence zajisténého externistou a 4 Skoly (18 %) internim zaméstnancem. Celkem tii

Skoly (14 %) nem¢ly jesté povéience zajisténého.
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Mate jiz obsazenou pozici povéience?
NE 3
ANO - externé 15
ANO - vlastni zaméstnanec 4
Celkovy soucet 22

Tabulka 9 Zajisténi pozice povérence

Z uvedenych Setteni, ktera provadél Karlovarsky kraj, vyplyva, Ze pil roku pted platnosti
nafizeni GDPR se velka ¢ast skol (42 %) nezacala problematikou viibec zabyvat a pouze
jedna z oslovenych Skol méla zajiSténého povétence. VétSina Skol (89 %) méla zdjem o
zajisténi povéfence ziizovatelem, coz jak vyplynulo zrozhovora s ftediteli Skol, bylo
Skolam ptivodné ziizovatelem pfislibeno. V obdobi zacatku platnosti nafizeni vétSina Skol
(86 %) mela povétence zajisténcho, avSak v kraji byly Skoly (14 %), které nespliovaly
povinnost jmenovat povéfence pro ochranu osobnich tdaji. Ze skol, které jiz povéience
zajistily, mélo 15 kol (79 %) pozici zajisténou externistou a 4 Skoly (21 %) vlastnim

zamestnancem.

V dobé mého Setfeni (9 mésicii od zacatku platnosti natizeni) jiz vSechny Skoly spliiovaly
povinnost mit jmenovaného povéience. Ve Skolach zfizovanych Karlovarskym krajem
melo 17 skol (85 %) zajisténého povéience externistou a pouze 3 Skoly (15 %) internim
zaméestnancem. Tedy pocet externich povéfencl se zvySil. Predpokladam, ze je to
v disledku toho, ze Skoly, které v kvétnu 2018 nemély povétence zajisténého, s velkou
pravdépodobnosti vyuZily sluZzeb externisty. Velky pocet externich povéfenci odpovida 1
pozadavklim Skol na zajisténi povéfence zfizovatelem, jelikoz si Skoly uvédomovaly, Ze
nemaji dostate¢n¢ kvalifikované pracovniky, ktefi by byli schopni funkci vykonavat, a
nedochazelo by pfitom ke stfetu zami (89 % Skol Zzadalo o zajiSténi povéfence
ziizovatelem a v soucasné¢ dobé ma 85 % Skol externiho povétence). V rozhovorech
s fediteli stfednich Skol tfi ze Ctyf feditelll Skol ztizovanych krajem uvadéli, Ze by byli radi,
kdyby jim kraj povéfence zajistil. Protoze vSak kraj povéfence nezajistil, vytesSily Skoly

funkci povétence externistou.
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Naklady na povérence — zfizovatel Karlovarsky kraj
Zpusob zajisteni | 90 12000 | do 36000 | do 80000 | ¢gyyany
K¢&/rok Ké&/rok Ké&/rok
Externista - smlouva 2 4 8 14
Externista - DPC & DPP 1 2 3
Stavajici zameéstnanec
DPC ¢&i DPP 2 2
Stavajici zaméstnanec v
naplni prace 1 1

Tabulka 10 Naklady na povérence u Skol ziizovanych Karlovarskym krajem v zavislosti na zpisobu
zajisténi povéience

Naklady na povérence - zfizovatel Karlovarsky kraj

NN NN N

m do 12 000 Ké&/rok

m do 36 000 K&/rok

3
2 do 60 000 K&/rok
) ;
0 ~
Externista - Externista - Stavajici Stavajici
smlouva DPC ¢ DPP zaméstnanec zaméstnanecv
DPC ¢&i DPP naplni prace

Graf 7 Naklady na povérence u $kol ziizovanych Karlovarskym krajem v zavislosti na zptisobu
zajisténi povéience

V porovnani nékladt,, které maji Skoly zfizené Karlovarskym krajem se zajiSténim
povéfence, je patrné, ze nejvyssi naklady (do 60 000 K¢ za rok) maji prave Skoly, které
maji povéience zajisténé externistou na zaklad¢ smlouvy. Jedna se o 8 skol (57 %) ze 14,
které maji povéfence zajisténého externistou. Dalsi 4 Skoly (29 %) maji naklady do 36 000
K¢. Pfi rozhovorech s fediteli Skol jsem zjistila, Ze nejvetsi z navstivenych Skol (témét 700
zakl) méla ndklady 2 500 K¢ mésicné, tj. 30 000 K¢ rocné. Pokud by povéience Skolam
zajistil ztizovatel, domnivam se, Ze by doslo k uspotfe ndkladi jednotlivych Skol, ale 1
zfizovatele, jelikoZ pii zajiSténi povéfence externistou na zakladé smlouvy jsou tyto

naklady hrazené z provoznich nakladi, které Skoly ziskavaji z rozpoctu ztizovatele.
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3.6.2 Zajisténi souhlasu se zpracovanim osobnich udaja

V dotaznikovém Setieni a rozhovorech s fediteli skol jsem zjistovala, jakym zpilisobem
Skoly tesi ziskavani souhlasii se zpracovanim osobnich udaji. Zjistovala jsem vékovou
hranici, od které jsou souhlasy se zpracovanim osobnich udaju ziskavany ptimo od zakd,
zpusob evidence souhlast, konkretizaci souhlast a oblasti zpracovani osobnich udajii na

zakladé souhlasu.

Vékova hranice pro ziskani souhlasu se zpracovanim od Ziaku

Dalsi otazkou, na kterou jsem se v dotaznikovém Setieni zaméfila, bylo, do jakého véku
ziskavaji teditelé souhlas se zpracovanim od zdkonnych zéstupci a od jakého véku piimo
od zakl. Jedna skola (gymnéazium) odpovédéla, ze zadné zpracovani na zdkladé souhlasu
neprovadi. Druhé skola (soukroma skola do 200 zaki) ziskava souhlasy pouze od zaki bez
ohledu na jejich v&k. Dalsi Skola (stfedni Skola poskytujici vzdélani s maturitou s vyssi
odbornou skolu) ziskdva souhlasy pouze od zdkonnych zéastupct zaki bez ohledu na vék
zakl. Nejcastéji Skoly ziskavaji souhlas piimo od zaki starSich 18 let a u mladsich zakt od
jejich zakonnych zastupct. Jedna se o 12 Skol (46 %). Osm Skol (31 %) pouziva pro

hranici, zda souhlas vyZadovat od zakl ¢i zakonnych zastupcti, v€k 16 let a 3 Skoly vék 15

let.
Ziskavani souhlasu- vék

od zakonnych zastupcll zakd mladSich 15 let a zaku starSich 15 let 3
od zakonnych zastupcll zakt mladSich 16 let a zZaku starSich 16 let 8
od zakonnych zastupcu zakd mladsSich 18 let a zaku starSich 18 let 12
pouze od zakonnych zastupcl bez ohledu na vék zaku 1
pouze od zaku bez ohledu na jejich vék 1
zadné zpracovani dat na zakladé souhlasu neprovadime 1

Tabulka 11 Ziskavani souhlasu - vék
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Ziskavani souhlasu - vék

B od zdkonnych zastupcl Zaku
mladsich 15 let, a Zakd starsich
15 let

M od zakonnych zastupcll Zak(
mladsich 16 let, a Zakd starsich
16 let

m od zakonnych zastupcll Zak(
mladsich 18 let, a Zakd starsich
18 let

M pouze od zdkonnych zastupcl
bez ohledu na vék zakud

M pouze od zakd bez ohledu na
jejich vék

M 7adné zpracovani dat na zakladé
souhlasu neprovadime

Graf 8 Ziskavani souhlasu — vék

Oslovila jsem UOOU s dotazem tykajicim se tohoto problému: , Od jakého véku
doporucujete zadat o souhlas subjekt udajii (Zaka) a dokdy zdkonného zastupce zZdaka (v
otazkach tykajicich se zverejniovani fotografii, vytvarnych a jinych del ¢i predavani dat do
soutezi)? Z praxe Skol je ziejmé, ze nekteré Skoly Zadaji zakonného zastupce jen do 15 let
veku ditéte, nékteré do 16, nékteré az do 18 let véku ditéte. 7. UOOU jsem obdrzela
nasledujici odpoveéd’: ,, Pokud jde o vek ditéte, GDPR upravuje souhlas pouze v ¢lanku 8 v
souvislosti se sluzbami informacni spolecnosti. V ostatnich pripadech je treba vychazet z
ustanoventi o zletilosti a nezletilych v § 30—§ 36 obcanského zdkoniku.“. Skola ve vétsing
pripadi nezada o souhlas se sluzbami informacni spolecnosti, a proto neni divod pro
veékovou hranici 16 let, prestoze 31 % Skol zada o souhlas se zpracovanim osobnich udaju
pravé zéky od veku 16 let. Dle obcanského zakoniku (89/2012 Sb.) § 30 plati, ze ,,p/né
svépravaym se clovek stava zletilosti. Zletilosti se nabyva dovrsenim osmndctého roku

veku. “. Svépravnosti mize Clovék nabyt také pfizndnim svépravnosti, ¢i uzavienim
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manzelstvi. Dle § 31 obcCanského zdkoniku , kazdy nezletily, ktery nenabyl plné
svépravnosti, je zpusobily k pravnim jednanim co do povahy primérenym rozumové a volni

vyspélosti nezletilych jeho veku. . (ObCansky zakonik § 30-31)

Vékem se zabyva i metodickd piirucka k aplikaci GDPR, kterou vydalo MSMT.
»Ministerstvo v této souvislosti rovnez durazné doporucuje, aby bylo ke kazdéemu diteti
pristupovano jednotlive a vzdy bylo detailné posuzovano, k jakému zpracovani dité dava
souhlas, a to i v pripade, Ze dite jiz dosahlo vekové hranice, kterou predvida vnitrostatni
legislativa pro to, aby dite bylo schopno samo vyslovit souhlas se zpracovanim svych
osobnich udajii. Vzdy je treba vzit v potaz nejen vek, ale i rozumovou a volni vyspelost
ditéte, tedy zda je dité schopno posoudit podstatu a nasledky svého vlastniho jednani a zda
je schopno své jedndni oviddnout, tj. jednani svou viili Fidit. Zvlastni pozornost je treba
venovat detem se specialnimi vzdélavacimi potrebami, tedy se zdravotnim postizenim ci
zdravotnim nebo socialnim znevyhodnénim. Zaroven je treba rovnéz doporucit, Ze v
pripadeé jakychkoliv pochybnosti ohledné schopnosti ditéte posoudit dusledky svého
jednani je na misté vyzadat si souhlas osoby, ktera ve vztahu k ditéti vykonava rodicovskou
odpovednost. Jestlize dité dava Skole souhlas na zdklade predtisteného vzoru, je treba

formulovat tento souhlas pro dité co nejsrozumitelnéji, aby pochopilo, k cemu presné

souhlas dava.* (MSMT, 2017 str. 32)

Z téchto stanovisek vyplyva, Ze ve Skolach, kde vyzaduji souhlas od Zaku, kteti jesté
nejsou zletili (celkem 13 skol) by Skola méla vzdy zvazit, zda je zadk schopen posoudit
nasledky svého jednani, nebo zda by nebylo vhodné oslovit zakonné zastupce zakid. Ve
Skole, kde vyzaduji naopak souhlas zakonnych zastupcii bez ohledu na ve&k Zzaka,
nepostupuji u zaka starSich 18 let spravné. Tito zaci, ktefi jsou jiz zletili, maji plné pravo

rozhodnout sami, zda souhlas se zpracovanim svych osobnich udajl Skole ud¢li, ¢i nikoliv.

V navstivenych Skolach jedna Skola uvadéla, ze ziskdva souhlas pouze od zaki s tim, Ze
zak sttedni Skoly je jiz schopen posoudit disledky svého jednéni a v prabehu prvniho
ro¢niku dosahne véku 16 let. Druha skola sice ziskava také souhlas od zakl ve véku 15 let
hned pfi néstupu do Skoly, avSak tento souhlas nechdva podepsat i jejich zakonnym
zastupcim. Dalsi dvé Skoly pouzivaji jako v€kovou hranici vék 16 let. Kdyz jsem se

fediteld ptala, pro¢ zvolili hranici 16 let, uvadéli, Ze tuto hranici urcuje GDPR, byla jim
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doporucena jejich povéfencem a zarovein doporuCovana na Skoleni, které provadélo
MSMT, v jehoz metodickém doporudeni je uvadéna. Hranice 16 let je sice v nafizeni
zminovana, ale pouze v souvislosti se sluzbami informac¢ni spolecnosti. Domnivam se, ze
v tomto pfipad¢ dochdzi velice casto k nepochopeni nafizeni fediteli, ale ziejmé i
povérenci, se kterymi tuto problematiku uvedeni feditelé konzultovali. Pouze jedna
z navstivenych kol ziskava souhlas od zakonnych zastupcti az do véku 18 let. Skoly,
které ziskavaji souhlas se zpracovanim od zéku pied dosazenim zletilosti, se dle mého
zjisténi méné Casto setkaji s odmitnutim udé€leni souhlasu se zpracovanim nez skoly, které
souhlas ziskavaji od nezletilych zakt. Zakonni zastupci a zletili Zaci jsou pfi ud€lovani
souhlasti opatrnéj$i, protoze maji vétsi povédomi o nasledcich udélenych souhlast. Za
nejptinosnéj$i povazuji u nezletilych zaka postup Skoly, kdy souhlas podepisuje jak zak,
tak zdkonny zastupce. Myslim si, Ze pokud Skola zvoli nizsi v€k s ohledem na rozumovou
a volni vyspélost zakl, méla by v kazdém ptipad¢ zdkonného zastupce informovat o tom,

ze zak takovy souhlas udélil.

Zpisob evidence souhlasu se zpracovanim

Dalsi zjistovanou skutecnosti je zptisob evidence souhlast se zpracovanim. Patnact Skol
(58 %) eviduje souhlasy v papirové podobé. Dvé skoly (7 %) eviduji souhlasy v systému,
ktery je pro evidenci souhlasu urceny, a osm Skol (31 %) kombinuje obé moZnosti

(papirovou podobu i elektronické prostredky).

Ve skoléch, které jsem navstivila, jedna Skola pouZivala pro vedeni Skolni matriky systém
Skola online, &tyfi Skoly systém Bakalaii. Ve tfech z téchto kol kombinuji evidenci
papirovou s elektronickou. Eviden¢ni systém Bakalafi, ktery Skoly pouzivaji pro vedeni
Skolni matriky, byl v souvislosti s platnosti nafizeni GDPR rozsifen o novy modul GDPR.
Tento modul umoznuje, aby Zaci a jejich zdkonni zastupci mohli udélit souhlas pfimo ve
webové aplikaci, kterou Skoly pouzivaji pro informovani zdkd a jejich zakonnych
zastupcii. Velkou vyhodou systému je skuteCnost, Ze vSichni ucitelé Skoly maji pfistup
k udélenym souhlastim a seznam je vzdy aktualni. Neni tfeba vést seznamy zaki, u kterych
nebyl souhlas udélen. Bohuzel, souhlas nelze udélit v mobilni aplikaci, ale pouze ve
webové aplikaci. Nektefi zdkonni zastupci a Zéci jsou zvykli vyuzivat mobilni aplikaci a

maji s piistupem do webové aplikace problém. Pokud zné¢jakého divodu zékonny
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zastupce nemiize, nebo nechce vyplnit souhlas ve webové aplikaci, je mu formulaf
souhlasu pfedan v papirové podobé. Po vyplnéni jsou odpovédi nasledné piepsany
zaméstnancem Skoly do systému. Tim jsou vSechny souhlasy uloZzeny v systému a seznam
zakid, u kterych pro jednotlivé piipady nebyl udélen souhlas, je stale aktudlni a je
k dispozici vS§em pedagogickym pracovnikiim Skoly. Zakonni zastupci a zaci maji navic
kdykoliv pfistup k udélenym souhlasiim. Takovy zplusob vedeni souhlasti povazuji za
velmi vhodny. Zakonnym zastupcim a zaktim je tieba vzdy dat moznost vyplnit souhlas

v papirové podobg.

Zpusob evidence souhlast
kombinujeme obé moznosti (papirova podoba a elektronické prostfedky) 8
ziskavame a evidujeme v systému, ktery je pro tuto €innost uréeny (napf. Bakalafi) 2
ziskavame v papirové podobé 15
zadné zpracovani dat na zakladé souhlasu neprovadime 1

Tabulka 12 Zpisob evidence souhlasu

Zpusob evidence souhlasu

B kombinujeme obé mozZnosti
(papirova podoba a elektronické
prostiedky)

M ziskavame a evidujeme v
systému, ktery je pro tuto
¢innost urceny (napf. Bakalari)

ziskavame v papirové podobé

M 74dné zpracovani dat na zakladé
souhlasu neprovadime

Graf 9 Zpusob evidence souhlasu

S evidenci souhlasti se zpracovanim osobnich udajii souvisi i otdzka, zda Skoly
v souvislosti s GDPR vyzadovaly od svych zaka (pfipadné zdkonnych zastupcl) nové
souhlasy se zpracovanim, nebo vyuzivaji stavajici, které ziskaly pted platnosti GDPR.
Vétsina Skol (85 %) zadala o novy souhlas dle pravidel GDPR. Pouze tfi Skoly (11 %)
vyuzivaji souhlasy ziskané pted platnosti GDPR. V piipad¢, ze chce Skola vyuzivat
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souhlasy ziskané pted zacatkem platnosti nafizeni, je tieba provéfit, zda splituji vSechny

nalezitosti, které na souhlas se zpracovanim klade nafizeni.

Nové souhlasy v souvislosti s GDPR

pouzivame souhlasy se zpracovanim, které jsme ziskali v minulosti (nap¥. pfi pfijeti ke studiu) | 3

Zadali nové o souhlas se zpracovanim dle pravidel GDPR (bez ohledu na skute¢nost, zda byl
pred platnosti GDPR souhlas ziskan) 22

zadné zpracovani dat na zakladé souhlasu neprovadime 1

Tabulka 13 Nové souhlasy v souvislosti s GDPR

Nové souhlasy v souvislosti s GDPR

B pouZivame souhlasy se
zpracovanim, které jsme ziskali v
minulosti (napf¥. pti prijeti ke
studiu).

M zadali nové o souhlas se
zpracovanim dle pravidel GDPR.
(Bez ohledu na skutecnost, zda
byl pred platnosti GDPR souhlas
ziskan)
z4dné zpracovani dat na zakladé
souhlasu neprovadime

Graf 10 Nové souhlasy v souvislosti s GDPR

V navstivenych Skolach jsem zjistovala, jak naro¢né bylo ziskani souhlasti od vSech zakd.
Kromé jedné skoly, kde se jeSté nepodatilo od vSech Zakl souhlas ziskat, mély vSechny
$koly nové souhlasy vyfesené. Skoly uvadély, ze ziskani souhlasti bylo pomémé asové
narocné, jelikoz platnost GDPR zacinala v kvétnu, v prubéhu Skolniho roku. U skol, kde
souhlasy ziskavaji od zakt, byla situace jednodussi nez ziskat souhlas od vSech zdkonnych
zastupcii. V dobé elektronickych evidencnich systému mnoho rodi¢ii nechodi na tfidni
schiizky, a tak bylo tieba o souhlas zadat bud’ prostfednictvim zaki, nebo elektronicky. U
novych 74kl Skoly ziskavaji souhlas na prvnich tfidnich schiizkach, kam vétSinou pifijdou
vSichni rodi€e. Zajimavou skutecnosti, kterd z rozhovori vyplynula, bylo, ze u Skol, kde
souhlas ziskavaji od nezletilych zakl (od 15 ¢i 16 let), témet vSichni zéci souhlas udélili
(neudéleni souhlasu se tykalo ptipadné jednoho ¢i dvou zakil). Ve Skole, kde je souhlas se

zpracovanim osobnich udaji zaka vyzadovan od zakonnych zastupct zakt, vyjadtilo
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nesouhlas zhruba 2,5 % zadkonnych zastupct zakl u zvetejnéni fotografii ditéte na webu ¢i
socidlnich sitich. Vzhledem k tomu, Ze se pocet odmitnutych souhlasii pro jednotlivé

piipady zpracovani lisi, rodice zde ziejmé zvazovali, k jakému zpracovani souhlas udéli.

Konkretizace souhlasu se zpracovanim osobnich udaja

Dalsi véci, kterd souvisi s udélenim souhlasu se zpracovanim osobnich tdaji, je jeho
konkrétni znéni. Aby souhlas spliioval podminky GDPR, musi byt projevem svobodného,
konkrétniho, informovaného a jednozna¢ného vyjadieni vile. Pro splnéni podminky
konkrétnosti musi byt jednoznacné, ke kterym tdajiim, k jakému tcelu a na jakou dobu je

souhlas udélen. (MSMT, 2017 stranky 29-30)

V metodickém doporudeni MSMT jsou uvedeny piiklady vhodnych formulaci té&chto
souhlast:
,,Ja pani XY davam vyslovny souhlas ke zpracovani téchto mych osobnich udajii ... nebo

osobnich udajit o mém diteti AA (napr. fotografie), a to pro ucel:

- propagace skoly a jeji cinnosti na webovych strankach Skoly XX ve Skolnim roce

2018/2019 (po dobu studia),

- ucasti na Skolni soutezi CC v roce 2018, vcetné predani osobnich udajii poradateli. .

(MSMT, 2017 str. 12)

Proto jsem oslovila Skoly s otazkou, jak konkrétni jsou souhlasy, které ziskavaji od svych
zakl. Dvé ze Skol odpovédé€ly, ze neprovadi Zadné zpracovani na zakladé souhlasu (jedna
z téchto dvou $kol pfitom na predchozi otazky odpovidala tak, Ze je ziejmé, Ze n&jaka data
na zéklad¢ souhlasu provadi, ale nejspiS nechtéla svoji odpovéd’ konkretizovat). Pouze
jedna Skola odpovédéla, ze vyzaduje souhlas na kazdou jednotlivou konkrétni ¢innost.
Vétsina Skol (89 %) odpovédela, ze souhlasy ziskava obecné pro spolecny druh ¢innosti.

Vysledky jsou uvedeny v nésledujici tabulce a grafu.

Konkretizace souhlasu

obecné pro spolecny druh Cinnosti (napf. pfedani osobnich dat organizatordm soutézi) na
vybrany Skolni rok 8
obecné pro spolecny druh Cinnosti (napf. pfedani osobnich dat organizatordm soutézi) po

celou dobu studia 15
pro kazdou jednotlivou konkrétni €innost (napf. pfedani osobnich dat organizatordm soutéze
XXX, ktera se kond XXX) 1
zadné zpracovani dat na zakladé souhlasu neprovadime 2

Tabulka 14 Konkretizace souhlasu
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Konkretizace souhlasu

B obecné pro spolecny druh
¢innosti (napf. predani osobnich
dat organizatorm soutézi) na
vybrany $kolni rok

B obecné pro spolecny druh
¢innosti (napf. predani osobnich
dat organizatorim soutézi) po
celou dobu studia
pro kazdou jednotlivou konkrétni
¢innost (napt. predani osobnich
dat organizatorim soutéze XXX,
ktera se kona XXX)

M Z3dné zpracovani dat na zdkladé
souhlasu neprovadime

Graf 11 Konkretizace souhlasu

Abych ovéfila spravné pochopeni této problematiky, oslovila jsem UOOU s otazkou:
wtredni Skola predava osobni udaje zdkii (vétsinou jméno, prijment, datum narozeni a
rocnik studia) pro potieby prihlaseni do soutézi. Pro predani téchto dat neni zdakonny
duvod a Skoly zadaji Zaky, pripadné zakonné zastupce zZdkii o souhlas s predanim osobnich
udaju organizdtorum soutézi. Je v pordadku praxe skol, kdy Skola ziska souhlas na celé
studium, pripadné Skolni rok pro predani téchto udajii organizatorim soutézi? Pri
ziskavani souhlasu neni uvedeno, kterym organizatorim a kterych soutézi. Méla by Skola
vyzadovat souhlas pro kazdé jednotlivé predani udajii (napr. predani udajii XX
organizatorovi YY pro ucast v soutézi ZZ), nebo staci obecny souhlas s preddanim osobnich
udaju organizatorum soutézi platny cely Skolni rok ¢i celé studium (bez uvedeni
konkrétnich organizatorii)? Stejna situace nastava se zverejnénim fotografii na internetu,
kdy veétsina skol zZada rodice o souhlas se zverejnénim na internetovych strankach, v tisku
apod. Bez uvedeni konkrétnich webovych stranek, c¢i konkrétniho tisku, ve kterém budou

fotografie a udaje uvedeny. Je takovy postup spravny? “.

Z UOOU jsem obdrzela tuto odpovéd’:
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,Souhlas se zpracovanim osobnich udajii by mél byt ve Skole spise vyjimecnym pravnim
duvodem. Osobni udaje zZaku zpracovava Skola v naprosté vétsine pripadii bez souhlasu
zdkonnych zastupcu se zpracovanim osobnich udajii: ke splnéni pravni povinnosti /clanek
6 odst. 1 pism. c) GDPR — napr. § 28 zdkona ¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon/, pripadné pro
splnéni ukolu provadeéného ve verejném zdajmu nebo v opravnéném zdajmu /clanek 6 odst. 1
pism. e) nebo f)/. V pripadé udaju vypovidajicich o zdravotnim stavu /§ 28 odst. 1 pism. i),
odst. 2 pism. g), odst. 3 pism. c) Skolského zakona/ je pravnim titulem clanek 9 odst. 2
pism. g) GDPR. Vzhledem k taxativnimu vymezeni udajii zapisovanych do Skolni matriky
vSak neni ani souhlas zakonného zastupce pravnim ditvodem pro zapis jinych udajii, napr.
narodnosti nebo zdravotni pojistovny do Skolni matriky. Pravnim diivodem ke zpracovani
udaje o ndrodnosti by mohl byt pouze § 14 skolského zakona — vzdeéldavani prislusnikii

narodnostnich mensin.

V' pripadeé zverejnéni ilustracnich fotografii ze zivota skoly, které nenabyva charakteru
zpracovani osobmich udajui, jde o svoleni k Sireni podoby ditéte podle § 85 zakona ¢.
89/2012 Sb., obcansky zdikonik. Zakonni zastupci by vsak méli byt pri tomto svoleni
informovani, zda jde o zverejiiovani fotografii v tisteném zpravodaji nebo na webu Skoly,
pripadné na socidlnich sitich, s tim, Ze na téchto sitich muze dojit ke zneuZiti takto

zverejiiovanych fotogratfit.

V pripadé vyjezdnich aktivit skoly a ucasti v soutézich, jestlize jde o dobrovolné akce, je
treba odlisit souhlas zakonného zastupce s ucasti ditéte na konkrétni akci od souhlasu se
zpracovanim osobnich udajii. Ten jiz v pripadé ucasti Zaka neni pravnim diivodem, protoze

jde o opravnény zajem skoly. .

Z odpovédi, kterou jsem obdrzela, vyplyva, ze dle ndzoru UOOU neni nutné mit pro
zpracovani ilustracnich fotografii ze zivota Skoly ani pro ucast na vyjezdnich aktivitdch
Skoly a ucasti v soutézich souhlas se zpracovanim osobnich udaji. Nazor na konkrétnost

souhlasu jsem vSak neobdrzela.

Porovnala jsem souhlasy, které jsem ziskala pfi osobnich navstévach Skol. Skoly se pfi
ziskavani souhlast snazi o co nejvyssi konkretizaci jak okruhu zpracovavanych udaji, tak 1
ucell, pro které budou zpracovani probihat. Casto jsou oddéleny souhlasy pro zveiejnéni

na webovych strankach, nasténkach Skoly a v tisku, coZ povazuji za spravné. Pii ziskdvani
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souhlasii se zpracovanim osobnich udaji Zaci a zédkonni zastupci opravdu rozliSuji, pro
ktery ucel budou udaje pouzity. Naprtiklad pro zvefejnéni fotografii na webu ¢i sociadlnich
sitich odmita udé¢lit souhlas vyrazné veétsi pocet zakonnych zastupcii a zakl, nez pro

zvefejnéni na nasténkach skoly ¢i ve skolnim tisténém zpravodaji.

Oblasti zpracovani osobnich udaji na zakladé souhlasu

Odpovéd, kterou jsem obdrzela z UOOU, souvisi s dalsi &asti dotazniku. Zjistovala jsem,
ve kterych oblastech probihd nejcastéji zpracovani osobnich tdaji Skoly na zékladé
souhlasu. Otazka znéla: ,,Uvedte oblasti zpracovani osobnich udajii, které ve vasi Skole
probihaji na zakladé souhlasu se zpracovanim osobnich udajii. “. Jednalo se o otevienou

otazku, v niz respondent mohl vypsat jednotlivé oblasti.

Jedna Skola odpovédéla, ze na zaklad¢ souhlasu zaddné osobni udaje nezpracovava, coz
odpovidalo jejim odpovédim na predchozi otazky. Nékolik skol uvedlo takovou odpovéed,
ze které nebylo mozné zjistit, které konkrétni udaje ve Skole zpracovéavaji na zakladé
souhlasu. Napt. ,,Souhlasy zpracovavame jiz nekolik let bez ohledu na EU smernici., nebo
,Je jich mnoho — ekonomické, souvisejici se Skolni matrikou, se stravovanim a ubytovanim
na domové mldadeze apod. . Vzhledem k tomu, Ze dotaznik byl anonymni, nebylo mozné
se na tyto informace podrobné&ji doptat. Jedna Skola v odpovédi odkazala na seznam oblasti
na svych webovych strankach - odpoved: ,,viz seznam oblasti na www.ssstravovani.cz*.
V informacich na webovych strdnkach této Skoly jsou vSak uvedené pouze oblasti
zpracovavané na zakladé zakona. Tti ze Skol uvedly, Ze na zéklad¢é souhlasu zpracovavaji
evidenci zakl. Dalsi odpovédi, ,,oblast vSech osobnich udajii Zdkii i pracovniki Skoly,
véetne mlcenlivosti o informacich ziskanych na pracovisti, ,personalni data Zakii,
vizualizace®, ,persondlni agenda, evidence Zaku‘, svéd¢i bud'to o nepochopeni otazky,
nebo Skoly skutecn€ Zadaji i o souhlas se zpracovdnim osobnich udaji evidovanych ve
Skolni matrice, tedy dat, ktera jsou Skoly povinny zpracovavat na zdkladé Skolského
zékona, a tudiz by od zakd a jejich zdkonnych zastupci nemély Zadat o souhlas se

zpracovanim.

NejcastéjSim osobnim Udajem, ktery Skoly zpracovavaji na zéklad€ souhlasu, jsou
fotografie a video pro propagaci Skoly, do rocenky ¢i na web. Dokladaji to odpovédi:

»POFizovani a zverejnovani udaju a fotografii v propagacnich materialech skoly, vietnée
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webu skoly™, ,.foto a video ze Skolnich akci®, ,,web Skoly, zverejnéni fotografii a akci na

socialnich sitich®. Zpracovani fotografii pro ucely propagace uvedlo celkem 16 Skol.

Velmi castou odpovédi v tomto Setfeni bylo pofadani Skolnich a mimoskolnich akci
(,,seznamy zakii pro ucel poradani skolnich a mimoskolni akci (vylety, exkurze, soutéze),

»Skolni a mimoskolni akce, vycvikoveé kurzy, exkurze®). Tyto tidaje uvedlo celkem 6 skol.

V souvislosti se zpracovanim na zaklad¢ souhlasu subjektu udaji, Skoly uvadély ucast
74kl na soutézich, pfedavani udajim organizatortiim soutézi a zveiejnéni vysledkl soutézi
(,,predani osobnich udajii organizatorim soutézi a zverejnéni vysledkit na nasténkach ve
Skole a na webu*, , predani osobnich dat organizatorum zavodu*, , soutéze). Tuto

odpovéd’ uvedlo 6 skol.

Dalsi oblasti, kterd se v odpovédich feditelt skol objevovala, byla realizace odborné praxe.
Odpovédi ,,osobni udaje pri uzavirani smluv a dohod pri realizaci odborné praxe,
»zajistent praktického vyucovani — praxe a odborny vycvik ve firmach® se vyskytly u 4

skol.

NejCastéjsi oblasti zpracovani na zakladé souhlasu

fotografie a video pro propagaci Skoly, ro¢enku, web 16
potadani Skolnich a mimoskolnich akci 6
ucast zakl na soutézich, predavani idajii organizatoriim soutézi 6
realizace odborné praxe

Tabulka 15 Nejc¢astéjsi oblasti zpracovani na zakladé souhlasu

V otdzce zvetejiovani fotografii Zakli nejsou materialy, které se touto problematikou
zabyvaji, jednotné. Metodické doporudeni MSMT se ¢asto lisi od doporuéeni UOOU, coz
vede k nejistoté Skol, zda postupuji spravné. Touto problematikou se zabyva série ¢lankt
»wNejcastejsi dotazy z praxe Skol v oblasti GDPR®, které vysly vroce 2018 v Casopise
Rizeni §koly. Autorky ¢lanki Frybova a Urbanova se piiklangji ke stanovisku UOOU,
protoze se jedna o dozorovy uiad, ktery vyklada a kontroluje GDPR. MSMT v této
problematice poskytuje pouze metodickou podporu pro Skoly. (Frybova, a dalsi, 2018c¢ str.
24)

Prvnim piipadem, ktery fesi uvedeny ¢lanek, je zvetejnéni skupinové ilustracni fotografie,
ktera ilustruje ¢innost $koly. Dle UOOU neni tieba vyzadovat souhlas se zpracovanim,

jelikoz se nejednd o problematiku ochrany osobnich udajl, ale o ochranu soukromi. Dle
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metodiky MSMT neni tfeba souhlas vyzadovat, pokud neni moZné jednotlivé osoby
rozpoznat. Autorky ¢lanku se piiklangji k vykladu UOOU s tim, Ze i zahrani¢ni dozorové

ufady zastavaji podobny nazor. (Frybova, a dalsi, 2018c¢ str. 23)

Druhym pfipadem je zvefejnéni fotografie zdka na webu Skoly spolu s uvedenim jeho
jména a dosazeného vysledku v soutézich. Podle MSMT lze tyto idaje zpracovavat pouze
na zakladé souhlasu. Oproti tomu dle UOOU neni tieba souhlas pro zvefejnéni pozitivnich
informaci v rozsahu jméno, piijmeni, fotografie a vysledek v soutézi s odivodnénim, Ze se
jedna o zpracovani provadéné z divodu vetejného zajmu. Dozorové uiady v nékterych
&lenskych statech EU se vsak kloni ke zpracovani tidaji na zakladé souhlasu. V CR je sice
rozhodujici nazor UOOU, av$ak autorky ¢lanku doporucuji zvefejiiovani na zakladé

souhlasu. (Frybova, a dalsi, 2018c str. 24)

Situace, kdy stejné Udaje maji byt zvefejnény na socidlnich sitich, napt. Facebooku, je
odli$né od predchozi. Facebook disponuje funkci rozpoznani oblicejii a z tohoto divodu
mize zaka profilovat. V metodice MSMT se takovy ptipad nevyskytuje. UOOU
doporucuje, stejn¢ jako autorky clanku, zpracovdvat v tomto piipadé udaje pouze se

souhlasem subjektu tdajt. (Frybova, a dalsi, 2018c str. 24)

Pro poiadani $kolnich a mimogkolnich akci dle vyjadieni UOOU, které jsem obdrZela na

muj dotaz, neni souhlas potfeba.

Problematika zpracovani osobnich udajii v souvislosti se zajiSténim praxe zaki je feSena
v &asopise Rizeni $koly SS 1/2018 v ¢lanku ,,Povinné a dobrovolné praxe stiednich $kol
z hlediska ochrany osobnich udajii“. Dle autorek Frybové a Urbanové by Skoly nemély
souhlas vyzadovat, protoze v ptipad¢ povinné praxe je zpracovani nezbytné pro splnéni
pravni povinnosti, u dobrovolné praxe je pravnim divodem plnéni smlouvy o vykonu

praxe. (Frybova, a dalsi, 2018b str. 16)

Z uvedeného vyplyva, ze tak jako nejsou jednotné vyklady toho, k jakému zpracovani je
nutny souhlas, stejné tak $koly nepostupuji jednotné. Casto vyzaduji souhlas i v situacich,
ve kterych to dle UOOU neni nutné. Skoly se pii své praxi Gastéji fidi doporuenim

MSMT, které k naiizeni p¥istupuje piisnéji nez UOOU.
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Zavér

Cilem této prace bylo vymezit pravni ramec ochrany osobnich udaji a zjistit, jakym
zpusobem je tato problematiku feSena na jednotlivych stfednich $kolach v Karlovarském
kraji. Vzhledem k §ifi problematiky jsem se zaméfila na zjiSténi rozdili pii zajisténi funkce
povéience pro ochranu osobnich udaji a pfi ziskavani souhlasti se zpracovanim osobnich
udaju.

V teoretické ¢asti prace jsem na zakladé odborné literatury vymezila zékladni principy
ochrany osobnich udaji. V prvnich kapitolach jsem nastinila vyvoj legislativy v oblasti
ochrany osobnich Udaji a objasnila zakladni pojmy, jakymi jsou osobni udaj, spravce,
zpracovatel a zpracovani osobnich tdaji. V dalSich kapitolach jsou piedstaveny zdkladni
principy ochrany osobnich udajl, povinnosti spravcli pifi zpracovani osobnich udaji a
prava subjektu udaji. V ¢asti vénované zpracovani osobnich tidaji v podminkéch stiednich
Skol jsou popsany ¢innosti, pii kterych dochazi nejcastéji ke zpracovani osobnich dajl, a

pravni duvody, které je mozné v n€kterych situacich pouzit.

V praktické casti prace predstavuji vyzkumné Setfeni zamétené na praxi Skol pii
zajisStovani povétence pro ochranu osobnich tidajii a na ziskdvani souhlast se zpracovanim
osobnich udajl, které jsem sama realizovala. Pro sbér dat jsem vyuzila dotaznikové Setfeni
a osobni rozhovory s fediteli stfednich Skol. V dotaznikovém Setfeni byli respondenty
feditelé stfednich Skol v Karlovarském kraji. Dotaznik byl odeslan na 32 stfednich §kol,
znichz 23 skol (72 %) je ztizovano Karlovarskym krajem, 8 Skol (25 %) je zfizovano
soukromym subjektem a 1 Skola (3 %) je zfizovana obci Kraslice. Celkova navratnost
dotazniku byla 81 %. Rozhovory s fediteli Skol probéhly na 5 stfednich S$kolach
v Karlovarském kraji. Jednalo se o 4 Skoly zfizované Karlovarskym krajem (80 %) a jednu

Skolu ztizenou soukromym subjektem (20 %).

Prestoze ptiblizn€ pll roku pted platnosti nafizeni GDPR se velké ¢ast Skol zfizovanych
Karlovarskym krajem nafizenim GDDPR nezabyvala, a vétSina Skol pozadovala, aby
povétence zajistil ztizovatel, podatilo se vS§em Skoldm povéfence zajistit. V soucasné dobé
v Karlovarském kraji maji stfedni Skoly (v 80 %) povéience zajiStén¢ho externistou.
Diivodem je podle feditelti Skol nedostatek vhodnych zaméstnanct pro tuto pozici z fad

internich zamé&stnanct, kteti by byli schopni na zéklad¢ svych znalosti funkci vykonavat a
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nebyli soucasn¢ ve stfetu zajmi. Prestoze metodické doporuceni ministerstva vnitra
doporucuje, aby funkce povérence nebyla vykondvana na zakladé dohod mimo pracovni

pom¢ér, ma takto zajisténého povetence 27 % Skol.

Néklady skol na zajisténi povetence se pohybuji do 5 000 K¢ mési¢né. Z Setfeni vyplynulo,
ze neni pravidlem, ze vétsi Skoly s velkym poctem zakl plati nejvyssi ¢astky. Suma na
zajisténi povéience nezavisi ani na zpusobu, jakym Skoly povefence zajistuji. Tyto vydaje
jsou fediteli Skol povazovany za zbytecn¢ vysoké a v soucasné dob¢ se nekteré Skoly snazi
naklady na povéfence snizit zménou pivodné uzaviené smlouvy. V pocatku platnosti
natfizeni GDPR, kdy povéfenec pomahal zpracovavat analyzu zpracovavanych dat a
nastavit systém, feditelim piipadaly naklady pifimétené, nyni vSak povérenec nevykonava
mnoho ¢innosti a ndklady jim pfipadaji vysoké. Snizeni nakladl by jist¢ pomohlo, pokud
by kraj jako zfizovatel Skol zajistil povétence vzdy pro skupinu podobné zamétenych skol.
Reditelé 8kol uvadgli, ze by toto fedeni piivitali.

Pro vétSinu zpracovani osobnich udaji zakd neni tfeba ziskavat souhlas se zpracovanim.
Souhlas by mél byt ve Skole spiSe vyjimeénym pravnim diivodem. Metodické pokyny,
které zvefejnilo MSMT, se lisi od doporuc¢eni UOOU. Postupy jednotlivych kol se také
rizni. Prestoze dle vyjadieni UOOU neni souhlas tfeba pro &innosti, jakymi jsou
zvetejnovani ilustracnich fotografii ze zivota skoly, ucast zakt v soutézich a na akcich
Skoly, patii tyto oblasti zpracovani k nejcastéjSim, které Skoly zpracovéavaji na zakladé
souhlasu. Skoly se snazi o co nejvétsi konkretizaci souhlasti se zpracovanim, ale vétsinou
neziskdvaji souhlas pro kazdy jednotlivy pfipad, ale pro spole¢ny druh zpracovani,

pievazné s platnosti po celou dobu studia.

Vétsina Skol eviduje souhlasy se zpracovanim v papirové podobé a souhlasy zaklada do
dokumentace Zéka. Autofi evidencnich programii na nafizeni GDPR reagovali a umoziiuji
ve svych programech evidenci souhlasti. Pomérné velka ¢ast Skol (38 %) vyuziva tuto
moznost a eviduje souhlasy elektronicky. PredevSim Skoldm s velkym poctem zakt

takovato evidence pomaha.

VeEk, od kterého Skoly ziskavaji souhlas se zpracovanim piimo od zaki, se na Skolach
velmi lisi. Nejvétsi skupina Skol vyzaduje do 18 let véku zdka souhlas od zakonnych

zastupcl. Prekvapivou skuteCnosti zjiSt€nou v prubéhu Setifeni je, ze 31 % Skol jako
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veékovou hranici pro souhlas se zpracovanim pouzivad vék 16 let. V tomto ptipad¢ se
nejspiSe jedna o nepochopeni nafizeni GDPR, kde je tento vék uveden pro souhlasy se

sluzbami informacni spole¢nosti.

Cil mé bakalaiské prace, vymezeni pravniho ramce ochrany osobnich tdaji a uvedeni
zpusobu feseni této problematiky na jednotlivych stfednich Skolach v Karlovarském kraji,

byl splnén.

Vyzkum v této bakalaiské praci byl zaméfen na stfedni Skoly v Karlovarském kraji. Zavéry
tedy nejsou obecn¢ platné, ale davaji piehled o tom, jak danou problematiku fesi feditelé
stfednich $kol v Karlovarském kraji. Vysledky vyzkumného Setfeni mohu byt podkladem k
dalsimu zkoumani. Bylo by zajimavé porovnat, zda se praxe stfednich skol pfi zajisStovani
povéience osobnich tdajil a ziskavani souhlast se zpracovanim lisi v dalsich krajich Ceské
republiky, pfipadné provést obdobné Setfeni s odstupem cCasu a porovnat, jak je

problematika dale feSena.
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Prilohy

Priloha 1 Dotaznik pro reditele Skol

Ochrana osobnich Gdajl ve stfednich
Skolach

*Povinné pole

Druh Skoly (zaskrtnéte v§echny souéésti, které vase $kola
obsahuje) *

zakladni $kola

[} gymnazium

[J sttedni odborna skola poskytujici vzdélani s maturitou
CI stfedni odborna Skola poskytujici vzdélani bez maturity
(] vyssi odbornd skola

Pocet zakl skoly *

@ do 200 z8ka

(O vice nez 200 a méné ne? 400 zakii

(O vice nez 400 a méné nez 700 34kd

(O vice nez 700 24ka

Zfizovatel skoly *

@ Karlovarsky kraj

(O soukromy subjekt

(O obec
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Souhlas se zpracovanim osobnich Gdajd vyzadujeme *

O
O

g @ O

®

od zékonnych zastupcd Zakd mladsich 18 let, a Zak( starsich 18 let
od zékonnych zastupcd 24kl miadsich 16 let, a Z&k( starsich 16 let
od zdkonnych zastupci zakid mladsich 15 let, a Zakd starsich 15 let
pouze od Zéki bez ohledu na jejich vék

pouze od zakonnych zastupch bez ohledu na vék Zzaka

Zadné zpracovani dat na zdkladé souhlasu neprovadime

Souhlasy se zpracovanim dat *

o
O

&
O

ziskdvame v papirové podobé

ziskavame a evidujeme v systému, ktery je pro tuto ¢innost uréeny (napf.
Bakaléfi)

kombinujeme ob& moZnosti (papirové podoba a elektronické prostiedky)

z4dné zpracovani dat na zdkladé souhlasu neprovadime

Souhlasy se zpracovanim dat zajistujeme *

O

@)
O
B,

pro kazdou jednotlivou konkrétni €innost (napf. pfedani osobnich dat
organizatorim soutéze XXX, kterad se kond XXX)

obecné pro spoleény druh ¢innosti (napf. predani osobnich dat
organizator(im soutézi) na vybrany $kolni rok

obecné pro spolecny druh €innosti (napf. pfedani osobnich dat
organizatorim soutézi) po celou dobu studia

7adné zpracovani dat na zdkladé souhlasu neprovadime
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V souvislosti s GDPR jsme *

O zadali nové o souhlas se zpracovanim dle pravidel GDPR. (Bez ohledu na
skutecnost, zda byl pfed platnosti GDPR souhlas ziskan)

O pouzivdme souhlasy se zpracovanim, které jsme ziskali v minulosti (napf.
pfi pfijeti ke studiu).

(O #4dné zpracovani dat na zékladé souhlasu neprovadime

Uvedte oblasti zpracovani osobnich (idaju, které ve vasi gkole
probihajf na zékladé souhlasu se zpracovanim osobnich adajd. *

Vase odpovéd

Jakym zplsobem mate zaji$téného povéfence pro ochranu
osobnich Gdaju? *
(O funkci vykonava stavajici zaméstnanec Skoly v rdmci své néplné prace

funkci vykondva stévajici zaméstnanec $koly na zékladé dohody o pracovni
¢innosti ¢i provedeni prace

funkci vykondva externi zaméstnanec na zakladé dohody o pracovni
¢innosti ¢i provedeni prace

funkci mame zajisténu na zakladé smlouvy o poskytovani sluZeb uzaviené
s jednotlivcem nebo externi organizaci

povéfence pro ochranu osobnich idajd neméme zajisténého

O O O O O

Jiné:

DALSI

Nikdy pfes Formuldre Google neposilejte hesla

po
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Ochrana osobnich Udajl ve strednich
Skolach
*Povinné pole

Q

FUNKCI poverence vyronava mm‘u’ﬂ!'f! Zamest

Ktera osoba vykonavé funkci povéfence pro ochranu osobnich
Gdaja * '

() feditel $koly

(O zéstupce feditele skoly

(O ICT metodik &i koordinator

(O metodik prevence

O provozni zaméstnanec (napf. ekonom)

O ugitel
O Jiné:

ZPET DALSI

Nikdy pfes Formulaie Google neposilejte hesla.

Obsah neni vytvofen ani schvdlen Googlem. Nahlasit zneusiti - Smluvni podminky sluzby
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Ochrana osobnich udaju ve stfednich
skolach

*Pavinné pole

Zajisténi povéfence je spojeno s ro¢nimi naklady *

() #4dné zvysené naklady nemame

(O do 12 000 K&/ rok (1 000 K&/mésic)

(O do 36 000 K&/rok (3 000 K&/mésic)

(O do 60 000 Ké&/rok (5 000 K&/mésic)

(O vice nez 60 000 K&/rok (5 000 K&/mésic)

ZPET DALSI

Nikdy pfes Farmulafe Google neposilejte hesla.

Obsah neni vytvoren ani schvalen Googlem. Nahldsit zneuZiti - Smluvni podminky sluzby

N
(
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Priloha 2 - Ukazka souhlasii se zpracovanim osobnich udaju

Skola A — zak
T0 e R T R R s jako zékonny zéstupce své/ho deery/syna:

ddvam svilj souhlas ke zpracovdvani osobnich tidaji

¥, pFispévkové
organizaci, (ddle jen "Skole")

se sidlem: . e o
zastoupeny: _ . _
I¢: 1 )

DIC:(

Tel.: +

e-mail:

ve smyslu nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679 ze dne 27.4.2016 (dale GDPR).

Sviij souhlas poskytuji vyhradn& pro zpracovani osobnich tdajt, které jsou nezbytné pro ni¥e uvedeny
Uéel, v uvedeném rozsahu a po uvedenou dobu:

1. Pro a&el vyuZiti v propagadnich materidlech Skoly, na www strankach a Facebooku #koly
souhlasim/nesouhlasim* s pofizovinim, uklddénim a zvefejiovanim fotografif ditéte.

2. Pro G&el pofadéni Ekolnich a mimo¥kolnich akef (vylety, exkurze, sportovni soutéZe, vistavy,
koncerty..) souhlasim/nesouhlasfm* se zpracovani osobnich udaji ditéte - jméno, pt{jmeni,
datum narozeni, tel.&islo.

3.Pro ufel uzavirini smluv a dohod pF realizaci odborné praxi v prib&hu studia
souhlasfm/nesouhlasim* se zpracovani osobnich udaji ditéte v rozsahu nezbytném pro
uzavfeni smlouvy - jméno, p¥{jmeni, datum narozeni, bydlists.

Souhlas poskytuiji na celé obdobf vzd&4vani mého ditéte na této Ekole.

Skola, jako sprédvce uvedenych osobnich tdaji prohladuje, % m4 zavedend veskerd technickd a
organizalni opatfeni pro zajiStén{ ochrany a bezpe&nosti zpracovévanych osobnich udajii, zejména
pfed neopravnénym nebo nahodilym ptistupem a zpracovanim, pfed zmé&nou a znidenim, zneuZitim &
ztratou, v souladu s poZadavky GDPR.

Zak/student byl pougen o svych pravech, zejména o svém pravu tento souhlas kdykoli odvolat a to i
bez udéni divodi a Ze toto odvoléni je potfebné provést pisemnou formou u spravee osobnich udaja,
kterému souhlas udélil. Déle byl pouden o pravu piistupu k témio udajim, prdvu na jejich opravu, o
tom, Ze poskytnuti esobniho tidaje je dobrovolné, prévu na sd&leni o tom, které osobni udaje byly
zpracovény a k jakému ugelu.

Zék/student byl pouden o tom, Ze pokud zjisti nebo se bude domnivat, Ze spravee provadi zpracovani
svéfenfch osobnich dajd, které je v rozporu s ochranou soukromého a osobmiho Zivota subjektu
1dajii, nebo v rozporu se zékonem, zejména jsou-li osobni udaje nepfesné s ohledem na ucel jejich
zpracovani, miife poZadat sprivce osobnich udajl o vysvétleni, poZadovat, aby spravce neprodleng
odstranil takto vznikly stav., Zejména se miiZe jednat o omezeni zpracovéni, provedeni opravy,
doplnéni nebo likvidaci osobnich udaji.

Poznédmka: *Nehodict se Skrinéte.
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Skola A — zakonny zastupce

divam sviij souhlas ke zpracovivéni osobnich idaji

y, pFispévkové
organizaci, (dile jen "skole")

se sidlem: .

zastoupeny: _ S
IC: ¢ B

DIC:(

Tel.: 4

e-mail: .

ve smyslu naf{zeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679 ze dne 27.4.2016 (dale GDPR).

Sviij souhlas poskytuji vhradné pro zpracovani osobnich Udajd, které jsou nezbytné pro niZe uvedeny
Uéel, v uvedeném rozsahu a po uvedenou dobu:

1. Pro G&el vyuZiti v propagadnich materidlech Zkoly, na www strinkéch a Facebooku Skoly
souhlasim/nesoublasim* s pofizovinim, ukladénim a zvefejtiovinim fotografii ditste.

2. Pro uZel pofidani Skolnich a mimogkolnich akef (vylety, exkurze, sportovni soutéZe, vystavy,
koncerty..) souhlasfm/nesouhlasfm* se zpracovani osobnich udajh ditéte - jméno, p¥jmeni,
datum narozeni, tel.&islo.

3.Pro 1fel uzavirdni smluv a dohod pH realizaci odborné praxi v pribshu studia
souhlasim/nesouhlasim* se zpracovani osobnich udaji ditéte v rozsahu nezbytném pro
uzavieni smlouvy - jméno, pffjmeni, datum narozeni, bydlit.

Souhlas poskytuji na celé obdobi vzdéldvini mého ditéte na této ¥kole.

8kola, jako spravee uvedenych osobnich udaji prohladuje, e ma zavedena veskerd technickd a
organizatni opatfeni pro zaji§téni ochrany a bezpe&nost zpracovdvanych osobnich vudaji, zejména
pfed neopravnénym nebo nahodilym plistupem a zpracovanim, pfed zm&nou a znidenim, zneuZitim &i
ztrétou, v souladu s pozadavky GDPR.

Zikonny zéstupce byl pouden o svych pravech, zejména o svém pravu tento souhlas kdykoli odvolat a
to i bez uddni diivodd a Ze toto odvoldni je potfebné provést pisemnou formou u sprivce osobnich
tidajd, kterému souhlas udglil. Zakonny zastupce byl pouden o privu p¥istupu k témto tdajiim, pravu
na jejich opravu, o tom, Ze poskytnuti osobnfho tidaje je dobrovolné, pravu na sdéleni o tom, které
osobni idaje byly zpracovény a k jakému téelu.

Zdkonny zdstupce byl pouden o tom, Ze pokud zjistf nebo se bude domnivat, Ze spravce provéadi
zpracovéni svéfenych osobnich tdajfi, které je v rozporu s ochranou soukromého a osobniho Zivota
subjektu udajd (ditéte), nebo v rozporu se zdkonem, zejména jsou-li osobnf idaje nepfesné s chledem
na uel jejich zpracovéni, miZe poZadat sprévce osobnich tdajii o vysvétleni, pozadovat, aby spravce
neprodlené odstranil takto vznikly stav. Zejména se miZe jednat o omezeni zpracovani, provedeni
opravy, doplnénf nebo likvidaci osobnich tdaj.

Jméno zdkonného zastupee: .................oeeeePOAPISI 1vvvnvvieini ittt e

Poznédmka: *Nehodici se Skrinéte.
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Skola B

SOUHLAS SE ZPRACOVANIM OSOBNICH UDAJU

J3, nize podepsany/a
ZAK / YNE, STUDENT /KA

Jméne a prijmeni

ZAKONNY ZASTUPCE
Jméno a pFijmeni

Narozen/a

(dale jen ,Subjekt tdaju")

Vyplnénim a podpisem tchoto formulafe poskytuji skole TRIVIS — Stfedni 2kola verejnopravni
i, 8.0, (dale jen Skola), coby spravci osobnich udajl, souhlas se zpracovanim
niZe uvedenych osobnich Odajl, a to pro niZe stanovené Géely a dobu trvani.

; Doba
Osobni tudaj Ucel zpracovani poskytnuti
souhlasu

Fotografie Zaka Webové stranky skoly, 3kolni publikace,
ro€enky, nasténky, §kolni Facebook,
Instagram, YouTube kanal $koly, Twitter,
Rajce, propagaéni materidly skoly

Po dobu vzdélavani

Audio &i Webové stranky skoly, $kolni Facebook,

videozaznam Instagram, YouTube kanal §koly, Twitter, Po dobu vzdélavani
zaka propaga¢ni materialy $koly

Jméno, pfijmeni, | Informovani o kolnich a mimoskolnich akcich

tfida zaka, (souteze, olympiady, sportovni, kulturni a

dosazené umelecké akce) na webu, Facebooku, e
vysledky Instagramu, YouTube kanalu Skoly, Twitter, Po dobu vzdglavani

Skolnich publikacich, nasténkach a jinych
vefejné dostupnych prostorach ve skole.
Jméno, pfijmeni, | Zasilani informaci o dostupnych aktivitach
emailova adresa | $koly (workshopy, nepovinné $kolni akce) « .
zakonného Po dobu vzdélavani
zastupce
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Souhlas je udélen dle zakona ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich Gdaju a o zméné nékterych
zékont, ve znéni pozdéjsich predpisl, a Narfizeni Evropského parlamentu a Rady EU ¢.2016/689
Sb. o obecném narizeni a ochrané osobnich udaju (dale jen GDPR ), a to na vy$e uvedenou dobu
po udéleni souhlasu, pfip. do odvolani tohoto souhlasu.

Skola je opravnéna zpracovavat osobni Gdaje manualné a automatizované rovnéz prostiednictvim
uréenych zpracovatelt. Jejich aktualni seznam poskytne na vyZadani. Osobni Udaje budou
zpfistupnény pouze opravnénym zaméstnancim $koly &i zaméstnancUm zpracovatele, a to pouze
v mife nezbytné pro Ucely zpracovani. Tento souhlas se zpracovanim osobnich Udajlu Ize kdykoliv
pisemné odvolat.

Svym podpisem tohoto formulafe prohlasuji, Ze jsem byl Skolou informovan o svych pravech a
povinnostech, zejm. o svém pravu:

1. Na pfistup k osobnim Gdajim — ¢€l. 15 GDPR

2. Na opravu nepiesnych nebo nepravdivych osobnich Gdaju — ¢l. 16 GDPR

3. Na vymaz osobnich udaju, nejsou-li jiz osobni idaje potfebné pro Ucely, pro které byly
shromazdény ¢i jinak zpracovany — €l. 17 GDPR

4. Na omezeni zpracovani osobnich udaju — ¢l. 18 GDPR

5. Na prenositelnost Gdaji — €l. 20 GDPR

6. Na vzneseni namitky, je-li zpracovani osobnich daji provadéno ve vefejném zajmu &i pro
ucely opravnénych zajmu spravce — €l. 21 GDPR

7. Pravo podat proti spravci stiznost u dozorovaného organu - ¢l. 77 GDPR

Dale prohlasuji, Ze jsem byl poucen o tom, Zze poskytnuti osobnich (daji prostfednictvim tohoto
formulare je zcela dobrovolné.

V Karlovych Varech dne...............

podpis Subjektu (daji — zak podpis Subjektu udaju — zakonny zastupce
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Skola C

Souhlas se zpracovdnim osobnich tidaji

Nositel osobnich (daji: zdkonny zdstupce ¥4ka , datum narozeni: ...

¢, Osobni tidaj Uttel zpracovani Platmost do  Souhlas*
5 Foto a video Uvefejnéni fotografii / konce studia ANQ NE
videozdznamu Zéka ze §kolnich a
mimoZkolnich akci na webovych

strankéch / socidlnich sitich
Skoly za ifelem propagace Skoly
(voln€ dostupné vefejnosti)
6 Foto a video Uvefejnéni fotografii / konce studia ANO NE
videozdznamu Zéka ze §kolnich a
mimo&kolnich akei v prostordch
Skoly a na nasténce u Skoly
(volng& dostupné vefejnosti)

7 Foto a video Ptedéni fotografii Zdka ze konce studia ANO NE
Skolnich a mimogkolnich akci
treti strané (vydavateli Skolniho
¢i obecniho zpravodaje) za
udelem jejich zvefejnéni ve
zpravodaji.
8 Vytvarnd a jind dila, jméno a zvefejnéni / vystaveni konce studia ANO NE
pfijmeni vytvarnych a jinych dél vietng
jména a pfijmeni Zdka v
prostorich Skoly.
9 Vytvamé a jind dila, jméno a Zvefejnéni / vystaveni konce studia ANQ NE
pfijmeni vitvarnych a jinych dél veetng
jména a ptijmeni Zaka v
prostordch mimo $kolu za
ucelem propagace 8kolnich
aktivit i
10 jméno, pfijmeni, datum narozeni ~ Poskytnuti jména, pfijmeni a konce studia ANO NE
data narozeni Zdka
organizdtortim Skolnich sout&Zi a
zvetejnéni visledkd organizitory
soutéZi.
11 jméno, pfijmeni a vysledek soutéZi Uvedeni jména, ptijmeni a konce studia ANO NE
vysledku soutéi na webovych
strankdich, v prostorach Skoly a
ve Skolnim zpravodaji.

* nehodici se $krinéte

Souhlas se zpracovanim osobnich tdaji udglujete na dobu, po kterou bude Vage dits absolvovat Skolni
dochazkuna o . Udgleny souhlas miZete kdykoliv po dobu jeho

platnosti odvolat. Pokud pomine divod ke zpracovani udajii, udéleny souhlas se autematicky zrui. Tento
souhlas je v souladu s naf{zenim Evropské unie ke zpracovanf osobnich udajii (GDPR). V dalsich situacich
budou osobni tidaje vaeho ditdte zpracovvané pouze na zdklads zékonnych povinnosti, které gkole
uklada platn legislativa. Pravidla pro praci s osobnicmi udaji ve skole stanovuje vnitfini smérnice $koly.

Dne: i,

Jjméno, pFijment, datum narozeni podpis
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Skola D

SOUHLAS SE ZPRACOVAN{M OSOBNICH UDAJ(

«...(iméno a pFijmeni)

TiMto ja oo S R SN e
73k (tfida).........c......... narozen:

ddvdm souhlas
se zpracovanim osobnich Gdaji
a to spravci osobnich Udajl, kterym je 4 5 ;
. EEE et - (ddle jen ,Spravce”),
ke zpracovani ndsledujicich nize uvedenych osobnich Gdajd.

Osobni ddaj Ucel zpracovéni Doba posky i Souhlas
Webové stranky Skoly, Skolni publikace, ndsténky, $kolni

Fotografie Zdka souvisejici's iy ik o ;i 5 N
MD 0E " IE facebook, propagacni materialy, sdélovaci prostiedky - tisk 10let ANO NE
¢innosti skoly
apod.
i L SRR
ANdIOs Videoraznal 2aks Webové stranky Skoly, Facebook Ekoly 10let ANO NE

souvisejici s cinnosti skoly

Informovéni o $kolnich a mimoskolnich akcich (soutéze,
olympiddy, spertovni, kulturnia umélecké akee) na webu 2
Facebooku Skoly, Skolnich publikacich, ndst&nkéch a jinych 10let ANO NE
vefejné dostupnych prostordch ve 3kole. Zveiejnénidila
#3ka. Uvedeni #dka ve sdélovacich prostfedcich-tisk apod.

Jméno a pfijmeni Zaka, tfida
74ka, dosaiené vysledky

Iméno a pfijmeniZdka, tiida |Informace o terminech zkousek (dodateénych, maturitnich,

e » dobu stud
Zdka - Informace o zkouskéch |zévérecnych apod.) na webu Zkoly a ndsténkéch skoly. podoEEsiicie AND) NE

Udaj nutny z divodi potfeby komunikace v ramci

. " . o bu stud ANO
BOZP(urazy, zdravotni komplikace apod.) - u zletilého 3aka podobiifistiid/a N

Pojistovna zaka

Ovéfenitotoznosti v matrice zéka za (celem ovéfenf
Doklad totoZnosti Zaka totoZnosti napf. exkurzich, uzavirdni smluv odborné praxe, v po dobu studia ANO NE
projektech apod.

Osobni Udaje Zéka- jméno,  |Za (elem pFeddni organizétorim soutéi - vyEiich kol

fijmeni, adresa, datum matematické soutéze, SOC, olympiady, sportovni soutéie 3
P A ( > - Y .p y. 5 i po dobu studia | ANO NE
narozeni, mailové adrersa, |apod.). Za Gfelem exkursi, zéjezdd, kurz(i apod. 7a Géelem
telefonni ¢islo smluv na odbornou praxi.

S vySe uvedenym zpracovénim osobnich ddajd udéluji podpisem svobodny a vyslovny souhlas.

Souhlas je udélen dle zdkona £.101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdajti a 0 zméné nékterych zakon(, ve znéni
pozdéjiich pfedpisl, a Obecného naffzeni o ochran& esobnich Gdajl (2016/679) a to na vwyie uvedenou dobu od
udéleni souhlasu, pfip. do odvoldni tohoto souhlasu.

Prohlasuiji, Ze jsem si védom/a, Ze dle predpisti na ochranu osobnich Udaji mém pravo:

- vzit souhlas kdykoliv zpét,

- pozadovat informaci, jaké osobni Udaje jsou na zékladé souhlasu zpracovavany,

- poZadovat vysvétleni ohledné zpracovani osobnich (dajd,

- vyzadat si pfistup k témto Gdajim a nechat je aktualizovat, opravit neba doplnit,

- pozadovat vymaz téchto osobnich udaja,

- pozadovat omezen( zpracovéni osobnich (idaja,

- v pfipadé pochybnosti o dodriovani povinnosti souvisejicich se zpracovanim osobnich Gdajl se obrdtit na
Sprévce nebo se stiznosti na Ufad pro ochranu osobnich tdajd {www.uoou.cz).

V OStrove dne ..o e
Podpis
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Souhlas se zpracovanim osobnich udaji

Nositel osobnich udajii:, datum narozent: .....................

C.
3

12

Osobni idaj
fotografie (pasovi)

jméno, pHjmeni, §kola, fotografie
ze Skolnich akci

jméno, ptijmeni, $kola, fotografie
ze Skolnich akci

jméno, pf{jmeni, §kola, audio -

vizudlni nahrivky ze Skolnich akei

udaje o zdravotni poji§tovné

- jméno, pfijmeni, §kola

jméno, piijmeni, fotografie ze -
Skolnich akei

* nehodici se Skrtnéte

Ukel zpracovani
Fotografie (pofizen4 pti ndstupu

- do koly) je vyuZit pro

objednavku ISIC dokladi a
zdroveli umisténa v evidenci
Zakh

ti§téné materisly Skoly

propagace Skoly na sociilnich
sitich skoly

- propagace Skoly na socidlnich

sitich Skoly

pfedani rychlé zachranné sluzb&
v piipad€ zranéni & jiného
akutniho stavu

organizace a vyhodnoceni

“soutéZe

propagace Ekoly na webovych
strankach gkoly

Platnost do
konce studia

konce studia

konce studia .

konce studia

konce studia

konce studia

konce stlidia i

Souhlas*
ANO NE
ANO NE
ANO NE
ANO . NE
ANO NE
ANO NE
ANO NE

Tento souhlas miZete kdykoliv odvolat a my Vase osobni fidaje smaZeme, pokud to bude mo¥né a vymaz
nebude v rozporu s nasimi jinymi povinnostmi &i opravnénymi zajmy. Pi splnéni pozadavkd dle &1, 15 a%
18 GDPR méte pravo na piistup, opravu nebo vymaz Vagich osobnich adajt, a déle prévo na to, abychom
omezili zpracovani osobnich tidajii tjkajicich se Vai osoby. Dale mate prave podat stiznost u naeho
povéfence nebo u Ufadu pro ochranu osobnich udajii, pokud se domnivite, %e zpracovani Vagich osobnich
udajii je provadéno v rozporu s GDPR.

Dhe: s

Jjméno a p¥ijmeni
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