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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna uroven

Obsahuje abstrakt vSechny klicoveé ¢asti Kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSéechny klic¢ové informace (5).

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,

pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5

implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Odiivodnéni a reserie odborné literatury Vyborna uroven

Je zdGvodnéni prace logické? Zdavodnéni prace je logické, jeji vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe

BT T e ) S e deflnov_:imy. Teoret!cky i e[nplrlqky zalflad je dobfe popsan ypgtne prace

vzhledem k tématu dostateny/Gplny? zahranlcn_lch autovru a v praci ’dls’kutovan. Autorkg zdafile pouziva Iltgraturu_
adiktololgickou (v€etné zpracovani genderového tématu), psychoanalytickou i

Je zvolena literatura aktualni? 18

Je pouzita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

psychologickou., Je pFedloZzen odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich
poznatkl, ktery odpovidajicim zplsobem interpretuje souasné poznatky a
kontroverze v oboru. Argumentace pouzitd v praci zajimavym a pfinosnym
prispévkem do oboru. (16-20).




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd(ivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Vyborna uroven

Charakteristiky vyzkumného vzorku, metodologicky aparat prace (Adult
Attachment Interview, €ast Current Relationship Interview) a postup sbéru a
zpracovani dat jsou podrobné popsany a vysvétleny. Splfiuji naroky na védeckou
praci. (16-20).

analyza dat)? 18
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prdce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven
P Vysledky jsou prezentovany srozumitelné, prehledné a peclivé. U kazdé respondentky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? autorka uvadi vystiznou klinickou ilustraci a charakterizuje prabéh rozhovoru. Takto
. ] podloZena prezentace a interpretace vysledkl se jevi jako davéryhodna a je provadéna
Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky? | g pijhlédnutim k moZnym alternativnim vysvétlenim a subjektivnim zkreslenim.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? Autorka se upfimné zamysli nad slabymi strankami prace véetné implikaci pro
o - interpretace poznatk(. Svoje vysledky diskutuje v kontextu dalSich vyzkum( a chape 27
Jsou zaveéry korektni? - S . . SR . Y PR .
jejich potencial pro terapeutickou praci se zavislymi zenami. Neé&které jeji naméty (napf.
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni? umoznéni milostnych vztahQ v terapeutickych komunitdch pro zavislé) jsou sice
o 7 e e sens sl diskutabilni, ale vzhledem k vystuptiim prace adekvatni.
vyzkumu? Doporuceni pro dal$i vyzkum adresuje autorka pfedevSim sama sobé a hodla téma dale
o L L rozvijet v diplomové praci v navazujicim magisterském studiu, kam je jiz pfijata.
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni? (24-30).
Etické aspekty prace Velmi dobra aroven
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? Autorka do své prace nezaradila zvlastni oddil o etickych aspektech, nicméné z asti
oddilu 3.4, 3.6 a 3.7 je zjevné, ze se ochranou citlivych Udaji a bezpeci respondentek 7

Nedoslo k ohroZeni zajmu Géastnik( vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné

odpovédné zabyvala. DalSi etické aspekty diskutuje v zavéru. (6-8).




¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova turoven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?

Je prace prinosna z hlediska oboru?

Vyborna aroven — prace je napsana na akademické urovni, jakou bych od bakalarské
prace neocekaval. Osvétluje vyznamné adiktologické téma, které ma rozsahlé a leckdy
podcefiované a opomijené implikace pro |éEbu zavislych lidi (nejen Zen). V tomto smyslu
pfinasi podstatné podnéty pro rozvoj oboru, protoZze bez reparace poruchy attachmentu
nelze dosahnout trvale udrzitelnych vysledku l1écby. (12-15).

GbsanuielpiacelvcachnykIicovalcastiy 14
M3 prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?
Je prace z formalniho hlediska bez chyb?
Celkem
89




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Nadana autorka pfedklada velmi kvalitni a zajimavou praci, ktera pfevysuje bakalafsky standard a
byla by v zasadé pfijatelna jiz jako prace diplomova (aspor v bodech by se vesla do limitu
,vyborné&®). Osobné jsem rad, Ze jsem ji mohl vést, protoZe téma attachmentovych poruch pokladam
za vyznamné — a jak jsem vySe zdulraznil, leckdy podcefiované a opomijené téma v lécbé
vaznéjsich psychickych poruch v&etné zavislosti. Bylo by vhodné praci pfednést na pfisti AT
konferenci i jiné odborné platformé&, a/nebo ji zpracovat do c¢lanku do APPL. Doufam, Ze autorka
naplni svlij zamér a bude v diplomové praci v navazujicim magisterském studiu svoje téma dale
rozvijet, a doufam, ze u toho zase budu moci byt (a pfipomenout ji, aby se etickymi aspekty
zabyvala nejen pfi vyzkumu, ale v praci samotné).

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jakeé etické problémy ¢i dilemata by vyzkum tohoto typu mohl pfinést?
2. Jakeé vidi autorka dal$i moznosti €i nedostatky v terapeutické aplikaci teorie attachmentu?

Body celkem 89 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni Praci doporucuji k obhajobé, celkové hodnotim vyborné.
Datum 29.7.2019

Jméno a prijmeni, podpis

Doc. MUDr. PhDr. Kamil Kalina, CSc.




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodd. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldfe na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, v€etné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v ks w

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce pocétem bodu.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stadvajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mlzZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




