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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B-C
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B-C
1.5 Interpretace vysledkii C
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti C
1.7 Logi¢nost vykladu B
1.8 Ptinos prace, dosazeni cilt a validita zavéra B-C

Slovni komentaf:

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvéatnost horizontalniho ¢lenéni textu A-B
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A
2.3 Dodrzeni cita¢ni normy A
2.4 Dodrzeni stylové normy B-C
24 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

Slovni komentar:




3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozena prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace v oboru
Cesky jazyk se zamérenim na vzdelavani.

Prace je/neni v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentar:

Préace vznikala sice dlouho, ale intenzivné na ni autor pracoval az pred odevzdanim, tudiz je
na ni vidét nevyvazenost zpracovani. Nejstarsi pasaz — kapitoly o hie mdlkky — vznikala pred
rokem a je stylisticky nejpropracovanéjsi a obsahové nejpromyslenégjsi. Je velice podrobna a
Ctenafe seznamuje piehledné se socidlnim zakotvenim hry a jejimi pravidly.

Zbylé dvé kapitoly vznikaly po roce a projevuji se v nich bohuzel nedostatky, jichz by se dalo
pfi prubézném zpracovavani po cely rok vyvarovat. Jde zejména o opakovani informaci,
naivni stylizace, az ndpadné nafukovani textu atd. Jen pro ukazku, na s. 45, subkapitola
Skodic: ,,Vzhledem k povaze hry molkky lze $kodit tim zpisobem, Ze se hra¢ snazi srazit
molkky ne tak, aby sob¢ vylepsil pozici, ale tak, aby ji co mozna nejvice zhorsil soupefti, ac
jemu samotnému to nemusi piinést kyzené body. Pojmenovani skodic nalezi takovému hraci,
ktery v danou chvili hraje tak, aby tzv. Skodil soupefi.*

Teoreticka pasaz lingvisticka je vénovana piredevsim vrstvdm slovni zasoby. Za hlavni
nedostatek této kapitoly povazuji to, Ze v podstaté vétsi mnozstvi zpracované teorie ma

k tématu prace vztah pouze hodné volny, pro ptfedpokladaného ¢tendi navic zbyte¢ny. Naopak
slovni zasobé¢ se socialnim ptiznakem je vénovano pozornosti pomérné malo, vétSinou az

v kapitole vénované praci s jazykovym materidlem, coz neni na Skodu, nicméné autofi,

z nichz bakaland vychazi, jsou pouze ¢tyii. V kapitole vénované terminologii postradam
alespon odkaz na monografii Postolkové, Roudného a Tejnora, zatim nejkomplexngjsi (byt’ jiz
¢astecn¢ zastaralou) knizni publikaci u nas.

Autor ziskal pomérné malo lexikalniho materialu, proto zvolil beletristickou metodu popisu
jako zpiisob prezentace materialu, coz je zcela metodologicky v poradku, ovSem 1 tak je tieba,
aby bylo voleno vhodné fazeni zpracovanych lexikalnich jednotek. Pro Ctenate je dost
nepiehledné, pokud se jedna kapitola jmenuje Ndzvy hernich styli a jina Pojmenovani
odrazejici herni styly danych hracu, coz implikuje primarné styl, ne hrace.

Charakteristiky jednotlivych slov jsou nékdy az nadmérné obsahlé, postradam v nich vetsi
lingvistické zakotveni, napt. u slova klaciky (s. 39) autor spravné piSe, Ze jde o deminutivum,
nicméné ¢tenaf se nedozvida to, ze pro sledovanou slovni zadsobu zjevné funguje neutralne,
nema svlij nezdrobnény motivant a Ze jde u tohoto slova v ramci sledované zasoby o
vyznamovou zménu specifikaci.

Neni nezajimavy popis vzniku fraze I molkk you, nicméné nemd smysl konstruovat, jak by to
vypadalo v ¢estin€, kdyz to v Cestin€ uzito zatim nebylo.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Podle jakého principu autor zatadil stru¢né pojednani o ¢tyiech slangolozich? Praci se
sociolektickou tematikou vzniklo v ¢eském prostiedi velké mnozstvi.




4.2 Kolik autor ziskal pro analyzu lexikalnich jednotek?

4.3 Kter¢ jednotky autor povazuje za slangismy a proc?
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