Zapis o obhajobé doktorské dizerta¢ni prace

Datum: 18.6. 2019

Jméno: Mgr. et Mgr. Lubo§ Mazanec

Téma: Zakonna evidence investi¢nich néstroji v evropské a komparativni
perspektive

Ptitomni:

doc. JUDr. Michael Kohajda, Ph.D. predseda
prof. JUDr. Marie Karfikova, CSc. Skolitelka
doc. JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
JUDr. Petr Kotab, Ph.D.

JUDr. Martina Matejova, Ph.D.
prof. JUDr. Milan Bakes, DrSc. oponent
JUDr. Ing. Karel Drevinek, Ph.D., LL.M. oponent

Predsedajici doc. Kohajda pfivital ptitomné ¢leny komise a sd¢lil, Ze jsou
splnény vSechny piedpoklady k tomu, aby se mohla konat obhajoba doktorské
dizertani prace Mgr. et Mgr. LuboSe Mazance. UchazeC ptedlozil dizertacni
praci vénovanou problematice teoretickych a praktickych aspektd investi¢niho
zivotniho pojisténi. V tvodnim slové charakterizoval uchaze¢ zaméteni prace a
jeji pojeti. Vyjadiil se ke struktufe prace a K jejimu ¢lenéni a popsal sméfovani a
uvahy, které¢ vedly k zdvérim prace. Zminil vyznam komparace a pouziti
védeckych metod, zejména analyzu, syntézu a deskripci. Uchaze¢ vysvétlil
vlastni nézory a stanoviska pifedlozena V praci, kterd vyvodil na zikladé
védeckého badani.

Prvni oponent prof. Bake§ doporucil praci k obhajobé. Prednesl posudek,
ve kterém zminil dlouhodoby zajem uchazece o problematiku, ktera je aktualni a
zasahuje 1 do jinych odvétvi prava, zejména prava obCanského. Oponent uvedl
v posudku nékolik pfipominek (jazykova, stylistickd a formulac¢ni pochybeni) a
otazek. Pochvalil ivahy de lege ferenda a samostatny tvlrc¢i ptistup autora.

Druhy oponent JUDr. Ing. Dfevinek Vkladném posudku ocenil
systematicky a konsistentni pfistup k nelehké pravni problematice. Vyzvedl
vlastni stanoviska autora a zasvéceny zplsob zpracovani problematiky. Polozil
doktorandovi otazky uvedené v posudku (stiet konceptu transparentnosti
evidence investi¢nich nastrojii dle c¢eské pravni Upravy a absence Ceské pravni
upravy navazujicich evidenci na evidenci centrdlni a zplsob vedeni evidence
investi¢nich nastroji zahrani¢nimi spravci majetku).

Doktorand odpovédél na dotazy a ptipominky oponent.



Ve vseobecné rozpravé vystoupila skolitelka prof. Karfikova (kladné k

osob¢ uchazece a jeho praci a otdzka zmén v souvislosti S ucinnosti nafizeni
CSDR).

V neveiejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznacné
kladnym vysledkem 7/0 ve prospéch ud¢€leni hodnosti Ph.D.

Zapsala: Alexandra Hochmanova

Schvalili: predseda: doc. JUDr. Michael Kohajda, Ph.D.
Skolitelka: prof. JUDr. Marie Karfikova, CSc.



