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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobr4, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné&jSimi zavadami, napf. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

X

24

B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspkojiva, s ojedinélymmi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo Cetné€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéf k bodiim 1. az 5. :

Préace ma ptehledné zpracovanou a rozsahem vyhovujici tvodni ¢ast podlozenou dostatkem citaci.
Vysledky jsou také prehledné zpracované, dopliiované upfesiovanim experimentalnich podminek a
nasledované diskuzi vystupt jednotlivych experimenti.

Vlastni text prace je po formalni strdnce dobfe zpracovany, s malym mnozstvim formalnich

nedostatkt a ¢i chyb v textu. K moznym opravam faktickych nedostka jen nékolik navrhi:

- Str. 20.: Molarni koncentrace se vztahuje k jednotlivym kyselindm a ne k celkové kyselé ¢asti
Brittonova-Robinsonova pufru.

- Str. 27: Text ma odkazovat na Obr. 15 a ne Obr. 7.

Vyse uvedené skutecnosti nesnizuji celkovy védecky prinos predkladané prace.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

-V uvodni ¢asti na str. 11 jsou popisované voltametrické signaly odpovidajici oxidaci DNA.
Jakym skupindm v DNA odpovidaji a poskytuje DNA na UTGE také néjaké reducni signaly?

- Bylo by mozné ovéfit vysledky této prace néjakou nezavislou technikou a nebo srovnat
s dfive publikovanymi pracemi?

Stanovisko k opravé chyb v préci: ]
opravny listek/oprava v textu #& / NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE
Navrhovana celkova klasifikace: 1

Datum vypracovani posudku: 28. 8. 2019
Jméno a pfijmeni, podpis oponenta : RNDr. Jan Fischer, Ph.D.




