Abstrakt

Cilem této diplomové prace je zhodnotit legalitu pouziti sily proti tzv. Islamskému statu
na uzemi Syrie ze strany Spojenych statli americkych, a to z hlediska ius ad bellum. Za timto
ucelem je diplomova prace rozdélena do tfi Casti. Prvni Cast se zaméfuje na posouzeni
subjektivity Islamského statu. Subjektivita je zkouména zejména s ohledem na kritéria
vyplyvajici z Montevidejské umluvy o pravech a povinnostech stati a z odborné praxe.
Islamsky stat je posouzen z hlediska vymezeného uzemi, stalého obyvatelstva, efektivni vlady,
schopnosti vstupovat do mezinarodnich vztahti, nezévislosti a legitimity. Druhd ¢ast se zabyva
pravni Gpravou pouziti sily v mezinarodnich vztazich. Po predstaveni historického vyvoje je
vénovana pozornost predev§im Chart¢ OSN a z ni vyplyvajicimu zékazu hrozby silou nebo
pouziti sily v mezindrodnich stycich. V souvislosti s pouzitim sily proti Isldmského statu jsou
predstaveny legalni vyjimky z tohoto zakazu, které by mohly byt v boji proti Islamskému statu
pouzity. Nejprve je vénovana pozornost vyjimkam vyplyvajicim z Charty OSN, kterymi jsou
sebeobrana podle ¢l. 51 a kolektivni akce podle hlavy VII. V souvislosti se sebeobranou jsou
rovnéz rozebrany dva druhy sebeobrany, a to obrana individudlni a kolektivni. Déle jsou
predstaveny kolektivni akce Rady bezpec¢nosti podle kapitoly VII a rezoluce 2249. Uvedeny
jsou také ostatni moznosti legalniho pouziti sily, které z Charty OSN nevyplyvaji, a to
intervence na pozvani ¢i se souhlasem vlady a humanitarni intervence. V posledni ¢asti se autor
prace pokusil s ohledem na pravidla vyplyvajici z ptredchozi €asti, rozhodnuti Mezinarodniho
soudniho dvora a praxi stati zaujmout vlastni stanovisko k legalit¢ americkych utokd.
Judikatura Mezinarodniho soudniho dvora bohuzel nepostacuje k u€inéni jasného zavéru. 1
mezi soudci této instituce panuji v oblasti pozadavki na iniciatora ozbrojeného utoku rozdilné
nazory. Co vic, vyjasnéni této problematiky soud vyslovné odmitnul, kdyZ k tomu mél
ptilezitost, coZ bohuzel nahrava rozportim v interpretaci a v zavérech o legalité ¢i nelegalité
sebeobrannych akci. Naproti tomu vSak praxe stati poslednich dvou dekad vypovida o toleranci
takovychto akci. Po zohlednéni téchto faktorti a po aplikaci pravidel z ¢asti druhé dosel autor
prace k zavéru, Ze americkd intervence probéhla v souladu s mezinarodnim pravem, a to na

zaklad¢ prava na kolektivni sebeobranu.



