Oponentsky posudek na bakalafskou praci Ondieje Groborze

PredloZend prace Ondreje Groborze si vytycila za cil pfipravu netoxického polymerniho materialu
selektivné komplexujiciho ionty Zeleza za podminek panujicich v gastrointestinalnim traktu, coz by
mohlo napomoci lé¢bé pacientl s poruchami pfijmu Zeleza. Z hlediska potencidlniho medicinského
prinosu se proto jisté jedna o atraktivni oblast vyzkumu. Pfedlozena prace je sepsana v anglictiné

s dobrou kvalitou jazyka, logickou posloupnosti, vystizné a Ctivé, a je rozsahem teoretické i
experimentalni ¢asti vice neZ dostatecnd pro uznani jako prace bakalafské.

K praci a vysledkiim v ni prezentovanym mam nékolik otazek a drobnych vyhrad:

Prace pokryva radu tematickych okruh( pocinaje organickou syntézou (véetné radiochemického
znaceni), pres studium schopnosti komplexace a cytotoxicity az po in vivo testy zakoncené srovnavaci
histologii. Adekvatné tomu je v Podékovani zminéna rada spolupracovnik(l — nékterym je dékovano
za provedeni experimentd, jinym za pomoc s provadénim (a tedy je implicitné zminéno, Ze na danych
experimentech se autor sdm osobné Ucastnil). Pfesto bych rad autora vyzval k sesumirovani toho, co
vSe béhem reseni tohoto projektu provadél osobné.

Jaka byla role poly(N-vinyl pyrrolidonu) pfi ptipravé vychoziho G-gelu? Probiha reakce v emulzi, nebo
v suspenzi (jak je uvedeno na str. 24)?

Co znamenaiji odchylky u obsahu prvk( v elementarni analyze? Patrné se jednad o statisticky rozptyl
nékolika stanoveni, nicméné obsah uhliku v produktu 53.28 + 0.00 % v kapitole 3.3.2 pUsobi dosti
podivné, a méla by byt pouZita spiSe odchylka pouzité metody stanoveni.

Podle Experimental Section byly pouZité dvé rlizné horecnaté soli, podle Results by jedna z nich méla
byt zjevné stl manganatd (tetrahydrat siranu).

Pro studium morfologie zrn polymeru byl pouzit SEM, prestoZe se jedna o drahou a pracnou
techniku, a pouZité zvétSeni bylo cca 200x. Pro¢ nebyl pouZit normalni opticky mikroskop, ma to pro
studium danych castic néjaké zasadni nevyhody?

Pasy v NMR spektru na Fig. S2 jsou chybné oznacené (B vs. H).

Proc¢ byl v NMR spektru pozorovan side-band pouze jediného signdlu, D? Navic, ve spektru ukdzaném
na Fig. S6 najednou zahadné zmizel. Neni plvod signdlu SSBp v nécem jiném?

Na str. 25 zminény Ubytek absorbance je spise indikaci vymyti nadbytku fenolu nez vyplachnuti
oligomerd, taktéz diskutovana zména v IR spektru na Fig. S5 nevypada pfilis vyznamné.

Nukleofilni otevirani epoxidu aminofenanthrolinem bylo testovdno v protickych rozpoustédlech. Proc
nebyl pouzit napf. ACN nebo DMF, které se Casto vyuZivaji pro zvyseni nukleofility amind?

Pro znaceni radioaktivnim jodem byla vyuZita pfedchozi modifikace polymeru tyrosinem. Bylo
testovano, zda jod neznadii vychozi G-gel napf. diky otevirani epoxidu?

Je n&jaké vysvétleni, pro¢ ma material GAL vyznamné niZe plato plného nasyceni pro ionty Fe*" nei
pro ionty Fe**, kdy? logika by velela, aby bylo na stejné Grovni (podobné jako bylo pozorovéano pro
ostatni materialy)?



Jak si vysvétlujete, Ze podle elementarni analyzy vice neZ dvojnasobny pocet chelatujicich jednotek
v materidlu GAL neni pfetaven ve vyssi plato plného nasyceni oproti CAT?

PFi studiu setrvani polymeru v organismu pomoci radioaktivniho znaceni byl stanoven polocas
vyluéovani cca 10 h. Po 58 h od aplikace by tak celkova aktivita setrvavajici v organismu méla Cinit cca
2 % puvodni hodnoty; souhrn aktivity ukdzany na Fig. 6 je vsak mnohem nizsi. Kde se vzala tato
diskrepance? Btw. — intenzitni $kdla aktivity pouzitd v Fig. 5 je pro oko ¢tenare dosti zavadéjici —
aktivita s Casem vyznamné ubyva, coZ neni pti pohledu na obrazek pfilis zirejmé.

Na str. 36 se pak piSe, ze hladina hemoglobinu vystoupala u kontrolni skupiny na fyziologickou
hodnotu po 10 dnech, nicméné pfi pohledu na Fig. 7 je stale podstatné niz nez byla na zacatku
anaemizacnich experimentd (a je zhruba na Grovni po prvnim odbéru vzorku krve o ,,velkém*
objemu).

Ve vété hodnotici histologicka srovnani chybi zapor: ,,...showing NO toxicity of the polymers”.

Jak bylo zminéno vyse, jazyk prace je kvalitni a s pouze malym mnozstvim preklep( a nepresnych
obrat(ll, nicméné prace se neubranila nékolika ¢etnéjsim formalnim nedostatkiim, mezi které lze
zminit neddslednou/nekonzistentni praci s interpunkci u titul( za jménem (v Podékovani) a
nekonzistentni odkazy na literaturu pouzivané v textu (néktefi autofi jsou zmiriovani s inicidlou
krfestniho jména, jini nikoliv; nékdy je pouzito ,et al.“, ackoliv v jinych pfipadech praci s vice autory
tomu tak neni). TaktéZ pouZiti mnozného Cisla ,,authors” v podékovani za grantovou podporu pusobi
ponékud podivné. Z dalsich bych zminil (netfeba Cist na obhajobé, jedna se spiSe o poznamky, jak
vylepsit pfipravovany manuskript publikace): Mass je spectrometry, nikoliv spectroscopy. Podle
seznamu zkratek je CAT pouZivano jak pro katechol, tak pro katecholem modifikovany polymer
(podobné i ostatni ligandy), coz mizZe byt zavadéjici; v Fig. 3 je navic pouZito pocesténé KAT. Je
zminéna i pfiprava zasobnich roztokl Fe s pH = 6, ale dal uzZ je o tomto roztoku zcela pomléeno
(patrné z dlvodu vysrazeni hydroxidu). Pokud je odkazovano na konkrétni hodnoty vinoctl v IR
spektrech, bylo by vhodné pro snazsi orientaci ¢tendre v obrazku spektra oznacit, o ktery pas se
jedna. Z filozofickych pfipominek bych doporucil opatrnost pfi pouzivani terminu ,,nové paradigma
|éCby“ — ano, v souvislosti s poruchami metabolismu Zeleza nebyl patrné predstaveny ptistup poufzit,
nicméné se nejedna o zadnou prevratnou novinku, nebot chelatujici polymery se vyuzivaji v 1é¢bé
onemocnéni zpusobenych napf. poruchami metabolismu médi. Dale bych vzhledem k tomu, Ze i
samotny vychozi G-gel obsahuje fadu donorovych atomu, doporucil pro kontrolni experiment aplikaci
vychoziho polymeru, nikoliv ,,no polymer conditions”.

Celkové je vSak chyb velmi milo, jedna se vesmés o drobnosti, a nijak nesnizuji pozitivni dojem
Ctenadre.

Z vyse uvedenych dlivod( plné podporuji pfipusténi predlozené prace k obhajobé a navrhuji znamku
,vyborné“.
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