KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V politadi vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaflete elektronicky na adresu sekretaridtu pFisiu$né katedry!

Typ posudku (,,kliknutim“ zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace
Pt{jmenf a jméno: Sedlakovéa Radana
Nazev préce: Role médii v problematice ochrany zvifat

Autor/ka posudku
Pt{jmeni a jméno: Trunetkova Ludmila
Pracovists: KZ IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakFizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v préci v préci v préaci zdivodnéné | tezim

zdlivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

aneni vhodné

1.1 | Cil prace X [] L] L] [ |
1.2 | Technika prace [] X Ll Ll []
1.3 | Struktura prace L] X Ll L] [

KOMENTAR (slovni hodnocenti vztahu tezi a prace, ptipadng konkrétn{ popis hlavnich vytek)

Diplomantka v tvodu prace odivodnila zm&ny oproti schvalenym tezim (rezignace na planované podkapitoly
vénované organizacim na ochranu zvitat a legislativnimu pozadf), rezignaci na analyzu obrazovych informaci pak
vysvétlila aZ v souvislosti s uskalim vyzkumu (viz souvisejici otazka k obhajobg). Na druhou stranu v p¥ipadg

MF Dnes prodlouZila na dvojnasobek délku sledovaného obdobi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na kale 1 -2 -3 —4 — 5 - 6 — 7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témeF nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéri 2

KOMENTAR (slovni hodnocen{ obsahu vysledné préace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Ocetiuji, Ze zjist&né skutednosti autorka nejen konstatuje, ale snaZi se je i interpretovat. Napt. nejéastéjsi vyskyt
citovanych zéstupci stétnich tradd a instituci na strénkach MF Dnes davé logicky do pfimé souvislosti

s prevladajicim zpravodajskym formatem p¥isp&vka (str. 42).

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplhujte &islici na 3kdle 1 —2 -3 — 4 - 5 - 6 — 7 (jedinetné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jedté akceptovatelné — tém&F nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funk&nost a ptimé&fenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | DodrZeni citaéni normy (pokud se vtextu opakovang objevuji pasaZe prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupndm 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaZe
vyddvané neoprdvngng autorem za vlastni zjisténi, nedoporudte praci




k obhajobé& a ve ,,zdlivodnénf{ v pfipad¥ nedoporudeni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd trovei prace (pokud je opakovan& porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétn{ popis hlavnich vytek)

Jazyk préce je kultivovany, chyby ojedin&lé (interpunkce- v anotaci, na str. 13, 24 & 44, shoda podmé&tu

s pfisudkem - str. 5, 36 a 43, psani téma x tematika, tematicky na str. 30 i jinych str., vyjime&n& neopravené
pteklepy na str, 18).

Prace svédei rovnéZ o zvlddnuti naleZitosti pozndamkového aparétu, jen pozn. &. 23, na niZ je odkazov4no na str.
12, je uvedena aZ na str. nasledujici.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé stranky,
plivodnost zpracovani tématu apod.)

Praci jednozna¢né prosp&lo ziZenf tematického zab&ru. Za problematické povaZuji jen relativng mensf (cca
tietinovy) prostor v&novany vlastnimu medidlnimu obrazu zvitat v CR vporovnéni s rozsahem tivodnich

obecngjsich kapitol. P¥itom pravé analytick4 ¢4st predstavuje piivodni préci a je nejptnosn&j&im ptispévkem
k aktualni otazce.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1 Zda bylo nutné pracovat jen s databazi Newton IT (absence fotografii) ?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥{Zkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie | — dobie [ | — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI vV PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ..20:. 2. .00 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopilch i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pristuné katedry!




