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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridatu piislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace ] Posudek oponenta X

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Sedlackova Radana
Nazev prace: Role médii v problematice ochrany zvirat
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Necas Vlastimil
Pracovisté: KMS FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdlvodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace L X L | L L
1.2 | Technika prace < L L L L
1.3 | Struktura prace X || | || L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka méni strukturu vyzkumu, coz povazuji za vhodné a zdivodnéné.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte cislici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 5
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi ptehledné a precizné. Kladné hodnotim zménu oproti tezim, tedy vypusténi
kvalitativni analyzy.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte cislici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 3
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 7)




| 3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace | 2 |

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Za slabinu jinak precizni prace povazuji omezené mnozstvi odbornych zdroju se kterymi autorka pracuje.

Z medialni teorie pouziva téméf vyhradné sekundarni literaturu u¢ebnicového typu. Nedostate¢nou teoretickou
¢ast autorka vyvazuje ukazkovym zpracovanim vyzkumu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,

puvodnost zpracovani tématu apod.)
Praci Radany Sedlackové doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit stupném velmi dobfe.

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Pracovala jste pfi resersi odborné literatury k tématu s databazemi odbornych ¢lankt?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [_] — velmi dobie [X| — dobie [ |- nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ... Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislu§né katedry!




