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Uvod

Konference ¢ierné nad Tisou a v Bratislavjsou z pohledu vnihiho vyvoje
vychodniho bloku historicky a politicky ojedile jevy. K riznym pokusém vymanit se
Z pozice nesvépravného satelitu dochazelo ve vydhodloku jiz v dob pred Prazskym
jarem. JenZe tyto pokusy éhg jiny charakter a jejich mbéh byl motivovan zejména
obtanskou nespokojenosti s vyvojem v jednotlivych oérhiMaly tedy blize k revolénim
lettm 1848 se v3emi néaleZitostmi, které k lidovym ibou pati. AZ v Ceskoslovensku
panovala shoda v nazoru na dalSi vyvoj &enezi \&tSinou naroda arpdstaviteli tehdejSiho
politického systému. ilestoZe nelze povazovat vSechny tehdejSi politighk#kg za zastance
zasadnich spatenskych reforem, Izici, Ze reformni dlo v KSC bylo schopno prosazovat
svoji politickou koncepci, jez byla do jisté miryseuladu s \Jv&jnym mirgnim. Proto
povazuji za velice zajimavé konfrontovat reflextadejSich udalosti tak, jak je prezentovalo
Rudé pravo (dale jen RP) s historicky doloZiteInyakity >

Tato konfrontace by da byt zajimava zejména ze dvouvddi. Prvnim z nich je
skute&nost, Ze vdob Prazského jara neexistovala cenzura v pddokjaké se
v Ceskoslovensku vyskytovala od roku 1948 do roku 1989jimkou zmigného obdobi od
jara 1968 az do roku 1969, kdy postépkomirajici svoboda tisku byla uplumicena
normaliz&nimi opatenimi®> Mohli bychom tedy rekonstruovat medialni prezentac
seskoslovenské politiky tak, jak ji realizovala € doks Prazského jara.

Druhym faktem, jen&ini zaznam tehdejSich udalosti v RP zajimavym,rfapto, Ze
RP bylo oficiainim tiskovym organem KS Mohlo by byt tedy zajimavé, kjakému
nazorovému proudu se atitoclanki a koment&i v RP giklangli, jestli preferovali
reformatorsky kurz, nebo spiSe pouzivali rétorikunzervativd, ¢i byli striktné objektivni.
Nemér zajimavé mze byt i zmapovantlanki vztahujicich se k mezinarodni politice. Zda

se vnich vyskytoval nacionalisticky podtexi¢i neochw¥jna vira v socialisticky

! VONDROVA, Jitka a NAVRATIL, JaromirMezin&rodni souvislostieskoslovenské krize 1967—1970dil.
Praha, Brno: Ustav pro soudobginy AV CR, 1996. s.79.

2 Srov.: BENCIK, Antonin.V chapadlech kremelské chobotniBeaha: Mlada fronta, 2007. s.11.; PAUER, Jan.
Praha 1968vpad VarSavské smlouvy: pozadi — planovani — penvieBraha: Argo, 2004.s. 11.

¥ KONCELIK, Jakub.Média a PraZské jaro; Kontrola #zenf tisku v souvislosteebskoslovenské krize konce
60. let Praha: Univerzita Karlova, Fakulta socialniéd vnstitut komunikanich studii a zurnalistiky, Katedra
medialnich studii. 2008.

* HOPPE, Ji. Prazské jaro v médiich. Viibz dobové publicistikyPraha-Brno: USD-Doptk, 2004. s.11 .
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internacionalismus, nebo se vyZoaaly realistickym pragmatismem vychazejicim ze
znalosti tehdeji geopolitické situace.

RestoZze ob konference v§nivaji svym vyznamem nad ostatni konfrontace tohoto
historického Useku, neieme zfisob jejich reprezentace v RP posuzovat samdastale se
zietelem na kontext celého obdobi Prazského jara.mefen s ohledem na diferenciaci uinit
strany, ale fedevSim s ohledem na &&i tlaky vidd zemi VarSavské smlouvy a zejména

Sowtského svazu .

® PITHART, Petr.Osma3edesatyPraha: Rozmluvy, 1990. s. 34. Kniha vySkavagdns pod pseudonymem
Sladeek jiz v roce 1980 v exilovém nakladatelstvi INDEX.
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1. Metodologie

Cilem této prace je podrobné prozkoundbamika za &elem analyzy, jakym Zisobem
RP informovalo o inkriminovanych historickych udstech. Ve své praci se pokusim o
analyzy medialniho obsahu RP ve sledovaném obdobérm co nejpesrEji popsat jeho
vztah k jednanim Cierné nad Tisou a v BratislavTento krok mi umozni konfrontovat
mediovany nahled UV K& jako celku s dochovanym obrazem realnéboi cha jednanich.
Vybranéclanky musi mit vztah k jedn& druhé konferenci. Konkrétnby mely vystihovat
situaci vCeskoslovenskuied konanim sdizek, tzn. nazory spaigosti na jednani, postoje
vedoucich pedstavitel i ohlasy zahragniho tisku na vyvogs. krize. Relevantni jsou také
¢lanky referujici o samotnémiséhu konferenci. DalSi skupinou zkoumanyténki jsou ty,
které popisuji ohlasy na vysledky jednani a to #any veéejnosti, ¢s. pedstavitel i
zahranéniho tisku. Datum zvejreni jednotlivychélanka na strankach RP se musi pohybovat
v obdobi od 22¢ervence do 10. srpna 1968, cofegstavuje sedm dnirlgd konanim prvni
schizky v Cierné nad Tisou (29. 71. 8. 1968) a sedm dni po skeni bratislavského jednani
(3. 8. 1968). Jednotlivélanky jsou v praci doslowncitovany. Z dvodu Uspory mista jsou
nekteré mén dilezité pasaze vypudty. Vynechané pasaze jsou ogexay interpunknim
znaménkem, vypustko@lanky s obdobnym obsahem jsoudkterych gipadech sdruZovany
do skupin a analyzovany spofg. Citovanéclanky jsou ozné&ny kurzivou a odsazeny, aby
byly ztetelré odliSeny od dalSiho textu. Kurzivou jsou v texddé oznaéeny nadpisylanki
RP, s kterymi pracuji v oddile pracénovanému analyzéanka.

K analyze novinovych téxtyuzivAm nastrdj kvalitativniho typu analyz medialnich
obsati® se zetelem na kontext poledndveolitiky KSC a ideologického soupeni dvou
frakci v KSC. Konkrétré se zamifuji na vztah titulku a vlastniho textii zapojovani dilich
témat do dalSich kontaxapod.

Ri rekonstrukci udalosti Cierné nad Tisou a v Bratislawepracuji pimo s archivnimi
materialy, ale pevazi s publikacemi, které jiz dany material zpracovélgotoze cilem prace
neni roz&eni pramenné zakladny, ale rekonstrukce obou jedn#&ty by byt pouzité zdroje

dostaujici® Sowasti prace je krotsrovnani jednotlivychélanki s doloZzenymi fakty také

® SCHULZ, Winfried; SCHERER, Helmut; HAGEN, LutzAnalyza obsahu mediélnich deni. Praha:
Karolinum, 2004. s.29-50

" Personéalni zémy v predsednictvu UV K& z ledna 1968, zejména zvoleni Beka prvnim tajemnikem,
odstartovaly reformy ¢SSR.

8 P rekonstrukci jednani Cierné nad Tisou a v Bratisl&ajsem ¢erpal z knih VONDROVA, Jitka a
NAVRATIL, Jaromir. Mezinarodni souvislostieskoslovenské krize 1967-1970 Il. &taha, Brno: Ustav pro
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popis ulohy obou konferenci v kontexteskoslovenské krize a to z pohledu kmiifpolitiky i
zahranéni politiky Ceskoslovenska i Sowtskému svazu a ostatnim i@t vychodniho
bloku.

soudobé &iny AV CR, 1996. Autdi se @i vybéru materidlu pi vyzkumu v éeskych archivech sodstlili
zejména na dva fondy byvalého Archivu UV €S- Fond pedsednictva UV K6 1966-1971(02/1) a fond A.
Dubieka (07/15). R vyzkumu zahraminich zdrofi autai &erpali z materid@ soustednych v Ustavu pro
soudobé &iny AV CR ve shirce Komise VIAdJSFR pro analyzu udélosti let 1967—-1970. Déle jserpal z
knihy PAUER, JAN.Praha 1968 Vpad VarSavské smlouvy: pozadi — plamiovfrovedeniPraha: Argo, 2004.
Autor knihy pracoval taktéZ s dokumenty shrom#@¥eth ve sbirce Komise VIAQYSFR pro analyzu udalosti let
1967-1970. Dopiujici informace pochazeji z autobiografickych |dxi piimych Eastniki udalosti nap
DUBCEK, AlexanderNadéje umira posledni. Vlastni Zivotopis A. @aka Praha: Svoboda 1993.
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2. Historicky kontext

2.1 Od unora 1948 k Prazskému jaru

Vysledek voleb v roce 1946 se zda bytujici ve vyvoji komunistického rezimu i ve vyvoiji
jeho krize. Jednoziaé volebni vitzstvi umoZznilo komuni§tm uchvatit moc, aniz by se
museli ve ¥t$i mie uchylovat k nasilnym krdkn proti wtSinové spolénosti® Spol&enska
poptavka po novém stonazoru, ktery by jiz népustil dalSi ponizujici zkuSenost podobnou
némeckeé okupaci, nedovolovala lidem &tichebezpé&i dalSi zl@&inné ideologie.

Prvnich § let komunistického panovani Qeskoslovensku vychazelo ze
sowtského modelu. Komunisté vyuZivali proti svym opatien, jeZ viElenili ze spolénosti
ozn&ovanim za kolaboranty a pomdba imperialist, tvrdé represe. Po stabilizaci
mocenského monopolu provdid cistky i uvnitt strany. Prvnim naznakem nespokojenosti
obtani byly nepokoje spojené ssmovou reformod? K naznakim destabilizace do té doby
bezchybg fungujici maSinérie vyznanmimprispéla Stalinova smrt (1953) a naslednéénm
v sowtské politice’*

V roce 1956, kdy se zdalo, Ze krize jeemaéAna, vystoupil na 20. sjezdu KSSS prvni
tajemnik UV KSSS Nikita SergejaviChrugov se svym projevem o kultu osobnosti. Tento
projev byl nepochybh prvnim impulsem pro nastup reformnich sil. Zatimco
v Ceskoslovensku dochéazelo spiSe kojégim projevim nespokojenosti, v okolnich
socialistickych zemich byli obyvatelé vice extrémM Polsku bylo svrzeno servilni
prosowtské vedeni, v Mdlarsku se situace vyvinula az do krvavéhetst mezi opozinimi
silami a so¥tskou armadou.

VCeskoslovensku se kritika tehdejsiho reZimu progevilagiiklad vystoupenim
nekterych spisovatél nad druhém sjezdu Svazaskoslovenskych spisovaig|22. 4. 1956),
kde do té doby loajalini spisovatelé kritizovali ¥klad cenzurd? Vedeni strany vsak
nikterak neminilo ustoupit ze svych pozic, fippstilo diskusi o uvalovani reZimu a naopak
se utvrdilo v konzervativni pozici. Rezim sice padsl proklamovanou néapravu chyb, ale
byly to wtSinou jen fraze bez efektu, jako midgad revize politickych procésprovadna
komisi pod vedenim tehdej$iho ministra vnitra RfaiBaraka'?

V takovém politickém ovzduSi vstoupil doepidentského f@du Antonin Novotny
(prvnim tajemnikem byl od r. 1953). NovotnyieptoZze jej mizeme charakterizovat jako

® PEROUTKA, FerdinandByl Edvard Bene$ vinenPraha: Spolsost Edvarda BeneSe, 1993. s. 10.
19 Srov. nap.: http://www.totalita.cz/vysvetlivky/ref_menova_19p8p

' BENCIK. Strana 13.

12 KUSAK, Alexej. Kultura a politika vCeskoslovensku 1945-19%&aha: Torst, 1998. s. 120.

¥ BENCIK. Strana 15.
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prototyp konzervativniho komunisty, \d Ze s hospodatvim neni vSechno v padku a
jmenoval do vlady ekonoma Otu Sika. Reformy se mvsskuténovaly predevsim formou
verbalnich proklamaci, protoZe konzervativiadkcna Novotného klika ve vedeni strany
vétSim zménam z mocenskopolitickych adodi  branila. Novotny tedy stal na §atku
jakychsi pokug o reformni procesy alespov teoretické rovia a pevazre v ekonomické
sfée Zivota spolénosti’* Situace WCeskoslovensku se od giku Sedesatych let vyvijela
velmi pomalu, ale stitem k postupnému uvidbvani pongra. Ffiznaky tohoto uvalovani lze
pozorovat ve snaze vyfarat se sdatlictvim proces z padesatych let a rehabilitovat jejich
obsti, a’ uZ to bylo v rdmci Kolderovy komisé nasledi Barnabitské komis€,

Pomysinym ptkem samotného PraZzského jara byl ovsem IV. gpbvatel (27.—
29. 6. 1967). Na sjezdu zata ostra kritika oficialni politiky a to nejen v kurni sfé&e. Sjezd
mél velikou odezvu ve v@jnosti. Novotny se snazil twabdpowdét, ale jiz bylo pozd. Proti
Novotnému se dhem jeho vladnuti vytida silnd skupina odjrci, ke kterym se fidala
skupina nespokojenych slovenskych komunistéele s prvnim tajemnikem UV KSS
Alexandrem Dubekem. Cely konflikt vyvrcholil v obdobi offjna do prosince 1967, kdy se
spor fenesl do pedsednictva a vyhrotil se az navrhem na odstougendtného z funkce. A
protoze se Novotnému nedostalo podpory z Moskvinhyplénu UV K€ (3.-5. 1. 1968
vysttidan Duliekem ve funkci 1. tajemnika KS Prezidentska funkce mu byla jest
ponechana, na tu abdikoval az 284ma 1968, kdy byl vy&tian Ludvikem Svobodal§.

Lednové plénum nebylo jen nastrojem k @eatni znéné na mist 1. tajemnika, ale
také za&atkem nastupu stoupaenezakladni spok&enské reformy. Signalem proiegost bylo
vystoupeni¢lena gredsednictva UV K8 a pozdjsiho pgedsedy Narodniho shroméhd
Josefa Smrkovského v deniku Prace z 21. 1. 196&vem O¢ dnes jde Obecr byla
otewenost reformigt va¢i médiim novym prvkem na politické sgérsignaly, Ze se&o ctje
v do té doby politicky rigidnin€eskoslovensku zaregistrovali, krdwerejnosti, také vedouci
piedstavitelé gtky'’ v sele se Sostsky svazem.

Toto znepokojeni se stalo ps@m pro zorganizovani sekky v Dradfanech 23. 3.
1968. Nic netuSici ¢s. delegace zde dostala tvrdou lekci ze ,sociekstio

internacionalismu®. Byla to prvni koordinovana akpseoti ¢s. reformnimu hnuti a jeho

14 VYKOUKAL, Jiti; LITERA Bohuslav; TEJCHMAN Miroslav: Vychod Vznik, vyvoj rozpad setského
bloku 1944-1989%raha: Nakladatelstvi LIBRI, 2000. s. 377.

*BENCIK. Strana 16.

1 MLYNAR, Zdergk. Mraz grichazi z Kremlu. Praha: Mladé fronta. edice Archi990. s. 121.

" Pod oznaéenim ,pstka“ se nachaziipdstavitelé gt komunistickych stran zsthto zemi: Bulharska lidova
republika (BKS); Mdarska lidova republika (MSDS);&hecka demokraticka republika (SED); Polskéa lidova
republika (PSDS); Svaz s&gkych socialistickych republik (KSSS).
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vedeni, pi niz bylo pouzito masivniho ideologického, mocessiitického natlaku. Saasti
toho natlaku byl i vysoky piet distojniki sowtské armady, kié se schzky (&astnilil®

Res dra#danskou sciizku si Dulek a Oldich Cernik na dubnovém plénu UV KS
(1.-5. 4. 1968) prosadili proreformni kddrovéeemm (nagiklad zvoleni Smrkovského dela
Narodniho shromazdi) a zejménaijjeti Ak¢niho programu, ve kterém byly shrnuty ideje
reformisti. Zarovei na tomto zasedani bylo zvoleno novi&edsednictvo a vlad bylo
doporweno, aby podala demisi. Novou viadéele sCernikem jmenoval Svoboda 8. dubna
1968

Jelikoz kroky, které¢inilo Dubcekovo vedeni, byly vikrém rozporu s
,doporwenimi“, jez ¢s. delegace dostala v Drfenech, prothlo mezi gedstaviteli UV
KSSS a UV KS dalsi jednani (4-5. 5. 1968), tentokrat v MoskvAni zde nedétli sovetsti
piedstavitelé kritikou pogra v CeskoslovenskuCs. delegace argumentovala zadosti o
shovivavost ve slozité situaci. Stivshovivavost fislibili, ale pro vSechny ifpady uloZili
ministru obrany SSSR, marsalu Andreji Antoridb¥sreckovi, zahajit pipravy na pipadnou
invazi doCeskoslovenska. Celou akci ozitiekrycim jménem Dunaf’ O dva dny pozi se
konala v Mosk¥ tajna porada gtky, na niz se if@dstavitelé gti stran dohodli na spateém
postupu protts. reformatarm.

Redstavitelé §tky monitorovali situaci Ceskoslovensku, zejménard v médiich.
Svobodny tisk jim poskytoval dostateKikéizi, 7e se situace @eskoslovensku vymyka
vedeni K& z rukou. Cs. reformni pedstavitelé proti médiim ani v této vyhrocené situa
nehodlali nijak zasdhnout. A to nejen z neoch@gtchepopularni op#ni, ale takéaste&ns
z divodi upevréni si svych pozic &i konzervativém. Personakh totiz nebylo jedt
prosazovani reformnich krokdostaténé zajis€no. V Narodnim shromazdi pasobili jest
lidé zvoleni za Novotného. Reform#tse tedy museli opirat o podporuiggmosti, které se
jim dostavalo pr&¥ pres médig!

Rehled o dni v politickych kruzich se Seétim dostavalo od proseisky
orientovanych strantk Z tohoto divodu se zvysil péet nav&v sowtskych edstavitel v
Ceskoslovensku, kietu sondovali moznosti svych spojéneés. organech. V tomto obdobi
probihla napiklad nav&tva pedsedy Rady minigir Alexeje Nikolajevie Kosygina
v Karlovych Varech¢i inspekini cesta marSéala Gilka, speciald zantrena na zapadni

hranici. Inspekni cesta rdla také potvrdit tezi spojedz VarSavské smlouvy, podle niz se

18 BILAK, Vasil. Pameti Vasila Bi'aka, | dil Praha: Agentura CESTY, 1991. s. 133.

¥ PAUER, JanPraha 1968Vpad Var$avské smlouvy: pozadi — planovani — plewviePraha: Argo, 2004. s.43.
29BENCIK. Strana 90.

' MLYNAR. Strana 132.
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Ceskoslovensko diky politickym experimént stalo slabinou ohroZujici obranyschopnost
celého paktif?

Vcervnu 1968ceskoslovenska krize nabrala jestic na obratkach. iBpelo k tomu
zvarejréni manifestu 2000 slov, ktery byl konzervativnirkupinami v K& povazovan za
kontrarevolgni platformu. Manifest vSak byl spiSe vyiédim obav radikalnich reformator
ze zastaveni reformnich poKusRadikalové vidli nejvétSi nebezpd ve vmeSovani se
Sowtského svazu do tohoto procesu a tal kptimo ¢i skrze prosodtsky orientované&s.
politiky.?® K eskalaci nagti prispslo i velitelsko-tabni cwieni Sumava, které se konalo od
20. ¢ervna do 30c¢ervna nats. Uzemi. Zejména pomaly odsun spojeneckych vojskSeho
Uzemi (posledni setské jednotky opustilfeskoslovenské Uzemi 3. srpna 1968) a Spatna
komunikace sodtského veleni vyvolavalo ds. predstavitel rozpaky a u otani nevoli.
VSechny tyto skutaosti sta¥ly reformni politiky do obtizné situace. Na jedriéass staly
pozadavky viejnosti po demokratizaci a na druhé stréwyly vytky pétky ohledrg zmeny
politického kurzu a pokusCeskoslovenska o opasi socialistického tabord.

Protoze se situace z pohledu¢tského vedeni nevyvijela di#y pristoupila so¥tska
strana k dalsim krakn. Zasatkem cervence zaslalo UV KSSS dopis UV &Sv nmz
kritizovalo vyvoj vCSSR a zarowev tomto dopise navrhovalo setkawiky se zastupci K&
ve VarSa¥. Dubiek, ktery nél jeSt v Zivé pandti obdobny tribunal z Dra¥an, se tomu chit
vyhnout. Argumentoval zaneprazamm predsednictva a navrhl us@alat pouze bilateralni
setkani mezi UV K8 a UV KSSS v pozgsim terminu. Bes odmitavy postofs. strany
var$avska sdlzka (14.—15. 7.) prathla a to i bez astic¢s. delegacé Vystupem varsavské
schizky byl kriticky dopis, jenz byl 16¢ervna pedan Dubekovi so¥tskym velvyslancem
v Ceskoslovensku gpanem Vasilijgem Cervorénkem. Souasré pii predani dopisu vyjétl
sov. velvyslanec ochotu svého vedeni k dvoustranrjéanani s tim, Ze kotiey termin musi
jest projednat politbyrd® Sowsasti sowtské taktiky bylo i zviejnéni zréni dopisu
v médiich, ¢imZ se zvy3oval tlak na vedeni €SPredsednictvo festo kritiku z Varsavy
odmitlo a tento sy postoj vyjadilo pisemnou odpasdi zaslanou politbyru UV KSSS. Na
zékladt odmitnuti kritiky z VarSavy zasedlo 19. &2. 7. politbyro UV KSSS k jednani
tykajici se pevazr situace \Ceskoslovensku. Vystupem zasedani byla analyza &yvoj

v Ceskoslovensku aifprava intervence. Zaroitese oviem dohodli na bilateralnim setkani

2 pPAUER. Strany 91-93.

2 MLYNAR. Strana 184.

24 BENCIK, Antonin. Od kritiky obrodného procesu prazskégaia 1968 k jeho nasilnému patéai. In: Vojaci
a "Prazské jaro" 1968Praha, 1990, s. 37.

% BENCIK. Strana 96.

** PAUER. Strana 113.
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s predstaviteli K€ s tim, Ze je to posledni 3ance, jak se vyhnoavéihuieSeni. Souhlas se

setkanim ss. delegaci byis. strag tlumosen 22.servence’’

2.2 Jednani WCierné nad Tisou a v Bratislaw

Rozhovory ierné ad Tisou byly zahajeny 2®ervence a trvaly do 1. srpna. Za
teskoslovenskou stranu se jednadésinilo kompletni fedsednictvo UV K8 doplriné o
prezidenta Svobodu d&gnsedu UKRK MiloSe JakeSe. Stskou delegace byla tiena ténit
kompletnim politbyrent®

Samotnému jednaniegplchazelo slozité vyjednavani o podminkach setkaini.strany
si chely zajistit co nejvyhod&si podminky a ziskat oproti oponént strategickou vyhodu.
Ceskoslovenska strana sedhtvyhnout opakovani drdanského tribunalu a proto usilovala
o bilateralni jednanti prizvani Jugoslavie a Rumunska ke spo@mu jednani. Naopak
sowtsti predstavitelé @i opacny zangr. V sestav totozné se setkanimi v Drdianech a
VarSa¥ chtli svij mocensky natlak maskovat jako internaciondlnidsoiskou pomoc
ceskoslovenskym soudrtim. Definitivni rozeSeni poétu jednajicich stran fmeslo az
zasedani politbyra UV KSSS z 19. aZ 2Brvence?® V reakci na odmitnuti varSavského
dopisu a vyhroceni vzajemnych vzliatsouhlasili sowtsti predstavitelé s bilateralnim
jednanim. Jejich vira keSeni sporu politickymi kroky byla vSak tou dobduelmi nizka.
Zaroveh s piipravami podklad pro bilateralni jednani obdrzel ministr obrany 8SSretko,
powieni k gripraw vojenského zasahu@eskoslovensku. Z usneseni politbyra vyplynulo, Ze
postaviceskoslovenskou delegacienl jas® deklarovany poZzadavek obsahujitizakladni
body: zédkaz antisocialistickych stran a klubziskat zpt kontrolu nad sé&ovacimi
prostedky do rukou komunistické strany a zbaveni funibiranych reforméatdi>°

Steja zarputile se vyjednavalo o miskonani schzky. Zatimco sostska strana
prosazovala jednani na svém Uzet@skoslovenska strana preferovala jako misto konani
Ceskoslovensko, konkrétnKosice®® Nakonec se ab strany dohodly na kompromisu
v podoté malého hrariniho mistetka Cierna nad Tisou. ProtoZe se jednalo o malétesko,

2" PAUER. Strany 115 a 116.

%\/VONDROVA a NAVRATIL. Strana 42: Z&s. stranu se jednanistnili clenové pedsednictva UV K6 A.
Dubgek, F. Barbirek, V. Bak, O.Cernik, D. Kolder, F. Kriegel, J. Piller, E. Rigo, Smrkovsky, J. Sgak, O.
Svestka, kandidati PUV KSA. Kapek, J. Lenart a B. Simonfguiseda UKRK M. Jakes a prezident republiky
L. Svoboda. Sastskou delegaci tvdi ¢lenové politoyra UV KSSS L. Bre#u, G. Voronov, A. Kosygin, K.
Mazurov, A. PelSe, N. Podgornyj, M. Suslov, A Sgilie P. Selest, kandidati PB UV KSSS Renikev a P.
Maserov a tajemnici UV KSSS K. KatuSev a P. PonfowaZ kompletniho politbyra chyti jen Poljansky a
Kirilenko, déale pak dva kandidati a politbyra aetanici.

29 BENCIK. Strana 100.

%0 PAUER. Strany 115 a 116.

31 DUBCEK, AlexanderNad’je umiréa posledni. Vlastni Zivotopis A. Daka Praha: Svoboda 1993. s. 88.
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jehoz ubytovaci kapacity by jen sotva mohly pokpdtieby takového jednani, bylo
dohodnuto, Ze abdelegace budou nocovat ve svych vlac¢fcNavic sovtska strana bude na
noc odjizdt na své uzemi. Seiskd strana si prosadil&kolik podminek, na jejichz dodrzeni
kategoricky trvala. Mezi tyto poZadavky fbtt utajeni mista &asu konani sdtzky, zakaz
podavani informaci o fib¢hu jednani a vysledcich jednani a seznam osobhjejkast na

jednani je neffpustnd®

2.2.1 Den prvni

Samotny fibch jednani je powrn dokre zaznamenéha az na &které vyjimky® jej
Ize dol¥e rekonstruovat. Prvni den jednani (29. 7. 1968@jdav 10:30 kratkym pozdravem
Alexander Dubek a po 8m jiz vystoupil se svym tééi dvouhodinovym fispivkem prvni
tajemnik UV KSSS Leonid I§i BreZrév. Ve svém projevu navazal na lindthy z predeslych
jednani. Prohlasil, Zze rozdilnosti ve vnimani situaCeskoslovensku byly patrné jizip
schizce v Drd#anech (23. 3. 1968) a delegacéti pbratrskych stran na tento fakt
ceskoslovenské soudruhy upoizavaly. Podle §j ke stabilizaci situace néippélo ani gijeti
Akcniho programu naopak ,&které pasaze z toho programu jsou zneuzivany mamgi

silami  k destabilizaci potmi v Ceskoslovensku®.

Nezapomal pfipomenout
ceskoslovenské delegaci jeji sliby ohledivrdSich krok vaci antisocialistickym silam a
zejména médiim, kterédia ¢s. delegacedinit na jednani v Mosky Velice se podivoval nad
nedinnosti, sjakou reagovala KSna uvéejnéni manifestu 2000 slov, ktery ozfilaza
platformu kontrarevoluc®. Emotivie hovail o protisowtskych ¢lancich oti&nych
v nekterychéeskoslovenskych periodikachietns RP.

V souvislosti s RP hotib Breznsv také o Oldichu Svestkov¥, ktery ,je pro své

spravné (rozukmo proso¥tské) nazory a snahu udrzet stranickou teéoto listu ostovan a

%2 PAUER. Strana 124.

¥ MLYNAR. Strana 142.

3 Pti rekonstrukci jednani Cierné a Bratisla® jsem nejvice vychazel ze stenografickych zazZnaotizenych
obéma stranami, tyto zaznamy jsou zachyceny v publiR@ONDROVA, Jitka a NAVRATIL, Jaromir:
Mezinarodni souvislostieskoslovenské krize 1967-1970 Il. dil. Praha, Btstav pro soudobé&jiny AV CR;
Doplrek, 1996. Dopikové informace jsenterpal z autobiografickych &l piimych (&astniki nebo jejich
blizkych spolupracovnik nag. DUBCEK, Alexander.Nad’je umira posledni. Vlastni Zivotopis A. Daka
Praha: Svoboda 1993; BAK, Vasil. Pameti Vasila Biaka, I. a Il. dil Praha: Agentura CESTY, 1991. a
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vystavovan tvrdym Gtakm*.3° Posléze toto téma rozvinul do ob&én roviny, kdy hoveil o
zaujatosti médii &i nékterym ¢lenam strany, kté& projevuji nazory odliSné oddah, jeZ jsou
nyni vCeskoslovensku tak popularni. Kritikou neé#eani na adresu kadrového obsazeni
nékterych posi spojenych s médii. Konkrétnhovail o tediteli Ceskoslovenské televize
Jitim Pelikanovi. OstatnhJiii Pelikan byl Brezé&vem zmirn jeS€ v nékolika souvislostech a
spoleéné s predsedouCeské narodni radyestmirem Cig@m, ministrem vnitra Josefem
Pavlem a reformnim ekonomem Otou Sikemtip&tosobam, jejichZéinnost podroboval
piisné kritice a pozadoval geskoslovenské strarejich odstavent®

Kriticky se téz vyjagval o FrantiSku Krieglovi, i@stoZze Kriegel byl &astnikem
jednani. Mezi nepohodiné osoby fflati ministr zahranti Jiii Hajek, kterého napadl
v souvislosti s odklonerdeskoslovenské zahranii politiky od spoluprace se staty VarSavské
smlouvy®* Stimto odklonem také souviselo (dajné sblizov&iNSR a navity
zapadotimeckych a rakouskych politikv Ceskoslovensku. Jakozto nespolehlivého spojence
oznail Brezntv Ceskoslovensko v souvislosti s prohladenim gendpathlikd? a celkové
jednanics. predstavitel v souvislosti s vojenskym asenim Sumava® Jako velkou hrozbu
pro celou VarSavskou smlouvu oZianedostaténou obranuceskoslovenskych zapadnich
hranic. Dehonestoval akce fegnosti na podpordeskoslovenské delegace a aihge za
organizované a nespontanni. Obvinil tékékoslovenskérpdstavitele z vedeni protistigké
nacionalistické kampa&n Na za¥r vyjadiil velké politovani nad zjsobem, jakym reagovala
¢s. strana na dopistiky z VarSavy. Po tomto referatu opustila &ské delegace jednani a
odjela poobdvat na sostské tzemt?

Odpoledni zasedani zahajil Dek se svoji odpadi na Gvodni Brezfviv proslov.
Nejprve, jak velela zvyklost mezinarodnich soctalgich jednanf?® nalezit uijistil
sowtskou delegaci o dpmné lasce mezi @ma narody. Zdraznil také neochinou viru v
respektovani specifikeskoslovenské spaleosti ze strany Sa@tského svazu. Poté se jiz
pustil do konkrétni polemiky s Bre&mwovou kritikou.

Nejprve poznamenal, Ze za vyhrocenim¢asngé situace stoji feSené problémy
z minulosti a nezodp@dny pistup Novotného vedeni straffyPoté rezoluté odmitl teze o

kontrarevoluci \WCeskoslovensku a na konkrétnichipadech ukazaliadu protiklad
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s udalostmi v Mdarsku a v Polsku v roce 1956. Ohradil se téz patiani varSavské porady
a zejména proti z&wim, jez byly¢s. strad sdileny formou dopisu. Odsoudil také medialni
proticeskoslovenskou kampajez probihala v zemichefky a ozndil ji za kontraproduktivni
a zbyténou. Zarove pripomrel obavy rékterych zapadnich komunistickych stran, Jugoslavie
a Rumunska ze zasahovani do inith zaleZitostCeskoslovensk&. Dubsek upozornil, Ze
podobné natlakové akce jako bylo setkani ve V&rSaouze vrhaji Spatné &lo na
Varavskou smlouvu jako celek. Vyjiichesouhlas s prezentacéskoslovenska jako slabym
prvkem VarSavské smlouvy a ozilayto narazky za ,nehodné spojeric’® Pozastavil se u
vojenského cvieni Sumava a probléirse stahovanim vojské&s. Uzemi. Za hlavniifginu
nedorozunini souvisejici se c¥enim Sumava ozdi Dubéek neochotu vojenskych &gk
spojeneckych vojsk komunikovats. pedstaviteli.

Odpovd” mél Dubcek i na vytku ohled# udajného zvySeni hospadlych styk
s NSR. K tomuto tématu uvedl, Ze ,nikterak reyqySuje urové spoluprace, jakou v tomto
ohledu vykazuiji jiné srovnatelné zérsocialistického tdbora a ufibec se nedaji srovnavat
s Grovni obchodnich stykmezi NSR a NDR“*® Vyswtlil sovétské delegaci, jaké kroky
ucinilo nebo v nejblizsi dab uéini vedeni strany ip feSeni probléiin s pokusy o ustanoveni
novych politickych subjekt ¢i vzkiiSeni starSich, e rozpustnych stran. Upozornil
sowtskou delegaci, Zze ,diky beSenym problédm z minulého obdobi a kadrovym
vyménam soudruin, ktefi se neostdcili v minulém obdobi, je fed sodasnym stranickym
vedenim a potaZmo celou stranou velké mnoZstveprac

Duktek znovu pipomnl osasovani Ceskoslovenska v médiich spojeneckych zemi, Ze
tyto Utoky nikterak neusnadiji KSC jeji snahu ke konsolidaci pamii. Konkrétré hovail o
zverejnéni dopisi bratrskych stran po setkani ve Va&aWipomrgl prijaté legislativni
zmeny, jeZz maji upravit vztah strany k médiim, aniz bgiporovaly demokratizaim
principim. Uved|, Ze novelizace tiskového zakona ma nejeerdlrejSi stranku (zruSeni
cenzury), ale zaroweneodebira statnim org@ém pravomoc odejmout vydavatelské opré&vin
v piipadt opakovaného poruSovani socialistického posland tolonoho tisku. Ve zkratce
naznail i zakladni mySlenky legislativnich zm, jez maji upevnit pravomoci vladyadi

televizi a rozhlasu. Sy prispivek uzawel navrhem na sézku stai RVHP spolén¢
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s evropskymi komunistickymi stranami, na které kydsskutovalo o budoucnosti RVPH a
zarovei by tato schzka demonstrovala jednotu socialistického bloku.

Po Dubekovi se ujal slovaCernik. Zah4jil svj piispivek vykladem historickych
souvislosti, které jsou ffinou specifického vyvoje socialismu Geskoslovensku. Poté
vicemér tematicky navazal na Dueka. Zhodnotil éru Novotného jako autokrativni a
postradajici kontakt s lidem. Vyjéidzarmutek nad kritikou, jiZ se dostaleskoslovensku od
Gcastniki varSavského setkani.rd3toZe fpustil tZkosti, vyjadil odhodlani vytrvat
v polednovém kurzu. Zdaznil, Ze vedeni strany davaepnost politickymieSenim ped
mocenskymi zasahy, ale Ze &igact vycerpani vSech politickychieSeni je strana schopna
tvrdé zasahnout a népustit ohrozeni socialismu Geskoslovensku. Zaroiieoviem uijistil
sowtské vedeni, Ze €eskoslovensku zadna kontrarevoluce nehivekl, Ze ,mezi priority
strany pati dodrzovani svobody slov&ehoz ovSsem mohou zneuzitkieri nezodpowdni
lidé, jako se tomu stalo wipact manifestu 2000 slov‘Cernik k manifestu dalgekl, ze
.Lento manifest nepoddeaje, ale je si jisty, Ze autor jen trochu neohra&bayjadil svoje
nazory, které Ize interpretovat dosti zkrestetf

Na témaeskoslovenskeé role v ramci VarSavské smlouvy sédiil/iv emotivnim duchu
a uvedl, Ze se jej kritika spojelhosobr velice dotkla. Na toto témikl, Ze ,zabezp&enics.
zapadni hranice je dostgici a je zabezgevana nejlepdimi jednotkami, jaké nGBLA
k dispozici“>® Pri zawresném shrnutiekl Cernik, Ze Novotny skryval problémy, pattval
stranickou opozici, proto se dneni doba jevi takarag.>

PoCernikow prispsvku se rozbhla debata, v niz za sétgkou stranu hovii Brezndv,
ktery byl nejvice iniciativni, a Kosygin. Zs. delegaci reagovali Daek sCernikem. Debata
se tykala spornych otazek, u nichZz nebyla¢tska delegace spokojena s odfabmi
v Uvodnich pispivcich. Nejzajimasji se debata rozvinula v otazce ekonomické refoamy
médii. Na téma Sikovy reformyekl Cernik, Ze ani on neni jejim zastancem v té padjtix
ji navrhuje Sik, ale Ze jiz zadal vypracovat rozséhvladni analyzu. Co se tyka
soukromopodnikatelskych aktivit, mé je strana \nplgovolit jen v nejmensim &fitku a
oblasti sluzeB® V otazce médii byli sausti predstavitelé oviem mnohem vice zatvrzeli.
Citacemi zclanka a televiznich ptadi chili dokazat, ze média €eskoslovensku jsou

v rukach kontrarevoluce. Kritice se nevyhnulo amstné vedeni KS, zvlast za to, jakym
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zpasobem regulujei spiSe nereguluje stranicky tisk — RP. Daleés&tv predstavitelé obvinili
vedeni K€ z toho, Ze se necha vydirat tiskem, ktery ma rdafioi vliv na véejné mirni

v Ceskoslovensku. Nechali si udajrvnutit rozdleni predsednictva na reformisty a
konzervativce.Cernik se snazil hajit lho Pelikana a také se snazilérimout svoji vizi
na vytvdeni dozoki rady pro televizi a rozhlas pod dominanci stréhy.

Dale se svymifspivkem vystoupil Kosygin. Jeho projev byl v podobndachu jako
projev Brezivav. Snad jen s tim rozdilem, Ze Kosygin byl §a&titi¢téjSi a arogant¥jSi nez
jeho kolega z politbyrd’ Nejprve popsal mezinarodni situaci a dal delegaci najevo, Ze
Sowtsky svaz nikdy nefpusti odpadnutiCeskoslovenska ze socialistického tabdra.
Podrobil zdrcuijici kritice posry v ¢s. médiich a zitaznil, Ze ,v So¥tském svazu by takovy
stav byl nepipustny®®. Snizoval vyznam celonarodni podpory kurzu refdighnpolitiki
s tim, Ze je to organizovana zalezitost a nikolixelha podpora, jak tvrdis. delegace. Na
zawr jeSt naznéil, Ze ceskoslovenskéslenstvi ve VarSavské smlotivospravediuje
piipadné vojensk&Seniceskoslovenskeé krize.

Po Kosyginovi iisel nafadu Smrkovsky, ktery mistoéené argumentace pateticky
hovail o véeném gatelstvi mezi saitskym aceskoslovenskym lidem. Upozornil na velkou
podporu demokratizaiho procesu ze strany téfrvesSkerého lidu, ale zarovgoznamenal,
Ze tato podpora neni nijak naera proti Sostskému svaz®

Po Smrkovskéhaigpsvku navrhl Brezav ukortit pro tento den jednani a pokowvat
dalSi den. JeStpied tim, nez se @bdelegace stdy rozejit, navrhl Brezév uspdadat
spole&né setkani gky plus K v Moskw. Dubiek, aby zabranil opakovani varSavského
tribundlu, se pokusil navrhnout, aby nfippdné jednani byly pozvany i delegace dalSich
komunistickych stran. To ale Breznodmitl. Poté bylo jednani definitigrukonieno (kolem
22:00), s tim, Ze dal3i den bude jednani pakrat v 11:00*

2.2.2 Den druhy

Druhy den zahajil svym proslovem prezidgabboda. Z&tek projevu se nesl v duchu
vyznavani se z obdivu a lasce k 8tskému svazu. Po Uvodiasti se ¥noval analyze
piedlednové politiky a vyjmenoval ty nejzasé&gsn chyby, jez byly pro Novotného éru

charakteristické. Za nejvyrag8i zmeny v politice strany ozr@ odstraréni prekazek
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znemo#ujici Sirokou vynénu nazoit a Ze ,tohoto faktu zneuzilo¢kolik nezodpo¥dnych
jedinai k protisowtskym Gtokim“.%? Novotny ovSem Saity uijistil, Ze se nejedna o masovou
zélezitost. Po kladném hodnoceni planované fedexai vyléil Svoboda dobry stav armady
a jeji gipravenost podilet se na kolektivni obtararsavské smlouvs?

Po Svobodovi vystoupil s&tgky Seéfideolog Michail Andrejewi Suslov. Svymi
citacemi zteskoslovenského tisku prezentoval detailni obeznanse stavem tisku
v Ceskoslovensku. Na rozdil od projevieho so¥tskych pedieinika se v Suslovoy
prispivku priliS neprojevovala mocenska arogance. Dokonce m& péednes| peswdéeni,
e ,pii v&tSi snazeés. vedeni Ize nalézeseni vyhovuijici obma stranant*.

Po Suslovoviifsel nafraduc¢len predsednictva Vasil Bak. Navazal na Suslav projev
v kritice prace médiiRekl, Ze @ni v zemi jiZ neutuje vedeni strany, ale média. Oziha
praw meédia za nejsik)Si opozéni silu v zemi. Dalgekl, Zze pra¢ média vytvéi tlak na
vedeni strany a Ze tisk ragil predsednictvo na avcasti. Ti kdo tvrdi, Ze SSSR neohrozuje
suverenituCSSR plati za konzervativce, kdo propaguje novy msdeialismu, je povazovan
za progresivniho. Na otdzku kontrarevoliekl, Ze ¥tSina obyvatel a i ¢ktefi soudruzi ve
vedeni strany si Zzadné nebedpaegipoustji, ale to jenom proto, Ze se jedtestilelo.
Nepritel se potil z neusgsného pokusu v Méarsku a zrénil taktiku. ,A jak reagovali
soudruzi \Cele strany?“, zeptal se IBik a sam si odp@dél, ,,zakazali StB sledovat néjpele
doma“. ® Birak ov&em necht byt jenom pasivnim kritikem progresivniho kurzuna
zasedani vystoupil se svym navrhem, abyétské vedeni vystoupilo s kegnou podporou
Dubeka aCernika, protoze on staléiV, ze oba ¥di, co je skuttnym nebezp&m pro vyvoj
socialismu \Weskoslovenskf® Na Bilakovu fe¢ reagoval Brez#v slovy ,tak je to
spravi“.®” Celkow tato ie¢ musela byt balzamem pro usi stské delegace. Mohli se na
vlastni usi peswdcit, Ze &s. delegace je ve, jen ne nazérbemogenni cele®® Naopak pro
&s. delegaci to byl dalsi potk, ovsem tentokrat byl o to horsi, Ze byfeniz vlastnictiad ®°

Po Biakovi piSel nafadu dalSi z jeho proséskych souputnik Drahomir Kolder. Stegh
jako Birak si stZzoval na tlak, ktery vyviji média ndeny predsednictva, aby nevytib z

fady. Celko¥¢ kritizoval pristup stranického vedeni k problém, jeZz se v posledni déb
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v Ceskoslovensku objevily. 81 na mysli liknavost a neochotu k raznym ale nefénmim
opatenim a to zejména v otdzce médii afnenikajicich politickych subjeft

Po Kolderovi vystoupil s kratkym prohlagan Smrkovsky, aby se ohradil proti
nékterym os@enim \i¢i své osob, ktera zazéla v Bilakow prispevku. Po Smrkovském
vystoupili v dopolednic¢asti jednani uz jen Bre#wm a Duliek. Nejprve Brezév shrnul
dosavadni gibeh jednani, ktery podle jeho slov odpovida histcagioki vyznamu setkani.
Dale tekl, Ze zaznamenal timnou snahu v3ech dosavadniiE$nikt prispét k nalezeni
,dobréhoieSeni“. Vyjadil také g-ani, aby jednani poktavala ,dnes, zitra a, bude-li tteba i
poziti“,”® dokud nepromluvi vichnilenové a kandidatifiedsednictva. Dutek navazal na
Brezréva svym striinym hodnocenim, ve kterémekl, Ze zaznamenal ,rozdilna hodnoceni
situace \WCeskoslovensku®! kde na jedné strarstoji varsavsky dopis a na druhé&taové
plénum K a odpoed KSC na varSavsky dopis. Konkrétni navrh niekpenuti &chto
rozdilnych pohled na situaci ovSem nenavrhl. Poté Bek navrhl pestavku a jednani bylo
ve 14:23 na dva pil hodiny prerusend?

Odpoledni zasedani zahéjien politbyra UV KSSS aipdseda V3esvazové fesini rady
odborti Alexandr Selepin svym ffspsvkem o Uloze odborového hnuti v socialistické
spole&nosti. Z gispevku vyzrelo, Ze drobeni odborovych organizaci do prodesn
specializovanych skupin vede pouze k rozkolu abosiani @Inického hnuti.

Po &m vystoupil ¢clenem pedsednictva Jan Piller. Ten séihpasil k predchozim
vyrokam Dubseka aCernika, ovdem dodal, Ze ,hodl&igpst k porozundni mezi ok¥ma
delegacemi“? Popsal své negativni zkuSenostirmosti viady Bhem Novotného éry. Kritice
podrobil ovSem i &které kroky sotiasného vedeni strany a to zejména &terd vedeni
strany na konzervativce. Praci novihéovSsem hodnotil v celku kladns gipominkou, ze
chyby jsou spie zaleZitosti nezodgawych jeding.”

Dale promluviklen predsednictva UV K& FrantiSek Barbirek. Jeho projev by se dal
charakterizovat jako konzervat&rumirrgny. Obhajoval reformni kurz, fpustil vaznost
situace, ovSem odmitl tezi o kontrarevoluci. Zaifgpstné oznél navrat ed leden a stefn
tak i roztrzku se Saitskym svazem. Sa@tsky svaz oznal za jedinou zaruku suverenity

Ceskoslovensk&
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DalSim diskutujicim bytlen predsednictva Emil Rigo. Snazil se objektivmopsat situaci
v Ceskoslovensku a pojmenovat oblasti, kde panujeé&tij\ndzorova diferenciace mezi
stranickym vedenim K& a pedstaviteli gtky. Vyjadil svij nesouhlas s podpisovymi
akcemi k podpie ¢s. delegace a nazval je tdgustnym vigjsim tlakem na vedeni KS
Zarover ovSemiekl, Ze uéitou vinu na podpisovych kampanich nese i varSasskézka.
Nakonec sostské stratt popsal porr sil uvnitt strany mezi konzervativci a reformisty.

Po Rigovi se ke slovu dostal $éf ukrajinsitrany Petro Selest. §vpanovany
piispivek zahdjil vyjadenim obav saitského lidu o osud K& a Ceskoslovenska. Odmitl
debatu o navratas. vnitni politiky pred lednové udalosti jako neopodstaiou. Problém je
pry zcela jinde a to v odchylovani se od zasad ms@mx-leninismu, kterés. stranické vedeni
vydava za jakési hledani nové cestyi pudovani socialismu. Zminil se o snaze
Ceskoslovenska opustit VarSavskou smlouvu. Déle filowo rostouci vig Sovinismu a
nacionalismu \Ceskoslovensku. Jakaikiaz podal skolik letaki vyzyvajici k ogtovnému
piipojeni Zakarpatské Ukrajiny ®eskoslovensku. Selesgéhem svého fispivku nevéhal
jmenovi€ osa@ovat rekteré z¢s. predstavitel. Pro své Gtoky &i A. Dubcekovi vyuZival
citace ze svych televiznich vystoupeiclanki v ¢s. tisku. \&tSinou se jednalo o uUryvky
vytrzené z kontextu nebo rovnou chyhinterpretované, aby zapadly do Selestova prosibvu.
Nejatosngji vystoupil proti Krieglovi, kterého udajn nazval haliskym Zidenf®. To uz
v jednaci mistnosti nebyl Dtek, ktery na protest proti ténu, v jakém htiv8elest, odesel

Res napjatou atmosféfll, je? panovala v jednaci mistnosti, promluvil §e&ten
piedsednictva Josef Sqk. Postavil se na stranu Digtika aCernika. Sp&k uznal existenci
nékterych problému, ale jejich vznikiipuzoval néeSeni situace za Novotného Séfovani
predsednictvu strany. Neopomenul ovSem dodat, Zee gisfy schopnostmi strany tyto
problémy vyesit viastnimi silami bez pomoci zvéf*

Po Spakové piispivku Dubiek prednesl| protest proti obsahu i ténu Selestova puojev
Situaci se snazil uklidnit Kosygin stim, Ze ,soultirSelest ckit pouze ¢eskoslovenské

ey

soudruhy upozornit na dokumenty, o nichz se hibvaa tedy téma neni jizieba vice
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prohlubovat®? Cela udalost #la dohru ve véernich hodinach, kdyif$la k vagénucs.

delegace skupindleni sowtské delegace &ele s Kosyginem a Selestem, aby se &®ubvi
osobré omluvili. Dubcekiv protest byl poslednim vystoupenim druhého dnedad

2.2.3 Den teti

DalSi pokréovani jednani bylo stanoveno na 10:00 nasledujidite Ped zah4jenim
jednani se seSlagdsednictvo UV K& k mimaadné schizi. Na této schizi se redsednictvo
dohodlo navrhnout sétské stran zuzit jednajici delegace @averice na obou stranach. Take
se usnesli navrhnout uk&mni jednani timto dnem. Na if@olu mimdadné schze bylo i
jednani o pijeti stanoviska k podminkam jednani €S predstaviteli gtky. Do hry vdak
vstoupily né&ekané okolnosti. Kdyz v 10:00fil vlak se sowtskou delegaci, vzkazal
BrezZrev, Ze se neciti déb a pozadal Duieka k rozhovoru mezityima @ima. Z tohoto
setkani neexistuje protokol, ale pouze osobni dapece obou aktér®®

O diskutovanych tématech také vypovidéadr z mimgadné schze UV KSC, ktera
byla svolana ve 12:30, bezprmstre po navratu Duéeka z jednani s Bre#Fmem. Duliek
seznamil pedsednictvo siedkEZnymi zavry, na nichZz se dohodl s Breiem a upozornil,
Ze dohodnuté podminky musi nejprve posoudit a $ittpaditbyro UV KSSS a pedsednictvo
UV KSC. Dohoda se tykala ukéani jednani 31¢ervence nebo 1. srpna a vydani &tého
pozitivné ladkéného komuniké vyjadijici ochotu obou stran svolat $etu KSC a gitky. Toto
jednani se uskutei na GzemiCeskoslovenska, bude se konat bezpeost po sclizce
v Cierné nad Tisou a vystupem 2zjrbude dokument deklarujici jednotu jednajicicrarstr
v mezinaroddpolitickych otadzkach. Po s@hce s ptkou bude nasledovat dalsi setkani
doplréné o zastupce Jugoslavie a Rumurféka.

Dultek také pedsednictvo informoval a svém slibu Bré¢ovi zamezit napadani
Sowtského svazu ¥s. médiich. DalSim tématem, v kterém aléspodle Duliekovy verze
nedosli s Brez&vem ke sho# byly personalni otazky. Bra&v hovail o Krieglovi, Cis&ovi,
Pelikanovi a dalsich, ale Dégk mu zadny konkrétni slib ned3l.

Po rozhovoru megtyima @ima a nasledném projednani stranickymi organy 5&:00
sesly ctyiclenné delegace. Na stgké strad se jednani &astnili Breziv, Kosygin,

Podgornyj a Suslov, ngeskoslovenské Dukk, Svoboda, Smrkovsky@ernik. Ani z tohoto

2 \VONDROVA a NAVRATIL. Strana 133.

% PAUER. Strana 147.

% VONDROVA a NAVRATIL. Strana 146.

8 PAUER. Strana 147. Dubk rekl: ,KdyZ mi Brezrév iekl, Ze tito lidé jsou nejjatelni, nereagoval jsem a on
si myslel, Ze to akceptuji. A ja jsem zasdatipodle svého a neproved| jsem to. ProtoZe kdghgdyl hodil do
ringu, lid by rebeloval a my se dostali do yniteskalace.”
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rokovani neexistuje zadny protokol. uB¢h jednani lze rekonstruovat jen z osobnich
swdectvi &astniki. Sowtskou interpretaci vyjadl na jednani ptky z 18. srpna v Moskv
Brezrev, kdyZz vysledky jednani shrnul dogkolika bodi. Prvnim bodem # byt slib
deskoslovenské strany obnovy kontroly ®®ad médii. Naslednpiijeti prislusnych a to i
legislativnich opdeni vici organizacim a klulm®® stojicich v opozici &&i KSC. Potvrzeni
nenennosti zasadniho politického kurzu a vigani se s pravicovymiiklem uvnit
samotného UV. Provéstkteré personalni zény (Kriegel, Pelikan, Cigh Poslednim slibem
m&lo byt powtenim Viliama Salgowie®” dohledem nad StB. Tuto interpretaci ve svych
pamttech potvrzuji i skteri ceskoslovensti dastnici jednarfi® Po rokovanictyiclennych
delegaci proghlo vyhodnoceni v ramciipdsednictva UV K6, resp. UV KSSS.

V 18:35 bylo zahdjeno plenarni zasedaniniPpromluvil Brezgv, ktery shrnul své
jednani s Dutekem i jednanétyiclennych skupin. Za neftSi usgch jednani vyzdvihl zasm
vSech zdastrenych svolat v co nejblizSim terminu sahku Sesti bratrskych stran. Na této
schizce by @astnici podepsali deklaraci, jez by potvrzovakanest ratifikujicich stran
k mySlence marxismu-leninismu a VarSavské smiouvDéle Breziv vystoupil
s pozadavkem, aby Zzadna strana nevystupovala egegdni@ ladknymi prohlaSenimi o
obsahu jednani, ale drzely se oficialniho komunikaké varoval fed snahamiigdhazovat
komukoliv své postojeti ho veejné hanit za postoje, které vyjadna jednani. Tento
poZzadavek & ochrénit promoskevské politikyr@d nevoli véejnosti.

Po Brezévovi promluvil Kosygin, ktery zminil historicky vyrmm jednani a rezolutn
varoval red vynasenim jakychkoliv informaci o jednani n&eymost.

Zaceskoslovenskou delegaci promluvil iellx, ktery tlumgil odhodlani¢lena dodrzet
kroky tykajici se medialni prezentace vyshkedkdnani vtakové forey na které se ab
delegace dohodly. Nevzdal se ani svédstavy o dalSim setkani bratrskych stran, tentokra
rozSiené o zastupce Jugoslavie a Rumunskaiipagt dalSi komunistické strany.

Zavrecné slovo patlo Brezrevovi, ktery si pochvaloval otéenost jednani, zaroke
v8ak nevahal pronést konkrétni hrozbu: ,Dali jséennslib, Ze budete bojovat. Ze své strany

vSak prohlasujeme, Ze jsme ochotni vam v tomto fomgkytnout neomezenou pomoc. A jsme

8 Organizace, které Sstim nejvice vadily, byly K-123 a KAN.

8" MLYNAR. Strana 114: ,Ze Salgayje stary agent KGB jeXt valky — to se &dglo celkem vSeobeet

8 BICAK. Strana 83: ,Sostské vedeni spiivalofeSeni krize veiéch zékladnich bodech: ds. vedeni vezme
do svych rukou tisk; 2. bude potvrzena tiesitelnost socialismu ¢SSR; 3. bude zaji&o pevné zakotveni
CSSR ve Varsavské smiotty

31



na tuto pomoc uz ptnpripraveni. Kdyby se nas plan zhroutil, bylo ¥¢ké svolavat &gake

nové setkani. Teéikam zodpowdng. Proto vam fijedeme na pomoc. &uji vam soudruzi

2.2.4 Derktvrty

Posledni den jednani (1. 8. 196&)arpodobny piib¢h jako gedchozi den. Nejprve
probzhlo setkani gtyiek” a po ®m néasledovala sélzka pgredsednictva UV K& (10:30).
Z jednanictyi¢lennych delegaci @p nebyly pdizeny zadné dokumenty. i®&h schize UV
ovdem napovidaji, éem se jednalo. Na s&h UV byla projednavana konkrétni opeti
souvisejici se z&vem jednani. Zdvodi zamezeni nevhodné interpretace vysiegdnani,
méla byt zavedena zvlastni pravidla gfpeni tisku do doby, nez bude schvalen novy tiskovy
zakon. Pravidla obsahovala tyto pokyny: 1. vztalySSER se musicit pozitivné; 2. totéz
plati i pro staty ptky; 3. o jednani \Wierné nad Tisou |ze i pouze oficialni stanoviska; 4.
nemaji se uvejiovat zadné rezoluce ani komemt& £mto jednanim, zadné spekulace ze
zahranéi, ani vlastni koment&; 5. na adresu spojenoesngji mitit Zadné utoky, posssky
ani karikatury. Pedsednictvo bylo také informovano digraw schizky pstky a KSC
v Bratisla¥. Usnesli se také, Zze 1. 8. vystoupi s kratkym, udédiujicim prohlasenim v
televizi Svoboda’®

Poslednim jednanim sky v Cierné nad Tisou bylo plenarni zasedani z 1. 8.byéd
zahajeno v 13:50. Bylo nam dohodnuto pouze neutrélangjici komuniké. Sovtska strana
oznamila, Ze vSechnityti partnerské strany, které se majtasinit bratislavské konference,
svoji (ast jiz potvrdily. Zasedani bylo uk&no formalnimi zdvilostmi wetns

slavnostniho fipitku.”*

2.2.5 Bratislava

Jednani v Bratisla3. 8. 1968) se odvijelo podle dohodnutého se&a&ierné nad
Tisou. Eastnilo se jej 120 osob ze zemétky a zéastupciceskoslovenské delegace.
Samotnému jednani néjde predchazelo setkani nejvysSichegstavitel komunistickych
stran NDR, Polska, Bulharska a ®ska s Breztvem?? ktery jim pednesl svoji
interpretaci pibéhu jednani \Cierné nad Tisou. Zarowevyli¢il rozloZeni sil v pedsednictvu

UV KSC a analyzoval moznosti prostiské skupiny v fedsednictvu. Brezv také seznamil

% PAUER. Strana 150.

%\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 149.

%L PAUER. Strana 151.

92 PAUER. Strana 153.tPprvnim neforméalnim rozhovoru wedveser oficialnich jednani informoval Bresn
Gomulku a Kadara a pogilpak také Ulbrichta a Zivkova o vysledcich jedhai€ierné.
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piitomné pedaky bratrskych stran se stskym navrhem planovaného bratislavského
prohldSeni, s kterym datyi souhlasili. Poté, co je seznamil seérdm deklarace a
zkoordinoval daldi spoday postup, byli k tomuto jednaniipvani také Dubek, Cernik a
Smrkovsky. Brezév pred nimi zopakoval svou verzi vyslediednani vCierné nad Tisou.
Dubcek nijak Brezgvove interpretaci neodporoval, ale spiSe sazel nacitest a nepesnost
Umluvy i absenci pisemné dohodyiegchoziho jednani €lierné nad TisouCeskoslovenskéa
strana také fijala sowtsky navrh komuniké a vzdala se vlastniho navrhu.

Samotné bratislavské jednani bylo vyptn vytva&enim redakni komise, ktera #la
zformulovat spoléné prohlaseni vychazejici ze z#gho sovtského navrhu. Jednani nad
kongnym textem trvala sedm hodin a o jednotliva¢dlid slova se vedl lity bo;.
Ceskoslovenska strana se snazila otupovat ostessergich formulaci a to bylotvodem
koneiného zwni deklarace, jez bylo épinterpretovatelné ¢kolika zpisoby. OvSem krogh
frazovitého prohlaseni o spoéfeém boji proti imperialismu a internacionalni jetihdyla
v prohlaSeni zakotvena BreXwva teorie omezené suverenity, o néikp opirala své pravo
na intervencp?

Paralel& s oficialnimi jednanimi probihala i neoficialnitls&ni so¥tského stranického
vedeni a prosaiské skupiny. Pray na tomto setkani bylai@dana pisemna prosba o
,bratrskou pomoc®

Po sclizkach vCierné nad Tisou a v Bratislavdoslo vCeskoslovensku a i v Evrép
k uklidnéni situace kolenCeskoslovenské kriz&. Dubsek uji¥oval obyvatelstvo, Ze krofn
bratislavského prohlaSeni neexistuje zadna jindodaha z toho plynouci zavazky pro
Ceskoslovensko. Samotny Digk vidél nejvétsi Gsgich v tom, Ze se mu poiil@ zachranit
planovany sjezd strany, na kterém, jadily ziskd rozhodujici mandat pro pokeaani
polednové politiky. Zarovese mu povedlo vyhnout otiané roztrzce se SSSR. Kipthu a
formé jednani lzefici, Ze se jednalo spiSe o sérii mondloflevyhodoucs. delegace byla
existence prosatské kliky uvnit predsednictva UV K6&. Existence této skupiny znemoZznila
jakkoliv koordinovanou fpravu, natoZ spoley postup’’ Naopak sotska strana nic
neponechala ndhdd na jednani sefipravila do nejmensiho detailfi.OvSem v souvislosti

s vojenskymi pipravami, které probihaly paral€ls jednanimi, se nabizi otazka, zda by i lépe

% PAUER. Strana 153.

% BENCIK. Strana 108.

% BII'AK. Strana 171.

% BENCIK. Strana 108.

” MLYNAR. Strany 171 az 174.

% PAUER. Strana 122. Dbk k tomu poznamenal: ,V mésse vyznali dokonale. J& ani e, jak temrjsi
klub (Klub Zelezniéa v Cierné) vypada, a oni $li na jisto. Mysleli si, Zelranicich nas maji v hrsti.*

33



piipraveny tym vyjednawa mohl znenit tok &gjin. Co lze Duliekow skupirgé vytknout
stoprocentd, je jista forma naivity, kterouipnédSela na wejnost a diky niz ona i ¥enost
neregistrovaly hloubku konfliktu mezi Prahou a Masit*®

% PAUER. Strana 158.
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3. Analyzy jednotlivych ¢lanku

3.1 Obdobi pred jednanimi vCierné nad Tisou a v Bratisla

3.1.1Clanky vyjadujici podporu reformnimu kurzu

Clanky vztahujici se ke krizi ¥s.-sowtskych vztazich a tedy n#mo souvisejici
s jednanimi byly v obdobiipd konferencemi (v této praci konkrét@2.—29. 7.) ovlivany
dozvuky varSavské sthky a zejména dopisentty adresovanymigdsednictvu UV K8.
Charakteristické pro toto obdobi by#yanky vyjadujici podporu obyvatel vedeni strany a
jeho postoji ke kritice z VarSavy. Typické pro tylénky bylo jejich umisini na titulni stra&
a nadpisy vyjatljici svornost mezi stranickym vedenim asaty® Clanky se liSily jen
frazemi vystihujicimi masovost podpory mezi obyliat€eskoslovenska a dbaly na
rovnonmegrné zastoupeni obyvatelstva vyapci podporu pedsednictvu jak z pohledu

zenepisného tak i socialniho.

Rudé pravo 24. 7. 1968, sdlslo 203, r@nik 48
Z rezoluci a dopisz celé republiky
Stojime jednot#hza politikou naSi strany

Je to opravdu lavina: do redakce neustidehazeji dopisy a rezoluce ze v3echckon
nasi zem Psané na stroji, perem i narychlodmnuté tuzkou, vyja@iji spontanni souhlas se
stanoviskem fedsednictva UV KSa plenarniho zasedani k dopisétigkomunistickych stran a
se zpravou, ze stthka s pedstaviteli UV KSSS se bude konatsaizemi. (...)

(nesignovano)

ClanekPIna divera a podpora politice strang 25.¢ervence zasel az tak daleko, Zecedii
v3elidové podpory f@dsednictvu UV K& dokonce zminil podporu vedeni strany od jiného
politického subjektu, jenZ nebyl organizovan v Nlrofrong. Tyto paradoxy zminil ve svém

vystoupeni \Cierné nad Tisou i Vasil Bak!**

Rudé pravo 25. 7. 1968, scislo 204, r@nik 48
PIna divéra a podpora politice strany

Slovo ofan dostava vechto dnech novy, hlubSi obsahviii nebyvalo zvykem, aby lidé
zacinali své dopisy vyznanim: ProtoZze jsmecanid, kterym zdéleZi na osudu nasi vlasti,

nechceme:istat |hostejni k tomutoedi — uvdomuje si, Ze nejde jen o nas, ale o myslenku

19 5rovnej: Nadpiglanku z RP, 23. 7. 1968, sdislo 202, rénik 48, Hlas dvéry a podpory vieho lidu postupu
strany; RP, 30. 7. 1968, scislo 209, rénik 48, Hlas jednoty,id/éry a rozvahy z celé zem

191 pAUER. Strana 142. Bik na jednanfekl: ,Neni grece normélni, kdyZ se dokonce biskup modli za vieden
KSC.“
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socialismu ve sf¥ovém réritku, o jeho budoucnost aifazlivost. (...) Je &bstim pro nas, Ze
Zijeme v této daba Ze mame spalrou moznost s vami podilet se na vigna vzorné vykladni
skiné socialismu, pidi gedsednictvu UV K& zastupci pipravného vyboru Klubu

angazovanych nestrarik Teplic. (...)

Q)

Kulmin&niho bodu v rétorice podporujictquisednictvo v postojitdi spojen@m bylo
dosazeno patenve vydani z 27. 7. O vyhrocené situactdy uvaejreni vyzvy Myslime na
vas! Myslete na nasktera byla sepsana spisovatelem Pavlem Kohoutawg&ajnéna o den
diive v Literarnich listech? Kroms této profesionakh sepsané vyzvy @ani byly otisgny
vtomto &isle daldi i ¢lanky*®® s vyjadenim podpory fedsednictvu. ZvySeni ptu
zveejrénych rezoluci bylo dsledkem dvowiniteld. Prvnim byl bezesporu blizici se datum
setkani WCierné nad Tisou. Druhym faktorem je nova vina gestkoslovenské propagandy
v tisku ptky.*%*

Ke zmirgni bojovné nalady a apelu na klidfeSeni situacefspel ¢lanek s doslovnym
piepisem televizniho projevu A. Diégka z 28.cervence™®™ Dubzek v rsm dskuje za
podporu, jaké se jemu i ostatnidtenaim predsednictva ied jednanim dostalo, a zaréve
kladre hodnoti rozvahu, s jakou je tato podpora vigadna. Dubek sledoval timto krokem
nekolik cila. Prvnim cilem byla jist snaha udrzet emoce spsilesti v takové nige, aby se
piipadné excesy i spojenéim nestaly argumentem hawoim proti reformatarm. Jen
nenasilna forma masové podpory mohla posilit vygedi pozici uci sowtské delegaci.
DalSi motivaci, pré Dubtek hovdil verejné 0 nadchazejicim jednani, byla snaha sjedistit
delegaci. Dubek si byl w¥dom, Ze ne vSichrilenové gedsednictva jsou spokojeni s vyvojem
¢s. spolénosti. Dulgek tak ch&l ucinit skrze véejnost tlak na konzervativce vgasednictvu,
aby se drzeli spol@é vyjednavaci linié”® Dnes ov&em vime, Ze mu tento krok nevysel a
dokonce, Ze tento pokus o zamezeni MWgadnazot konzervativé byl na jednani kritizovan

Kolderem i Brakem!®” K podobm motivovanym vystoupenim Ize fipadit i prepis

102 Manifest vySel 26. 7. 1968 ve zvlastnim vydanietarnich lish pod nazvem Socialismus! Spojenectvi!
Suverenita! Svoboda!

103 RP, 27. 7. 1968, s.Ejslo 206, rénik 48, Masova podpora politice strany; RP, 271968, s.1¢islo 208,
roénik 48, Neoch#jné stojime za stanoviskemigmsednictva UV K& — Komuniké ze zasedani fesdi
novin&i CSSR; RP, 27. 7. 1968, scislo 208, ranik 48 Dopis pedsednictva URO A. Duekovi.

194 viz. RP, 27. 7. 1968, s.Zjslo 208, renik 48, Necitlivy dialog pokrauje; RP, 27. 7. 1968, s.Zslo 208,
ro¢nik 48, ,Pravda“ znovu ¢eskoslovenské politice.

15RP, 28. 7. 1968, s.&islo 207, rénik 48, A. Dultek vCs. televizi a rozhlase —iRaz moudrosti a vysjosti
oh¢ani republiky.

1 PAUER. Strana 125

97\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 110.
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televizniho vystoupeni J. Smrkovského, ktery bR otisSén 29. 7. pod nazver@hceme

déale rozvijet nasi socialistickou spatest®®

Mriviw s

byl ¢lanek Prohlaseni ¢s. predstavitek. Tim, Ze jsou pod prohlaSenim podepsani

e %

nejdileZitsjsi predstaviteléCeskoslovenska a to, ze byl egen v den zahajeni rozhovior

v Cierné nad Tisou, symbolicky uk&uje mobiliza&ni kampa ¢s. veétejnosti.

Rudé pravo 29. 7. 1968, scislo 208, r@nik 48
Prohlaenics. p'edstavited

Praha 28¢ervence — presidefSSR Ludvik svoboda, prvni tajemnik U\CKSexander
Dubcek, pedseda Narodniho shroma@hd Josef Smrkovskyjedseda viady Olich Cernik a
predseda URO Karel Paték zmocniliCTK k tomuto prohlaseni:

Upiimre dekujeme vem @hnim za podporu, kterou davaji stanoviskegsednictva UV
KSC v nadchéazejicich mezinarodnich jednanich.

Ripominame, Ze zastupce nasi stranyeakoslovenského lidu je mozné pattpgen
nejvyS odpoidnym a moudrym postojem celérejaosti. Jinak new¥e vzniknout jfznivé
ovzdusi, tolik pgebné pro Usgch setkani s/@dstaviteli bratrskych komunistickych stran.

NasSim cilem jefpkonat nejasnosti, jeZ vznikly v souvislosti sskpiz varSavské sitky.
Musime se proto vyvarovat vSeho, co vyvolava ngavamoce a nafti. NaSe cile a zaery by
poskodily zejména Zivelné a neuvazené akce, ktbyyrtohlo byt snadno zneuzito.

Proto musime odmitnout i vyzvy k orgardmdvmanifesténi generalni stavky. Takove
metody nejen v rozporu se stanoviskeadpednictva UV K& ale z#Zuji i jednotné usili nasich
obcani a vliady a poskozuji spaieé zajmy nas vSech.

\&rime, Ze nasi afané v @istich dnech znovu o&i¢i statnickou zralost, kterou v posledni
dok¥ tolikrat prokazali.

(CTK)

Vystoupit s takovouto vyzvou se ukazalkojanutnost, protoZze nagkterych mistech
Ceskoslovenska hrozilo, Ze se vyjédi jednoty s vedenim statu vymkne kontrole a desta
raz zivelné manifestace. Jaktiklad mohu uvést pokus mladeznického listu Smerdasyt
na podporus. delegace generalni stavika.

Poslednélanek hodnotici podporu obyvatelstva jednajici gieté se v RP objevil 1. 8.
Oproti p'edchozimelankam byla jiz zvolen& formulace podpory umingjsi. Mohlo by to byt

198 RP, 29. 7. 1968, s.Kislo 208, rénik 48; Chceme déle rozvijet nasi socialistickowlamost- s. J.
Smrkovsky v televizi.
19 PAUER. Strana 125.
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zpasobeno kritikou dchto akci, jez se jim dostalo ze strany Bee&na dalSich sa¥skych
piedstavitel pii jednani vCierné nad Tisou. Samotny Bre¥ntyto podpisové akce hodnotil
jako Zetelre protisowtské a hlavé nespontanni. &kolikrat dostal¢s. delegaci do svizelné
situace, kdy? se tazal kdo zemito akcemi stoji'° Ke zmirreéni rétoriky také mohlaijspst
nervozita pramenici z nedostatku informaci z jediné@s delegace si totiz na zaktadohod

se sovtskou stranou uloZila inforndai embargo, které az na vyjimky dodrZzovala do konce

jednani'

Rudé pravo 1. 8. 1968, sdslo 211, r@nik 48
Jednotné klidné zazemi

Statnick& zkouska naSichcatyi. VSichni si pejeme porozuemi a bratrské vztahy mezi
socialistickymi zegmi.

(...) Wemkoliv bude jednani pro nagipnivé, budou mit o to zasluhu nejeedstavitelé
nadeho statu a KS ale vsichni nasi atané kteéi podpdili delegaci svoji jednotou, vytyiti
klidné zazemi pro takutkZité jednani a dikali disciplinova@ koneného vysledku. SloZili
pros¥ svou stranickou zkousku. Neni to zkouska posladhi’ budoucnost finese jesf radu
problémi, hlavre hospodéskych, ale nasi politici budou migdomi, Ze lidé v tomto stajsou
vysply, se Sirokym politickym rozhledem.

(HS)

Do kategoriglanka vyjadiujicich se k vejnému migni spadal i ten o dopise 99
Pragovak. Dopis, ktery byl patrh predan 23.cervence na satském velvyslanectvi,
poslouZil Sowtim jako reprezentativni hlaseskoslovenskeé dhické tidy™*? a byl otistn
v moskevské Pravda BreZiv o em hovdil béhem svého proslovu na jednanierné nad

Tisou®®

Rudé pravo 31. 7. 1968, sislo 210, r@nik 48

Jak to bylo s dopisem z n.p. Praga?

Praha 30.cervence (aZ) — Vzhledenvétnym dotazm cten&«i ve \éci dopisu, ktery otiskla
aterni moskevskd Pravda jako dopis pracujicich &ysské Pragovky setskému lidu,

navstivili jsme v Gtery kolem 14. hodiny tento #gavo

10ONDROVA a NAVRATIL. Strana 62.
H1pAUER. Stranal23.
12 BENCIK. Strana 809.
13\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 64.
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(...) Ti z funkciond CV KX a ZV ROH, kt& byli dosazitelri*, vydali ze spokného
jednani sdleni, v ®mz se‘ika:

(...) uvedeny dopis podepsalo asi 100¢gtamand: z celkového piu 4500. | oni uplatnili
své demokratické pravo, které ma dnes kazdarobProhlaSujeme vsak, Ze jde o soukromy
nazor podepsanych. Stanovisko pracujicich zavdddriové obrod jsme uplatnili v rezolucich,
jimiz jsme vyjadli pInou podporu s. A. Dutekovi, UV K&’ a nasi viad (...)

(az)

3.1.2Clanky polemizujici se zahranénimi listy

V obdobi mezi zv¥ejrénim varSavské kritiky a konferenceCierné nad Tisou jsme
mohli sledovat kroré podpisovych akci dalSi dlouhodg&i jev. Byla jim polemika s tiskem
pétky. Tato polemika rfla podobu hodnoceni zahraniho tisku a nasledné reakce na tyto
¢lanky. RP podrob® monitorovalo miani vyznamnych zahrainich periodik a snazilo se
¢tendum reprezentovats. situaci optikou mezinarodniho tisku. Zvlastnistaweni mezi

hodnocenymi listy zaujimal tiskovy organ KSSS Peavd

Rudé pravo 22. 7. 1968, s.1 acBlo 201, r@nik 48
Uvahy svtového tisku po varSavské sehe gti

Ze zemi varSavské ¢thy“ se pouze v Mdarsku dostalo vi@jnosti alespd caste’né
informace o stanovisku KSa Ceskoslovenska k dopisétipbratrskych stran. Mdarské listy
uve'ejnily v nedli vytahy ze stanoviska‘@dsednictva UV KSk dopisu z varSavské porady.

V Sovtském svazu, NDR, Polsku i Bulharsku o tom tiskdlagt’i, prinasi vSak mnoZstvi
dalSich vlastnichilanki a zpravodajstvi o stranickych aktivech, které emali na riznych
mistech SSSR a Bulharska o &mmé situaci eskoslovensku a o vysledcich varSavské
porady. RFetiskuji rov@Zz komentée z jinych zemi gtky“, nikoliv v8ak z‘eskoslovenskych
prameni. Organ UV SED, berlinsky Neues Deutschland otiskidnek, v @mz oznauje
Jlegélni sklad americkych zbrani nalezeny u Sokaloza ,dalSi vystrazné znameni pro
soudruhy vCSSR*. Rumunsky tisk naopak pouziva 20. d&ysmlouvy eskoslovenskem
k opetovnému potvrzeni rumunské podpory obrodného puoaesas. Zapadni tisk stale vyvoj

komentuje a uvaZuje, zda a kdy budeizkh gredstavitek KSC a jinych stran. (..1°

(nesignovano)

14y n.p. Praga probihala od 22. 7. celozavodni devél Proto nebyly oba uvedené organy v kompletni.

15 Clanek pokrauje na 3. strah vytahy z tiskovin zmignych zemi. Za zminku stoji néklad karikatura
z bulharského listu Rabotisko delo vztahujici se k manifestu 2000 slov n&ldoek F. Kolesrienka ze
sowtské Pravdy popisujici setkani ve Vadgako udalost historického vyznamu. Hevdéz o tom, ze
Ceskoslovensko se stalo v posledni &ltditem zuivych Gtoka vnitini reakce i vi§jSich imperialistickych sil a
Ze by jeho zakolisani mohlo byt féplem vyuzito k oslabeni celé VarSavské smlouvy.
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Zakladnim rysenmec¢hto pravidelnych exkurzi do zahranmiho tisku byla diferenciace
zahrankniho tisku na to, zda hodnoti situaciCeskoslovensku poziti#n ¢i naopak.
Komentde k swtovému tisku z 23cervence byly rozéleny na d¥¢ casti, kdy pozitivni
hodnoceni &i v CSSR bylo nadepsartdlasy na nasi podporu. a naopak kritické hlasy ze
zemi @tky byly nadepsany.. a proti nam® Tisk stat pstky byl hodnocen jako sith
neobjektivni a pracujici s informacemi vytrzenymkantextu. V komentéch mu bylo
vytykano, Ze svyntten&im neumo#uje seznamit se s postojeés. strany. Komenié
ne@imo piirovnavaly tisk @tky k pomeram za Novotného éry. Byl zde mirnyilion nekteré
komentdée ténst ironizovat'’’ To se tykalo obzvlastkoment#i tisku NDR, Polska a
piredevsim Bulharska. Upozmvani na skutaost, Ze jednotlivé tiskoviny &ky si své
materialy vzajem& pretiskuji, dokazovalo omezené zdroje informaci, &téamni tisk
vyuzival.

Naopak velice citly pristupovalo RP ke komentén sowtské Pravdy. Pravdgko
tiskovy organ KSSS byindikatorem nalad v politbyru UV KSSS. KomefgaPravdy
urcovaly radz vzajemné polemiky. RP v tomto duelu vgsttalo defenzivé a spiSe odrazelo
ataky Pravdy. Ostagnstejny pondr by se dal nalézt i ve vztahu obou komunistickgtian,
kterym byly listy tiskovym orgdnem. Podobnou pdrtalize nalézt i v discipli#y s jakou
dodrzovaly listy stranickou strategii. Pravda nikalyzakolisala ip hajeni stanoviska KSSS,
zatimco RP se vékterych momentech nechalo unést celonarodnim nadSpa svobod
projevu. Ostaté Ize chapat, Zze po letech frustraci se Zurnalisi@ povinovani vyuzit

svobodu slova, kterou jim dané situace nabiZ&la.

Rudé pravo 23. 7. 1968, sdislo 202, r@nik 48
Pravda komentujés. stanovisko
List pfiklada vyznam snaze o uklign situace.

Moskva 22c¢ervence (od naSeho zpravodaje) — &sly list Pravda se powtl poprvé
zmiiuje o tom, Ze j@dsednictvo UV KS prijalo znamé stanovisko k varSavskému dopisu.
Zaznamenava také, Ze stanovisko bylo schvalenerplél K®' 19.cervence zadasti skupiny
delegétl na mima@adny sjezd KS. V tomto dokumentu — piSe list — ,je potvrzenatjptk linie

kterou gijal UV KSC na svych plénech v lednu a po lednu*.

HORP 23. 7. 1968, s.E{slo 202, rénik 48 —Co o nasikaji druzi

17RP 23. 7. 1968, s.%{slo 202, rénik 48 —Hroziva situace W'SSR

18 pITHART, Petr.OsmasedesatyPraha: Rozmluvy, 1990. s. 34. Kniha vySkavgdns pod pseudonymem
Sladeek jiz v roce 1980 v exilovém nakladatelstvi INDEX.
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Pravda to konstatuje v red@km komenté nazvaném ,Ke stanoviskugudsednictva UV
KSC, ktery Ize povaZovat za nazor vedoucichesskych kruli. Text samotnéhés. stanoviska
vSak pipojen nebyl. Nehled na vyhrady, které jsou v séiském komenta vysloveny, Ize
pravem obréatit pozornost /pdevsim ktomu, Ze organ UV KSSGramhil vyznamcs.
zainteresovanosti na tom, aby se — jak Pravda v§gloituje z¢s. stanoviska — ,naSe vztahy
dale nezhorSovaly” i to, Zés. vedeni je fipraveno gispet .k uklidneni situace ve progigh
socialismu a jednoty socialistickych zemi“. Ligto souvislosti také znovuipomind znamé
sowtské pozvani k dvoustrannému jednani mezi polithyitd/ KSSS aspdsednictvem UV
KSC. (...)"°

(nesignovano)

Nasledujicilanek RP je reakci na komehtBravdy z 21.c¢ervence (v RRast&ne
citovan 22. ¢ervence), vémz se hovii o Ceskoslovensku jako o oslabujicim prvku
VarSavské smlouvy. Ostatnze tento nazor byl blizky nejvy§Sim gtskym stranikm,
dokazuji slova prvniho tajemnika Ukrajiny Seledttera pronesl na jednaniGierné nad
Tisou: ,Jestlize bud€SSR ote¥enou ranou SSSR, (...) je v Stském svazu dost antibiotik,
aby se takové zrani vylé&ilo®. **° Clanek krong bezpénosti hranice komentuje pet cizich
statnich pislusniki, ktei se pokusili¢s. statni hranice nelegélrpiekrasit. Nabizel tak
¢ten&im dalSi moznou motivaci kritiky ze strany tisku tibsych zemi. Zasrecné zakogieni
¢lanku, uji¥ujici o odhodlani Ceskoslovenska neoslabovat soudrznost a celistvost
socialistickeho bloku, #to odkazovat na pokrytecky jednostranné hodnoddai¢ho se tisk

pétky ve vztahu Ks. udalostem dopoust

Rudé pravo 24. 7. 1968, scislo 203, r@nik 48
Pohranicnici pIni odpo¥dne své ukoly
Bezpeénost statni hranice je zajilta

Praha 23.cervence (TK) — Generalmajor ing. K. Peprny, velitel Pohrami straze,
zaujal k otazce ochrangs. statni hranice jasné stanovisko: /g rekolika tydny jsme slavili
Den Pohranéni straze, a to v obdobi nagmém politickymi udalostmi, jejichz obsah pro rozvoj
socialismu u nas si hluboce ddomuje kazdy alan. Peswdceni, Ze ugmna snaha nového
vedeni strany a statu, podmma Sirokym demokratickym hnutim lidu, vede ke n&téu

vysledku, sdileji poctivi a realsmyslejici pisluSnici vSech vrstev nasi spolesti*

19 Clanek dale pokrasje v Iiceni komentée stanoviska UV K&. Akcentuje sebekritickd hodnoceni situace
v Ceskoslovensku a také svoji dotnku, Ze¢s. stanovisko obchazi principialni otazky kteréujgmirény ve
varSavském dopise.

12PAUER. Strana 146.
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(...) Naopak ifes slozitosti satasnych podminek ags zvySeny tlak naruSifieha statni
hranice dosahli pohradnici toho, Ze &énnost ochrany hranic je na dobré drovni. Neni bez
zajimavosti, Ze bylo zadrZzeno t&no 100 procent vice osob oproti stejnému obdobuléiho
roku. Vice nez 60 procent zadrZzenychriteti statni pislusnici, ¥tSinou ol#zané NDR a Zasti
PLR.

(...) Pravda, Sirok& svoboda projevu dalazrdt i hlagim, Ze ochrana hranic
s kapitalistickymi staty je zbyt®d, Ze nas stegnnikdo ze sousédneohroZuje. N&S stat vSak
nemiZze opravenostci neopravenost tak vazné otazky, jakou je ochrana hranicuposgat jen
z Uzce dobového pohledu. Jsme si&pddomi krutych historickych p@ani naseho lidu.

(CTK)

Jinymélankem s¥dcicim o pozornosti, které se Pravdiostavalo v komentich RP, je
glanek Nad ¢lankem sostské Pravdy? v némz O. Sik uvadi na pravou mirkkteré své
vyroky, jenz byly nefesrg citovany v sowtském listu. | RP byla &novana pozornost
v sowtskych médiich, ale protoZze RP nebylo radikalnstetn a formulovalo své komeiga
vétSinou ideologicky téréf sprave”, vice prostoru v komentich dostavaly radikabjsi
listy jako Student, Literarni listy Reportér Presto se i RP zapsalo dgjid jednani vCierné
nad Tisou, kdyZz Brezwv kritizoval prostor, kterému se v RP dostavalo itimdini kampani
pted jednanim a naviim na \&t3i autonomii stranickych orgénkteré byly v RP otigny.'??

DalSim specifikem v polemice s tiskenitky byl malarsky tisk. Ten pstupoval
k informovani o udalostech ze vSeddtistati nejobjektivrEji, alespdi podle komentd& RP.
Prestoze i mdarsky tisk vykazoval znepokojeni nad udalostnileskoslovensku, @il to
v agresivnim duchu, jak tomu bylo u tisku bulhatskévychododmeckého a polského.
Zatimco hlavy zmignych ti stati se gedharily, kdo vice dehonestujes. reformni politiku,
drZzel se Janos Ka&dar se svoji kritikowtzgMozna si byl ¥dom, Ze by fehnana aktivita v
Mad’arech mohla vyvolat vzpominky na rok 1956. Belb povaZzoval tedy Kadara za
potencialniho spojence a snazZil se jehodBlako petahnout na stranu opon&nKremlu.
Poté co zjistil, Ze Kadar nehodla nijak vystoupittpSSSR, pokusil se alespod rgj ziskat
informace z jednanichétky. Dokonce se Dulek aCernik setkali s Kadarem a Fockem 13.
cervna (v pedveier vardavského setkani) v Komardm.

121Rp 28. 7. 1968, s.&{slo 207, rénik 48 — Nadtlankem so¥tské Pravdy.
122\/ONDROVA a NAVRATIL. Strana 60.
12 pAUER. Strana 103
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Rudé pravo 30. 7. 1968, scTslo 209, r@nik 48
S\t o rozhovorech fedstavitek komunistickych strad'SSR a SSSR

Pond’Ini swtovy tisk — stejé jako v rekolika poslednich tydnech -¢nwuje velké misto
» ceskoslovenskym udalostem®. Pochopielfe pln spekulaci a doh&d kolem setkani
ceskoslovenskych a stskych pedstavitel. Zapadni burZzoazni listy se v komeith zamysleji
nad tim, co by bylo, kdyby bylo (...) Listy bratrskgtran Zapadu é&nuji wtSinu svych Gvah
realnému rozboru situace, konstatuji nebyvalou semast vieciCech: a Slovak kolem vedeni
Komunistické strany’eskoslovenska a vyslovuji @fidZe toto vedeni povede @$pa jednani,
kter4a pomohou posunoufossocialismu ve gte kupedu.

Tisk ,pti“ otiskuje materialy, jeZ se nesou ptwd jinym srrem; pokra'uji rovrez ve
vzajemnémietiskovani fiznych material. Tak Ostsee Zietung v NDR doparje ¢s. politikim,
aby si ,nevyvraceli hlavy a nehleldl neustale dozadu“ a aby ,umozZniliethické tide a
druzstevnim rolnikm dostat se kodae ke slovu“; prazsky zpravodaj Polské tiskové kadieel
tvrdi, Ze situace v Praze je wsledku kampah kolem poselstvi /pdsednictvu UV KS
Jnapjatd“ — a Zolnierz wolnosci vedle konstatovarie Ceskoslovensku hrozi nebezipe
prohla3uje ,slovem &inem — pomoc a podporu®. (...)

Ceskoslovenskuemuje ténd celou prvni stranu porthik maZarského politického listu
Magyar Hirlap. Informuje o Duekovu rozhlasovém a televiznim projevu a otiskagsahly a
pozoruhodny komentazmiiujici se o svazcich, spojujicich ¥arsko sCeskoslovenskem. List
zarove: uvadi, ze mnoZstvi dopistend«i vyjadiuje p'es vSechny sympatieCleskoslovensku
jakési obavy; tonéchto obav v3ak neni natan proti CeskoslovenskuCtenai se ptaji naradu
dosud nezodp@ézenych otadzek, na¢h list objektivéd odpovida. Za&rem svého koment
vyjadiuje list nadii, iz vklada do sodasnychieskoslovensko-sétgkych rozhovar. (...)"**

(CTK-rt)

Zcela jiny postoj kahi v Ceskoslovensku zaujimaly listy Rumunska a Jugoslavie

Vztahy obou zemi se Sétgkym svazem lze v tomto obdobi pojmenovat vSelijak ne

idylickymi. Pti svych snahach omezit hegemonii SSSR ve vychodioku, vyjadovaly

licomérné CSSR podporu. V souvislosti s dalsim vyvojem to iplaviast v piipad

Rumunska. To nic nefni na tom, Ze se média obou zemi vtomto obdobadiyyala

pozitivné o procesech, jenz tou dobou probihalgeskoslovensku. Kromcitovani z tisku

obou balkanskych zemi se v RBsto objevovalylanky tykajici se dhto zemi a to vzdy

124\ ¢lanku jsou popséany hodnocets. situace z bulharského, italského a francouzskéthw. Zvlastni
pozornost je novana jugoslavskému listu Politika-expres, v kiegFolehla anketa @ eskoslovensku.
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v pozitivnim duchu? Mezi spojence, o které se Digixovo vedeni opiralo ve své snaze o
VvétSi  suverenitu i) spravovani své zedn patily také komunistické zem ze
zépadoevropskych zemi. Nejvigjgimi byly komunistické strany ltalie a Franciélanky
Z jejich tiskovych organ byly téz velmi ¢asto citovanyéi komentovany v fehledech

zahranéniho tiskut?®

Rudé pravo 29. 7. 1968, scTslo 208, ranik 48
Co se oCeskoslovensku psalo v rmighed schizkoucs. a sovtského vedeni

Schizce pedsednictva UV KSa politbyra UV KSSS/iklada cela nade strana a vechen
lid velky vyznam, napsal v réid hlavni sovtsky list Pravda. Jinak ale tisk vect§ine
socialistickych zemi, signatatzv. varSavského dopisu, pokoaal v psani oCeskoslovensku
tbnem a zfisobem, ktery neblaze charakterizoval jejitfinost v minulych dnech. Nappodle
agenturnich zprav se s#igké, bulharské, nafarské a vychodemmecké deniky ani slovem
nezminily o sobotnim rozhlasovém a televiznim yuofe Dulgeka. (...)

Diametrdld odliSné stanovisko zastava i v giedrumunsky a jugoslavsky tisk. (...)
Rumunsky list Romania Libera ozo@e posledni rezoluce a podpisové akaéS8R za vyraz
prani, aby se na socialistickou cestu, ktexéeskoslovensko zvolilo, pohlizelodsétou. List
v téchto akcich vidi sidectvi o socialistickém charakteru gasného dni u nas i snahy
Ceskoslovenska ki@t spolu s ostatnimi socialistickymi zeni jako rovnopravny a iistojny
partner.(...)

(nesignovano)

Obdobi fed zahajenim sézky vCierné nad Tisou lze tedy z pohledu medialni
strategie K& charakterizovat jako snahu skrze RP vybudovat ejtepsi postaveniipd
zahgjenim rozhovér RP sledovalo dva cile. Prvnim bylo mobilizovatywitelstvo do
jednotné podpory politiky reformniharidla, zvlias co se tyka reakce na varSavsky dopis.
Druhym cilem byla snaha nevyhrocovat konflikt sevé&skym svazem do jeStvétSich
rozmerd, ale udrZet jej v rovidideologickych spar. KSC byla v tomto sporu prezentovana

jako reformnicinitel, ktery hledal novy s#r pro socialismus v 2. polow20. stoleti.

3.2 Reflexe konference €ierné nad Tisou v Rudém pravu
Souhlas setské strany s bilateralnim jednanim byijat v predsednictvu UV K&

s velkou ulevou. Situace se od dfahské sctizky zdramatizovala té#éh do krajnosti a nikdo

125 5rov: RP 29. 7. 1968, sdislo 208, rénik 48 —Celny jugoslavsky fedstavitel podporujés. stanovisko; RP
26.7. 1968, s.Xislo 205, rénik 48 — Rumuni a byty.
12°RP 29. 7. 1968, s.tislo 208, rénik 48 — Zasedani UV KSF.
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v piedsednictvu nemohlipdvidat dalsi vyvoj. VSichni tedy upnuli své sgdna nadchazejici
rozhovory. Dubek vSe vsadil na svoji tezi, Zze Stsky svaz z prestiznich tdoda
nepodnikne Z&dné silové opanti?’ Ceskoslovenské strariedy vyhovovala iroké publicita
konference, které se ji dostavalo veétsvVhodnym vykirem komentovanyckilanka navic
doplretnych o komenté@ se RP snazilo vyvolat dojem, Ze nadchazejicigedbudou mit
charakter jednani dvou rovnopravnych pafin@vlase po té cass. strana odmitla pozvani na
varSavskou salzku. Také fakt, Ze se setkani uskmienacs. pide, byl signél véejnosti, Ze

KSC nehodla ustoupit z reformniho kurzu.

Rudé pravo 24. 7. 1968, scrslo 203, r@nik 48
Swt prijal s upokojenim dohoduds. — sovtském setkani
Pestra paleta ndzdro dohod. Americky protest proti seétskym obvignim.

Zprava o dohad predsednictva UV KS a UV KSSS setkat se éehito dnech na
ceskoslovenskéuge k jednani pijala s uspokojenim jako dobré znameni nikoli jethmase
verejnost. Podob# hodnoti tuto informaci fevazna stSina s¥tového tisku a tiskovych agentur.
Povazuji dohodu za projev zajmu obou stran na sétikaremz si vSak nikdo neld iluze, ze
bude snadné a hladké.Ehé nazory, zda dohoda znamena obrds.asovtskych vztazich.
Dohoda vedeni K&a KSSS o miskonani sclizky neni také ,usfthem Prahy* ani Gstupkem
Moskvy, jak ji pedkladaji svyndtend«im meél serioznicast zapadniho tisku séefmym, avsak
pochybnym zaenem vfit prestizni otazku, &oliv je zcela jasné, Ze zajem na setkani byl a je
oboustranny?®

(sv)

Pro reélné vykreslenis. situace wastalo stZzejni, jakym zpsobem se k jednani
vyjadiovala Pravda. # svych komentéich RP zdraziovalo pozitivni informace pochazejici
z toho listu, i kdyZ v &kterych gipadech to nebylo lehké. Kometgéobou list se dokézaly
shodnout na tom, Ze jednani budatzsjni pro nasledujici vyvoj situace a také na tbenole
strany ukazaly dobroutli se setkat. Ani jedna strana si nedokazd&lpystit, Ze by jednani
byla neuspSna. Takze nikde se neobjevuje analyza vyvojeifgagném ztroskotani jednani.
Sowtské strana se po celou dobu zaklinala ideologicKggmemi, ale konkrétni poZzadavky

2T MLYNAR. Strana 203.

128 Dale ¢lanek nabizi fehled rekterych zahramnich periodik a stitnou charakteristiku jejich referovanice.
krizi. Mezi vybranymi periodiky jsou italské levieé noviny Peasa Sera a tiskovy organ KS Italie &)nit
jugoslavska Politika, které hodnoti pe&hd ¢lanek Pravdy Ks. odpo¥di na varSavsky dopis. VSechny listy
kladrgé hodnoti mirgjSi ton v komentd moskevského listu. Italské listy dokonce h#ive obratu \s.-
sowtskych vztazich. Dal&lanek nabizi fehled z tisku Mdarska a Bulharska. Zde se jiz nejedna o koniienta
konkrétnich lisi, ale o celkovy souhrn. Listy obou zemi se zadppigedevsintlankem Pravdy.
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na adresechoslovak neungla pri zpisobu své medialni politiky vyslovit. Musela se tedy
spiSe uchylovat kinscenovanym pseudoprobf@m jako napiklad nélez zbrani na
Sokolovskd? &i aféra gen. Prchlik&?

Rudé pravo 24. 7. 1968, sclslo 203, r@nik 48
Udalostcislo jedna

Moskva 23cervence (Od naSeho zpravodaje) — Uterni moskevisky zaznamenal
dosazenou dohodu o sa@te politbyra UV KSSS agalsednictva UV KSna prvych stranach.
Oficiélni zprava konstatuje tuto skdtmst s dostkem, Ze se@tské vedeni dalo souhlas k ¢est
do Ceskoslovenska ,na zaklagrani predsednictva UV KS'.

O wkolik dni ped tim, v sobotu, se totiz stsky cten& dozvdel ze svych list, Ze
predsednictvo UV KS bylo pozvano k dvoustrannému jednani do Moskvy debKyjevaci
Lvova. Proto se ve zim¢ schizky vidi prvek kompromisuiipémz rozsah ¢astniki rozhovor:
(vedeni obou stran v pIn sloZeni) je &skou iniciativou a hostitelska funkce iniciativou
ceskoslovenskou. (...)

Vzhledem k mindné kompetenci Zastrenych stran Ize pétat s velmi Sirokou Skalou
predevsim politickych, ale i hospadlkych otazek. Bude t@ileZitost i k pokraovéani dialogu,
za jehoZ podkladrejme poslouZi varSavsky dopis’s. stanovisko. fedpokladé se, Ze jednim
Z nejvazgjSich bod mize byt VarSavska smlouva. Z mezinarodni problesnpfikle pedevsim
0 posouzeni aktualnich aspilevropské situace, soisténé hlavie k zadpadosimecké politice.
Fundamentem jednani bude oviem nespdmeSek a ziek ¢s.-sovtskych vztafi v Sirokém
komplexu.

Z.H.

Prvni zminka hovici o bilateralnim setkani delegaci z obou zemv &P objevila
23. 7., coz bylo hned nasledujici den gedani odpo&di nac¢s. zZadost o takovéto setkani
sowtskym velvyslancem Cervortnkem®®' Jednalo se o sttmou zpravu z jednani
piedsednictva UV K& a nebyla op@éna zadnym komer&m. Krone citace z Pravdy
v rubrice ¥nované zahratinim periodikKim, nebyla k pipravované salizce zvéejnéna zadna
jind informace. Ostathnebyly jes& dohodnuty detaily a ani jeden z parthaech&l odkryvat
karty @ilis brzy. Navic podle &kterych zdroj mélo ziustat fesné misto setkani iggnosti

utajeno**?

129 K problematice nalezu zbrani na Sokolovsku seRfPovyjadil ministr vnitra J. Pavel — Rudé pravo 22. 7.
1968, s.1¢islo 201, rénik 48; Ministr vnitra o nalezu zbrani.

130 pAUER. Strana 105.

131 pAUER. Strana 117.

12 MLYNAR. Strana 142.
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Rudé pravo 23. 7. 1968, sdlslo 202, r@nik 48
Zpravy z jednanifedsednictva UV KS

Praha 22c¢ervence (z) — Na své pafi schizi vzalo pedsednictvo UV K& na wdomi
informaci o moznostech setkaniregstaviteli komunistickych &ldickych stran socialistickych
zemi. S fedstaviteli UV KSSS ackterych dalSich stran bylo uz dosaZzeno vzajemného
porozungni a je zasadni shoda se dvoustraetkat. Scizka s pedstaviteli UV KSSS se sejde
na Grovni gredsednictev UV obou bratrskych stran a bude setkumézemi"SSR. Podrobnosti

kazdého setkani budou déle projednavany.

@)

RestoZe se setkani odehravalaiealizemi, nebyklenové delegace ve spojeni se svym
stranickym aparatem v PraZ&.Informace o pibshu jednani nebyly tedy v prvnich dnech
jednani mozné ziskat. RP se protmavalo popisu mista jednani a&gi podold setkani tak,
jak je zachytili report& ¢i mistni obyvatelé. Prvni den jednéni byl v RP popselativié
chuck. V ¢lankuCo nendZerici komunikéylo popsano nejprve srifee @ivitani ¢s. delegace
a pozdji prijezd so¢tské delegace. Zajimava byla zvia&minka o novinéch, ze v okoli
Cierné nad Tisou byly uZ od n#d desitky nasich i zahramich noviné. A¢koliv to nebylo
v ¢lanku @imo napsano, dalo se &rodetist, Ze novinAim nebyl k jednajicim politikm
umozZreén pristup. | popis fivitani obou delegaci naztwval, Zecs. delegaci nagka lehké
jednani. Tradini srd€né givitani, které bylo v saitském bloku tér&¥ povinnosti, nahradilo

u privitani mezi Dubbekem a BreZ&vem pouhé pdeseni ruky.

Rudé pravo 30. 7. 1968, sclslo 209, r@nik 48

Co nemizerici komuniké

(...) V pondi rano se obijevili na per@hopet clenové nasi delegace a hdilos noha
mistnimi lidmi. V pl desaté pijel ocekavany vlak se ségkou delegaci. Prvni vystoupil
soudruh BreZgv. Polibil se s L. Svobodou a podanim ruky se uséasoudruhem Dulekem,
ktery pak odeSel do vlaku. Pak odesly dblegace do nedalekého uzlového klubu Zel@zha
zahdjily jednani. (...)

V. Havlicek

133 pAUER. Strana. 123.
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Druhym¢lankem ve vydani z 3@ervence, ktery seémoval jednani, byla stroha zprava
CTK, v nizZ stélo, Ze rozhovory byly zahajeny. Kromista atasu konani setzky a seznamu
v8ech¢leni delegace se v ni uz vice informaci otex® neobjevild?*

Krome ¢lanku hovdicim o podpée ol¥ani jednajicics. delegaci a sttmém gehledu
zahrankniho tisku, se jiz vtomtogisle zadnyélanek o jednani Cierné nad Tisou
nevyskytoval. A protoZze jsem se dobla €mto fenoméim wvénoval v fedeslé kapitole,
nebudu je jiz hodnaotit.

Podobné schéma jakitegesly den ®lo referovani z druhého dne jednani (vytisk z 31.
cervence). Hlavni zpravou z mista jednani &iginek prost nazvanyDruhy den jednani.
Zasadni informaci bylo konstatovani faktu, Zze ochddmi zpravy o zahajeni rozhowvior
nebyly poskytnuty noviridm zadné nové informaceiddto se dozvidame, Zze Smrkovsky
hodnoti atmosféru jednani optimisticky. Tomu ovSeaoedpovida dalsi pbeh hodnoceni v
¢lanku. Cs. delegace {vodrg pciitala nejvySe s dvoudennim jednanim. Logickii p
prodlouzeni jednani asi nedosli paitre kyZzené dohagla byli nuceni v jednani pokfavat.

V souvislosti s planovanou naygbu predsedy KSJ Josipa BroZéa Ize gedpokladat, Zés.
delegace byla velmi zaskena zpisobem i délkou trvani jednani a Ze neSlo o nikterak
formalni setkani. Patémpiavodni zandr predsednictva, s kterym do jednani Slo, byl takoey, Z
se v fiipad potizi pokusi kiikovat gred pozadavky s@tské strany. Pokud by sem jim s
touto taktikou podélo vydrzet vice nez dva dny, vyuZzili by planovamé/stvy z Jugoslavie
jako zaminku k peruSeni jednani. Sew meéli zcela jiné plany. Na Zadoss. delegace o
pierusSeni jednani zidodu naviivy Tita pouze lakonicky konstatovali, ,aby 8s. strana
rozhodla, co je proadileZitsjsi, jestli setkani s Titenti jednani s politbyrem KSSS#
Sowti na jednani \Cierné nad Tisou cBli definitivné rozhodnout o osudGeskoslovenska.
Proto se takeé dastnila jednani cela 3fkia ceskoslovenskeé politiky, aby Déék nemohl
couvnout a nemohl se vymlouvat na nedostatek kaenpépro pipadna kléova rozhodnuti.
Podle doloZenych praméifviz kapitola Jednani €ierné nad Tisou a v Bratisl&vbyl druhy
ne@imo prozradil ¢lanek. | tento fakt zaznamenanychanku napovidal, Ze jednani se
nevyvijela zcela podlerpdstavCechoslovak. Spise pesimisticky l&dy popis z druhého dne
jednani nezachranila ani zminka o kopa@&nek obsahuje také zpravu o zah¥afth
novin&ich. Ti byli popisovani jako lehkovazni lovci sengaktai se na rozdil od serioznich
kolegi z ¢s. tisku pousti do spekulaci. Tutéstclanku si Ize vyloZit jako nazornytixlad

134RP 30. 7. 1968, s.&islo 209, rénik 48 — Rozhovoryiedstavitel KSSS a K& zahajeny.
1%5\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 156.
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rozdilného pistupu v praci dopisovatelburzoaznich list a zangstnané socialistickych
novin.

K jednani vydalaCTK stritnou zpravu o dvou &Aach, ve které stalo, Ze jednani
pokrasuji.**® Novinkou oviem byl{"TK poiizené fotografie, které se sameimé objevily na
piedni strad RP. Krong tradicni podpory pichazejici ze vSech kautzent se na pedni
straré objevila také zprava o podfs predsednictva ze strany pracouinik kulture wetrg
veli¢in, jakymi byli Jan Werich, Pavel Kohout a ddf¥].

Rudé pravo 31. 7. 1968, scislo 210, r@nik 48
Druhy den jednani

(...) Ale od porithi zpravy o zahajeni jednani nebyla noviitda poskytnuta Zadna dalsi
oficidlni informace. Jen soudruh Smrkovsky ujiptil letmé zastavce skupinu Zele#iii, Ze
atmosféra jednani je optimisticka a ma slibnyhkgh. (...)

Qekavalo se, Ze jednani skorv pribéhu odpoledne, aby naSigxstavitelé, mohli ve
stedu uvitat dalSiho vzacného hosta. Ale poteislypténer sowasre dw zpravy: o odlozeni
predpokladaného odjezdu vlaku naSi delegace a odloréusSevy soudruha Tita, coz
naznaovalo, Ze jednani bude jejiokracovat.(...)

Redaktor bratislavské Pravdy Jan Rapopisuje zajimavourfhodu: Besré v 2.54 hod.
v Utery v noci zpozoroval sluzbu konajici vygfalozef Térezi osafitho muze prochazejiciho
se po peréa KdyZz se mu podival do #& zjistil, Ze je to soudruh Dabk. Pozval ho do
dopravni kancelée. (...)

(vh)

Treti den se po nawd& Dubieka v Bre#cvoveé kupé a jejich vice nez hodinovém
rozhovord® situace peci jen uklidnila. BreZév povaZzoval Dubekovu reakci i rozhovoru
za uznani argumentace $tské strany a z toho vyvozoval, Ze budedsednictvo UV K&
jednat v souladu s nazory Moskvy. To, Ze siépavz jednani oba vyvodili podle svych
subjektivnich pocit a Ze ve vysledku zcela odI&° si jest pravdspodobr neudomoval
ani jeden z nich. Bezprdstinim vysledkem tohoto jednani ovSem byla optidiigsi nalada

nez v gedchozich dnech.

"°RP 31. 7. 1968, s.tislo 210, rénik 48 — Rozhovory delegaciGierné pokrauji.
137RP 31. 7. 1968, s.&{slo 210, rénik 48 — Tvirci kultury na UV K.

138 pAUER. Strana 147.

139BIAK. Strana 71.
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Rudé pravo 1. 8. 1968, sdslo 211, r@énik 48
Treti den rozhovarv Cierné
Clenové stranickych delegaci mezi obyvatetterka

Praha 31cervence (TK) — VCierné nad Tisou pokemvaly ve stedu rozhovory mezi
predsednictvem UV KSa politickym byrem UV KSSS, probihajici v séeém soudruzském
ovzdusi.

Ve gsedu kratce ped dvanactou hodinou s#enové delegace, kiejiz teti den jednaji
v Cierné nad Tisou, odebrali ze zasedaci¢sita kratkou prochazku dste’kem. Druz,

v pratelském rozhovoru $li ulicemi soudruzi Kosyginddrornyj, Svoboda, Smrkovsky a dalSi
clenové obou delegaci. Po celou dobu vychazky bgtiloda obléhani fotoreportéry a
kameramany. Podle informaci, jez ziskal zpravadBEK, navstivil v této dabprvni tajemnik
UV KSC A. Dulkek vlakovou soupravu séiské delegace, kde odfieal generalni tajemnik UV
KSSS L. Brezw.

ObyvateléCierné nad Tisou si /ed dalsim pokréovanim jednani potleskem a
skandovanim vyzadali, aby meZip#isli soudruzi Dulbek a Smrkovsky. Z optimisticky éaého
rozhovoru je mozné usuzovat, Ze jednani paleals@sre.

(CTK)

Komentd RP pokra&oval ve stejném duchu jako vealeSlych dnech konani sdaky.
Diky informatnimu embargu obou jednajicich stran 8eoval pouze popisu ¥Bi podoby
jednani. Stejaitak ot popsal vely vztah mistnich obyvatel k rokujicim poliiik, zejména
k exponenim reformniho kidla. Ostata na diferenciaci politii v ¢eskoslovenskych médiich
poukazoval ve svémifspivku bshem jednani Cierné nad Tisou i Vasil Bak**°

V¢lanku byla tradiné zdirazrena gatelska atmosféra mezi &®ha delegacemi. Pro RP
to nebyl nikterak netypicky Zgob pozitivniho referovani @eskoslovensko-s@tském
pratelstvi. Navic byla ddbk znama snah&skoslovenskychipdstavitel demonstrovat ied
svymi sowtskymi partnery moc nad préstiky masové komunikace, ktera ovSem vySla na
prazdno a do jisté miry #a spise kontraproduktivni charaktét.

Oproticlankim z gredchozich din tu byl ovSsem patrny jeden podstatny rozdil a to ve
zmince o pracovnicich médii. Weuchozich dnech jsou popisovana setkani jednajicich
politiki béchem gestavek a po skéeni jednani s alany ¢i predstaviteli mistni samospravy.

V ¢lancich z 1. srpna jiz adfoclanku hovdi o setkani politik s Zurnalisty. Pravgbodobré

140 BIZAK. Strana 76: ,Tisk rozfilil piedsednictvo na dveasti: Kdo tvrdi, Ze SSSR neohroZuje suverenitu
CSSR plati za konzervativce, kdo propaguje novy medeialismu, je povazovan za progresivniho“.

141 MLYNAR. Strana 127Cernik pozd veser ?adal Pavla (ministr vnitra), aby bezpest zabavila néaklad
poslednihaiasopisu Reportér (..0ernik na druném konci telefontiéel, ale Pavel klidatekl: ,Tak si budes
muset, soudruhuipdsedo, najit jiného ministra vnitra." A 2.
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ol¢ delegace usoudily, Ze jiz nema smysl branit médiireferovani o salzce, gestoze

|'142

puvodni dohoda rla zarwit naprosté utajeniipd veejnosti.”* Navic se jednalo jiz areti

den jednani a byldeba vydat pro uklidéni verejnosti strigné tiskové prohlaseni, jez by bylo

zarovei i signdlem demonstrujicim jednotu socialistické&hbora™*?

Toto komuniké bylo
pozdji jests doplreno uklidiujicim vystoupenim prezidenta Svobody v telelZi.

Podob&optimisticky jako zprav&€ TK hovari i ¢lanek V. Havléka nazvaniNa za‘atku
dne!® V ¢lanku je navic poznamenano, e dnes maji kameraimfmoreportéi poprvé
moznost zachytit jednajicgileny delegace dhem spoléné prochazky mstem, dikycemuz
jsou korzujici politici obklopeni hroznem novitid Autor toto povazuje za zjevnotiguiz\est
ussdného jednani. Zminil také setkani Deka s Brezé&vem meziétyfma a@ima.

V patek 2. srpna byla zpraveislo jedna informace o ukoéeni jednani. A. Duiek
pokraioval ve své strategii nedavatiggosti najevo, pod jak velkym tlakem se naSe daleg
ocitla. Ostata tak to¢inili jiz od draifanského setkaf® Navic na jednani z 1. srpna byla
uzawena dohoda o ukdéeni vzdjemnych polemik v tisku.ré&lsednictvo fijalo zvlastni
pravidla proftizeni tisku, ktera #a prechodr platit do novelizace stavajiciho tiskového
zéakona. Cilemechto pravidel bylo zamezit nezadouci kritice phlitstati pétky a nezadouci
interpretaci vysledk jednani, tedy jiné interpretaci, nez byla v soulad oficialnim
stanoviskent?’ Tyto v&echny aspekty ovlivnily #8ob prezentace vysletiliednani. P&atek
uplatiovani novych pravidel Ize datovat péad tohoto vydani RP.

K vysledikkm jednani se vztahovala velkast¢lanki na gedni strad. NejdilezitéjSim
glankem byl petisk spoléného komuniké®® Z tohoto nic n#kajiciho prohlaseni si mohl
¢ten& vzit jediny uzitény poznatek a to informaci o dalSim jednani v Btaté dne 3. srpna.
DalSim¢lankem byl pepis televizniho vystoupeni Svobodyiegchazejiciho dne — 2. srpna.
Na tomto projevu se dohodldgquisednictvo na své sictte z 1. 8. a #to jediny cil. Tim bylo
uklidnit verejnost, ktera mohla byt Zidodi neaiekadvaného prodlouzeni jednani nervozni,
stejre tak k nervozi¢ mezi obyvateli fispélo miceni jednajicich delegaci vigchu setkani.
Svoboda v tomto projevu vyzdvihl jak ukligim vzajemnych vztahse Sovtskym svazem,

tak i neustupnosts. delegace v otazkach reformnich KroKo, Ze tento pro uklidmi

12 HAVLI CEK, Du3an. Jaro na krku. Zazitky ze zakulisi sekiatu UV KSC odcervna do prosince 1968.
Praha: Ustav pro soudobgjidy AV CR, 1998, Strana 103.

43\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 98.

1“\VONDROVA a NAVRATIL. Strana 120.

“SRP 1. 8. 1968, s.Ejslo 211, rénik 48 — Na z&atku dne...

“SPAUER. Strana 72.

“7VONDROVA a NAVRATIL. Strana 149.

148 RpP 2. 8. 1968, s.Kislo 212, rénik 48 — Spoléné komuniké o jednani politického byra UV KSSS a
piedsednictva UV K6.
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verejnosti s¢Zejni projev pednesl Svoboda, bylo z taktického hlediska dobrgimo
predsednictva. Svoboda émduveéru verejnosti i se &Sil velké vaznosti u kremelskych
viidci'®. Projev by se dal hodnotit jako umind reformni, coZ bylo viejnosti pozitives

vnimano jako kaz neustoupeni z kurzu reformniho procesu.

Rudé pravo 2. 8. 1968, sdslo 212, r@nik 48
Vyvoj pes\wdcuje o spravnosti nasi cesty
Projev presidenta republiky L. Svobody

Praha 1. srpna (z) — President republikydruh Ludvik Svoboda pronesl dtertek veer
v Cs. televizi as. rozhlase tento projev:

(...) Hovali jsme otever¢ a upimre, praw tak, jako oni. VyloZili jsme, Ze jsme
rozhodnuti dsledrg a pevi provadit nasi politiku v oblasti uvniti v zahranéi a negipustit
jeji naruSovani. Setkali jsme se s plnym porezim a pochopenim vedoucichegstavited
Sovtského svazu, kienas ujistili o své podpe pi uskuteriovani nasSeho socialistického
programu, vyjadenému v aknim programu nasi strany a prohlaseni Narodni fyofit..)

@)

Daliclanky popisovaly flet &s. delegace na ruiigké leti&™™® a nasledné kratké
interview v budo¥ UV KSC, které pro zpravodaje RP posky@lernik a Dubek™. Oba
shodré hodnotili uplynulé jednani velice pozitivra podobs se vyjadili i k nadchazejicimu
setkani v Bratislay Cernik k bratislavskému jednani navic poznamenal:Bpdtislaé se
nebude jednat specié&lio Ceskoslovensku. Tam budeme htivpredevsim o dalsi spolupraci
mezi nasimi zermi.* Cernik &l i nemsl v tomto ohledu pravdu. @pse zde ukézala dvoji
interpretace vysledkjednani WCierné nad Tisou. Zatimats. delegaced@kavala jako vystup
dalSi ziady prazdnych prohlaseni obsahujici nitikegici socialistickou rétoriku, Séti méli
v imyslu potvrdit tzv. BreZivovu doktrinut>2

Kromé avodni strany fineslo RP pehled koment& zahraniniho tisku o vysledcich
jednani. ProtoZe se jiz &a uplatiovat nd&izeni rijatd predsednictvem, nikterak zavazné
rozpory s tiskem ¢ky nebyly vtéto rubrice zaznamenany. Koméataapadniho tisku

chykely aplne.

“YPAUER. Strana 141.

150 RP 2. 8. 1968, s.%jslo 212, rénik 48 — NAvrat stranické delegace.

151 RP 2. 8. 1968, s.%&jslo 212, rénik 48 — Soudruzi A.Dutek a OCernik k vysledkm jednani: Ke vieobecné
spokojenosti.

152 pAUER. Strana 111. Zakladni tezi Brafwvy doktriny je spokné povinnost socialistickych zemi branit
socialismus i v jinych zemich.
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3.3 Odraz jednéani v Bratislaw na strankach Rudého prava

Téndt celd uvodni strana vydani z 3. srpnageovana bratislavskému setkani. Oproti
ptedeslému dni Ize hodnotit prezentaci®fko mnohem seb&domsjsi. Toto sebesdomi
bylo umocrno wdomim, Ze Bhem kratkéhocasového Useku dokazalés. strana
zorganizovat setkani takového rozsahu. Navic dwsfalskoslovensko moznost dostat se
z izolace v ramci §ky. Patrny je posun i v charakteredlanki. Zatimco ped Ciernou nad
Tisou nEla wtSinaclanka tendenci tmelit viegjnost proti tlaku gtky, nyni seclanky wnuji
projevim pratelstvi mezi politiky i davem vitajicim zahrani delegace. Kombinace konani
schizky a @ekavanych fijezdi rumunské a jugoslavské delegace, vyvolalyfedptaviteh
KSC pocit reformatai celého socialistického bloku. Tyto pocity seemesly i do zfisobu,
jakym o bratislavském setkani v jehaegveer hovdily ¢lanky RP. Sotésti této
optimistické nélady byla vira, Ze Sisky svaz jako nepopiratelny hegemon vychodniho
bloku oceni snah¢eskoslovenskaijblizit Jugoslavii a Rumunsko #pke spoléné politice

VarSavské smlouvy vetSi benevolenci pro obrodngeso

Rudé pravo 3. 8. 1968, sdslo 213, r@énik 48
Delegace komunistickych @ldickych stran pijely do Bratislavy
Pred vyznamnym jednanim Sesti bratrskych stran
Bratislava 2. srpna (Od naSich zpraveda CTK) (...) Manifestaciceskoslovensko-
sowtské druzby se staFijezd sovtskeé stranické delegace. (...) 8ské stranické jedstavitele
vitalo p'eplrené nastupigt bratislavského nadrazi provolanim’ Zije Sovtsky svaz!, AZije
soudruh BreZsv!, BreZzrv — Svobodal!, AZije soudruh Dutek! Bratislavsti pionii odevzdali
nejvy3sim stranickym s&igkym aceskoslovenskynrgdstaviteim kety.
(Od nasich zpravodaja CTK)
Ve stejném vydani byl také ofiStrozhlasovy projev Duieka’® ve kterém shrnul
prabéh jednani \Cierné nad Tisou. Projev byl svym obsahem podobojepu L. Svobody.
Zdurazioval nedstupnost vedeni K&e svych reformnich pozic a zaraveminil pochopeni
sowtskych politiki pro €zkosti souvisejici s obrodnym procesem. Zminilahil setkani pro
dalSi vyvoj vzajemné spoluprace v ramci VarSavskidsgvy.
Vytisk ze 4. srpna, tedy nasledujiciho goeukorgeni bratislavské sdlzky, se na své
avodni strat vénoval vyhrads setkani Sesti stranickych delegaci. Prvni zpfawi struiné

popisovala pibéh jednani vetrg oficialit a patelské ovzdusi, jez panovalo mezi jednajicimi

15RP 3. 8. 1968, s.Ejslo 213, rénik 48; Projev prvniho tajemnika UV KSA. Dubseka: DodrZeli jsme sliby,
které jsme Vam dali.
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delegacemiCten&i se také dozsdéli o spontannich projevech bratislavskychiati pod
okny jednaciho salu. Zprava informovala o tom, éénani bylo zakamno slavnostnim
aktem podepsani z&ecného dokumentu Prohlaseni komunistickych adldickych stran
socialistickych zemif” Text celého prohlaseni byl takté? atigha Gvodni stran
Dal$im¢lankem vztahujicim se k jednani bythnek Karla Vika Sest u spol@ého
stoly, ve kterém autor popisovaéldou atmosféru setkani. @anku popisuje &ékteré detaily,
swedéici o naprosté otéenosti jednajicich strami¥i verejnosti. | okamzité zvejnéni plného
textu prohlaseni #ho byt signalem pro Jejnost, Ze nic, co prehlo na jednani, nebylo
v rozporu s mandatem, ktery od ¢abi predsednictvo dostalo. Zminka o rozestaveni
jednajicich delegaci, kdys. delegace byla usazena naproti delegacétské, je znakem
sebevdomi, které po zvladnuti bilateraliniho jednanCierné nad Tisou K& meglo.
Ceskoslovensti komunisté se mohli povazovat z&isvitr v socialistickém seskupeni.
Postaveni ostatnich delegaci do role stafaze bylarimh chapano jako gesto ke zbyvajicim
stranam, jeZ se neopovazily $tim odporovat. Ze ostatni delegacélynna situaci diky

lepsi informovanosti jiny nazor, je dnegjmé!*

RP 4. 8. 1968, s.Ejslo 214, r@nik 48
Sest u spol@ého stolu

Ped desatou hodinou se shromézdily v jednacim sidehwny delegace. Po stranach
dlouhého a Sirokého stolu usedli proti gghedstavitelé KSSS a KSa jim po boku delegati
polSti a bulharsti, vychodémeti a ma/arsti. Mihaji se Usdévy a pozdravy, fatelska
pokyvnuti. V prostorném séle cvakaji spéuiitoaparafi, ztichle Sumi kamery. Zakratko
delegace osadly a soudruh Dubek se ujal zahajovaciho slova. (...)

Projev soudruha Dubka nebyl dlouhy a pak Zaa hned pracovat redaki komise,
sloZena z vedoucich vSech delegaci, ktera sestavexa spoleného dokumentu. Jednaci sal se
na tu dobu vyprazdnil. Novivialakali delegaty aspd k ndznakm a’ekavaného vysledku
porady, ale odpaidi byly skoupé. Vice vSak nazoaaly Usmvy a vyraz 6i.

K. Varek

Z nadpistPorada Sesti skafila, I1ze také ovSem wyst jisté oddychnuti a viru, Ze obdobi

nejistoty bylo definitivié zazehnano. Cely tento fakt je ge$tmocrén kratkou zpravol’ TK

15 RP 4. 8. 1968, s.%jslo 214, rénik 48; Porada Sesti skiita.

1% PAUER. Strana 153. Jeden polskiasinik bratislavské porady podakdectvi o anekdét kterou BreZiv
béhem neformalniho setkani bavil svoji kohortu: ,Zajienz byl pozvan do domu megiem na sklegku, se
opil a z&al si myslet, Ze je sdm me#tlz O tuto iluzi ho pipravil az medwd, ktery jej chytil za usi a vigl si
snim pozadi.”
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s titulem Odchod so#tskych vojsk,ze které secten&i dozwdéli o definitivnim odchodu
spojeneckych vojsk po aeni Sumava.
Definitivni téku za okma konferencemi z pohledu RP vystavil vytisk z Epns.

StsZejni bylo shrnuti A. Duteka, jak jej vyléil ve svém projevu €s. televizt™®

a jehoz
piepis fineslo RP 5. srpna. Dubk v projevu proklamoval nemoznost vratit vyvoj
v Ceskoslovensku zp pred leden. Zarowe ubezpéil obéany, Ze nesrovnalosti mezi
socialistickymi zermsmi byly zaZzehnéany, aniz by musels. strana fiimout jakykoliv
kompromis.

Clanek Delegace bratrskych stran odcestovadg \noval popisu odjezdu vsech
delegaci a vippad delegace z NDR i programgste pred odletem. Jedind delegace ze

Sowtského svazu odjela svym specialnim viakem jedesly den.

3.4 Dozvuky jednani vCierné nad Tisou a v Bratislaw

Clanky vztahujici se Ks. krizi mgly po ukorteni konferenci své typické rysy. Na rozdil
od obdobi ped konanim konferenci byly reflexe zaheaniho tisku dleny na burzoazni a
socialisticky tisk. Festaly se objevovat polemiky s tiskegiky a celko¥ pribylo pozitivnich
glanki o statech gtky.*” Snizeni vyskytu polemiky s bratrskym tiskem nety$em pouze
diisledek dohod Zierné nad Tisou. Jédba dodat, Ze i tisk zminych stah ubral na svém
kritickém tonu wi&i Ceskoslovensku. Ostatrvdechny hlavni tiskoviny st#tpstky, véetns
Pravdy, hodnotily jednani @ierné nad Tisou a hla¥nprohlaseni z Bratislavy vysoce

pozitivre.

RP 6. 8. 1968, s.@jslo 216, r@nik 48
Sovtsky list Pravda: Sila v jednét

Moskva 5 srpna (od naSeho zpravodaje) ehi8ky vCierné nad Tisou a v Bratislav
znovu potvrdily, Ze se moudré a klidné, promysSikenépelivé posuzovani slozitych otazek,
vedené na principidlnich zakladech a prodchnutédkou starosti o Zivotni zajmyéeswého
socialismu a mezinarodniho komunistického hnuwlp gtroweirenou normou vzajemnych vzah
mezi socialistickymi zefmi a jejich komunistickymi agthickymi stranami.” (...)

Z.H.

RP 7. 8. 1968, s.¥jslo 217, r@nik 48

18 RP 5. 8. 1968, s. jslo 215, rénik 48; Projev soudruha A. Dieka vCs. televizi: Vytvdit ovzdusi klidu a
davéry pro dalSi praci.

1"RP 9. 8. 1968, s. &jslo 219, rénik 48; Vyhodnost naseho obchodu s SSSR je nespRfhd. 8. 1968, s. 1,
¢islo 217, rénik 48; Polsti stavi¥anam postavi sklarnu.
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Co o nasfikaji a pisi druzi:
Cierna a Bratislava stale je&hametem Gvah
Vysledky dvou historickych szbk — \Cierné nad Tisou a v Bratislav- jsou nadale
nametem Uvah s&tového tisku. Souhrinze rici: Je markantni rozdil mezi tim, jak je hodnoti
komunisticky a#bec levicovy tisk na jedné straa burZzoazni tisk na strardruhé. (...)
(CTK — i3)

Typickym produktem RP v tomto obdobi js®lanky zaznamenavajici akti¥ij, na nichz se
debatovalo o vysledcich jednani a o tom, co molimégtCeskoslovensku. Eastnici &chto
aktivi byli seznamovani s fibchem jednani bdi od pgimych aktéi jednani, ¢i

zprostedkovar od vysokych stranickych funkcioriatak, jak to nafiklad ¢inil Cestmir

Mriviw s

funkcion&u z Prahy a z $¢dateského kraje, referovalanekStranicky aktiv vyslechl v Praze
zpravu o jednani Sestky6. 8. Jak se danki monhli ¢ten&i dozwdst, O. Cernik ged 6000
Gcastniky popsal vysledky jednani nejprve seétskou delegaci a pogi s delegacemi
ostatnich socialistickych stat jez se setkani v Bratislavicastnily. RP demonstrovalo
demokratické principy strany, kdyzclanku Nazory z aktivuidalo prostor dastnikim aktivu

vyjadiit svij pohled na vysledky jednani.

RP 6. 8. 1968, s.Tjslo 216, r@nik 48
Nazory z aktivu

V rozlehlém sélectginou lidé stednich let. Akoliv strana prosazuje moderni, novou,
mladou politiku, vkovy peimer jejich cleni, jak tady vidime, neodpovida tomuto mladému
smeru. Presto v8ak se naslo v salkékalik desitek mladych obgji. Soudruh Véclav Ondrak (26
let), mechanik Obvodni automatickéésiny Praha — vychodlen K od roku 1961, fedseda
ZO K, odpovida:

,<Jaky mam néazor na jednaniCierné a v Bratislay? — Jednani dopadio dék, jenom
bych rad vidl mezi podpisy socialistickych zemi také JugoslavRumunsko. Ze se u néas
vyskytly pochybovaé hlasy? #m je zapotebi vZzdycky j@dejit tim, Ze lidé budou znét fakta.
Jak zn&s skutmost, nizes pebit jakykoliv anarchisticky nazor. (...)"

Dr. Zdeek Korrelik, CSc. ,Jak jA to vidim? — Realita 27ila nad abstraktnimi
predstavami o vztazich mezi komunistickymi stranaamit@nomii jednotlivych stranjZivajici

v komunistickém hnuti jeStz obdobi kominterny po Lenirowsmrti. Na V. Kongresu

18 RP 6. 8. 1968, s.%jslo 216, rénik 48 — Stranicky aktiv vyslechl v Praze zpraviednani Sestky; RP 6. 8.
1968, s.1¢islo 216, rénik 48 — Aktiv v zavod Praga; RP 9. 8. 1968, s¢lslo 219, rénik 48 — Souhlas se
stanoviskem vyboru fircich svaa.
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kominterny v r. 1922, kterého se Lenifastnil, kritizoval, Ze rezoluce kominterny jsatilig
ruské a nehledi na odliSnosti podminek, ve ktepjisbbi jednotlivé komunistické strany.”
HS
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Zaveér:

Mediélni obrazy konferenciGierné nad Tisou a v Bratislawna strankach RP se
hodnoti dosti sloz#t Skuté&nost, Ze se abstrany dohodly nekomentovatpeh jednéni,
komplikovala ¢innost nejen tehdejSim Zurnalist, ale i €ch, jez by chili jejich praci
zmapovat. Nassti jim tehdejsi porry komunistickéhoCeskoslovenska dovolily sledovat
jednani alespo z vrgjSku a vytvdit relativné komplexni vijSi obraz jednani, avSak bez
moznosti seznamit se se samotnynibphem jednéni. V kombinaci s medialni kampani
z obdobi ped sclizkami a po sdmekach a informacemi o jednani, ktera se pidala
historikim shromazdit, iweme vSak f&ci jen rekonstrukci provest.

Bshem Prazského jara ztratila KSautokratickou kontrolu nad spéleosti. Proces
demokratizace otupil jeji restriktivni funkce. KSoviem stéle dstavala nejaktivisim
ginitelem ve spol&nosti, coZ bylo danoipdchozi kadrovou politikou K& Sebereflexe K&
méla odezvu i na svou nedilnou sast, tiskovy organ RP. RP ntalo imunni wci
zmeénam, které ve spataosti probihaly. Jiz nefio v umyslu budovatelskou propagandou
pieswdcovat spolénost, Ze K& je neomylna. Cela spaleost ostatdé védéla, Ze omyh
v minulosti napachala vic nez dost. RP né&ohtistat stranou tohoto ozdravného procesu a
praw v tomto bod se RP protnulo s osudem Alexandra Eaka. Jeho fistup k médiim byl
kombinaci viry v demokratické principyipnformovani obyvatelstva, cileného kalkulu v boji
s opozici ve stranickém vedenitakl bych, i prachobyejného populismu. A. Dek a jeho
proreformni kidlo mglo cenzury zbavenym médiim co nabidnout. On, @rnik, J.
Smrkovsky a dalSi reformisté dokazali bez ideolkgim nanosu vystli ¢ten&um svoiji vizi
dalSiho vyvoje spotmosti. Byli charismatiti, inteligentni a hlavise stali symbolem z&ny.
Tyto atributy jejich konzervativni oponenti postadid Predstavime-li si ob strany konfliktu,
na jedné stranreformisty a na druhé zastance konzervativni igglikSC, je Zejmé, ze
pokud ntlo RP pravo volby, fiklonilo se na stranu reformist

Po tomto vysileni rozlozZeni sil mzeme zahajit hodnoceniigobu referovani o obou
konferencich v RP. To se snaZilo vystupovat objektia kthem hodnoceného obdobi
nenapadalo zastance konzervativniho proudiedsednictvu UV K8. Prostor k prezentaci
ovSem dostavali ve velké reistoupenci reformnihoiklla, pestoZze v pedsednictvu net
vétSinu. Dano to ze byt tim, Ze za proreformni politiky Gdeme povazovat Dubka,
Cernika a Smrkovského a ti zastavali vyama funkce. Kromd nich ovdenxasto dostavali
prostor i reformisté, jez nebylleny predsednictva, napO. Sikéi C. Cisa. Absenci zastaric

konzervativni politky K& lze vyswtlit také tim, Ze ti sazeli na zcela jiné tspby
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politického boje. Kromd dodrzovani pokyin z Moskvy nendli Zzadny politicky program. |
kdyby se jim podélo formulovat rékteré své vytky u¢i reformam, jis¢ by to neupoutalo
pozornosts. ¢ten&u v pozitivnim slova smyslu.

Druha rovina referovani RP je z pohleduzim&odni situace. V tomto smu zde
dochazelo ke zpochyibvani hegemonie Seétského svazu v ramci VarSavské smlouvy.
Ovsem tato kritika nikterak nezpoctidvala setrvanCeskoslovenska v tomto paktu. Naopak
aktivré navrhuje gkteré demokratizmi prvky, jez by pispély k zatraktivreéni socialistického
paktu i v zapadnich zemich. To by byl v dolrcholiciho angazovani USA ve Vietnamu
zajimavy krok na geopolitické saenKomentde zahranini politiky byly v hodnoceném
obdobi ovlivieny zejména kritickym dopisem, jenz byl vysledkendnéni ve VarSay a
naslednou proteskoslovenskou kampani v médiich jeho sigfiat&Kkomentde nely
defenzivni charakter. Snazily se odrazet vypadyaeanii, které se souisdily predevsim
na vykreslovaniCSSR jako statu bezprostirt ohroZzeného kontrarevolugii slabinou
VarSavské smlouvy. RP&o pii komentdich €chto Utoki snahu vystupovat spiSe zdrzealiv
a neuchylovat se k radikalnim stanovisk Zan#filo se spiSe nadéni jednoty obyvatelstva a
vedeni strany, ilemz toto vedeni dilo jako homogenni celek a nelginovalo z R
konzervativni politiky. Tyto jednotici tendence,eid nEély az mobiliz&ni charakter, se
vyskytovaly gedevSim ped konanim obou jednani.

Z tisku ptky se vymykal svym hodnocenim@ SR pouze tisk nagarsky. Ne, Ze by
snad nebyl kriticky @i nékterym projevim demokratizace ¢SSR, ale jeho komeri&byly
relativre objektivni. Publikoval i reakces. strany. Diky tomu se Marsku dostavalo kladné
odezvy na strankadch RP. Zjinych socialistickyclatistse CSSR &Silo podpde od
jugoslavského a rumunského tisku. To se také pitojgozitivnim hodnocenim zejména
jugoslavské politiky na strankach RP. ZjednodgSeeno, jugoslavsky model nezavislosti
na So¥tském svazu si K8 vybrala jako piblizny model, ktery hodlala nasledovat.

Ri pribéhu jednani \Cierné nad Tisou se projevila ve tgobu informovani jista
nervozita. Aby se zamezilo reténi radikalnich tendenci ve spmiesti, ubylo v RP
komentdi zahraninépolitické situace a ty, které se objevily, byly ggém hodnoceni
politiky pétky mirné. K jest vétSi mie odklonu od objektivniho informovani o jednani
v Cierné nad Tisou ifspsly dohody mezi obma delegacemi v zé&w jednani, které
zakazovaly dalSi polemiku s listyétRy, jinou interpretaci vysledku jednani nez oficialni
stanovisko a fetiskovani komenté zpadniho tisku.

Prvotni rozpaky nad druhym kolem jednaentokrat v Bratisla® byly vystidany

piivalem optimismu. Pokryti bratislavského jednanpohledu RP vyrazh prevySovalo
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pokryti jednani \Cierné nad Tisou. Optimistické titulky oslavovaly e roztrzky se
Sowtskym svazem a zarowezachovani polednového kurzu. K optimismu n&lad znmena
rétoriky tisku stai pétky, ktera se téz odipdchoziho obdobi diametrélizmenila a to ve
prosgch CSSR.

Celko¥ vzato, z pohledu celospdknského, nebylo RP nijak zvtagadikalnim listem,
i kdyZ jeho proreformni rétorika nespériprozrazovala ke komuigvazuji sympatie v
piedsednictvu UV K8. Z pohledu tiskového organu UV KSv3ak byly jeho néazory
historickou vyjime&nosti. Zvla&t proto, Ze RP dokazalo objekti&nnformovat véejnost a

zarovae i reflektovat na svych strankach ohlasyejgého migni.
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Summary:

Through the use of qualitative analysisuicles from Rudé pravo newspaper from the
period of 22 July-10 August 1968 some developmeas$ Vearnt in reporting about the
conferences ifierna nad Tisou and in Bratislava.

Rudé pravo newspaper tended to be opengdites of reformation movement and to
critics of Warsaw Pact countries particularly atds before those conferences. Later during
the conferences the speech of Rudé pravo newspegeeding its critics of Warsaw Pact was
moderated. It was caused by the pressure of théetSdelegation on its Czechoslovak
opponents. Situation was completely changed in ection with the conference in Bratislava.
Rudé pravo newspaper evaluated this meeting vesitiygly and celebrated appeasement
with Soviet Union and the other countries from VdarsPact. Rudé pravo newspaper also
highlighted keeping of reformatory orientation oblipcs of the Communist Party of

Czechoslovakia.
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Prilohy:
Predni strana RP 2. 8. 1968, siiklo 212, rénik 48
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