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Mgr. Eva Kulova
Nahoda jako animator nezavislého ceského uméni 60. let 20. stoleti
Coincidence as the animator of the independent Czech art of the 1960s

Kdyby bylo nezbytné néjak legitimovat mdédni termin artistic research, bylo by
moZné odkazat pravé k predloZené praci Mgr. Evy Kulové, zabyvajici se zplsoby
prehodnocovani a zhodnocovani vyznamu nahody v umélecké tvorbé a prostfednictvim
této tvorby. A pojem ,research" by pak mél smysl, protoze by naznacoval objevovani,
nalézani a hledani cest k tomu, jak objevené adekvatnim zplsobem prezentovat. Chci
tim Fici, ze prace Mgr. Evy Kulové je velmi zdafila jak svym tématem, tak provedenim a
argumentaci. Nebot prace s ndhodou v uméni (zejména od 60. let minulého stoleti dale)
ukazuje, Ze tu uz nejde o jednoduchy protiklad nahoda versus determinismus, nybrz ze
je treba proménit tradi¢ni predstavu rfadu tak, aby nahoda byla jeho neodmyslitelnou
soucasti. S tim pak souvisi i pojem ,otevienost" zpopularizovany zhruba ve stejné dobé
predevSim Umbertem Ecem, ale pravé tak i neméné popularni teorie chaosu (James
Gleick). Pritom, jak prace Mgr. Evy Kulové ukazuje, je tato proména soucasné navratem
(ovSem soucasné i vzestupem ve spirale) nejen k tomu, co mél evokovat
fenomenologicky pojem , pfirozeného svéta"“, ale pravé tak i k autenticité ¢i zvlastni
spontaneité, jak ji demonstruje hra (R. Caillois). Teprve v tomto ramci je pak mozné
nelze vyhnout tomu, Ze poradek vykladu bude , pofadek chaoticky" (s. 130). Jenze pravé
to odpovida charakteru 60. let, ktery autorka disertace hned na pocatku vidi presné jako
»Nnehierarchizovanou sit". V ni a v souladu s ni je tfeba hledat fenomén ndhody za jejimi
getnymi, ¢asto i rGznymi podobami jakoZ i rGznymi ,U¢ely", které s nim ten & onen
umélec spojuje. Popis pak musi byt diferencovany: ve hfe je spontaneita a
deterministicky chaos, télesnost Ci prosazujici se autonomie materiality, konfigurovani
jako jinad forma syntaxe, déni a udalost atd. Tedy rad, ktery neeliminuje nahodu, jez je
jednim z jeho rozmérd.

Toto vSe pak Mgr. Eva Kulova konkretizuje v monograficky koncipovanych
kapitoldch vénovanych tém &eskym umélcim, ktefi ndhodu né&jak tematizovali, pracovali
s ni ¢ vyuzivali jejich efektd — od Smidrl a Mikulde Medka ¢ Jana Kotika pres Skupinu
Ra, Boudnika az k AleSi Veselému, Bedfichu Dlouhému, Jifimu Kolafovi a dalSim. Takto se
z rUznych stran profiluje vztah ndhody a otevienosti, ale soucasné se i daji
retrospektivné ukazat inspirace. Netrivialni, jak je tfeba dodat; autorka zminuje tfeba
Poincarého anebo Monoda, vystavu Serendipity anebo Charlese Sanderse Peirce Ci
sbornik Slovo, akce, pismo, hlas, precizné dokreslujici cesty ndahody do umeélecké tvorby,
k jejichZ popisu je tfeba uZivat i pojm{, jak je komplexita, hra a dal$i. Nemluvé o velmi
podrobném zmapovani historie slova ,nahoda" v rlznych jazycich a kontextech.

Pfednosti prace je to, Ze zkoumani nahody v uméleckém tvofeni zasazuje do
$irsiho kulturniho kontextu. Je spolehlivé informujici, aniz popisna, neoddéluje rizné
aspekty ,nahody", spise sleduje jejich prekryvani a pfesahovani, protoze, jak je feCeno v
zavéru, spolecna je tu urcitd osvobozujici povaha a opravdovost bez spekulaci a pres
vyrazové bohatstvi a pestrost interpretovanych dél dominuje vzajemnost (s. 130).

Mgr. Eva Kulova zvolila svym tématem urcitou perspektivou a bylo by nemistné
mluvit o tom, co je snad za jejimi hranicemi. Omezim se proto na poznamky, které snad
mohou patfit do takto zvoleného ramce. V Zadném pfipadé nejde o kritiku — spiSe mne
napada, co by snad bylo mozné dodat v pfipad€, Ze prace bude publikovana (coz bych
doporucoval).



1. Kdyz je feC o strukturalismu a Janu Mukafovském, resp. o novém navazani na néj v
60. létech, urcité by za vétsi pozornost stalo jeho (ne zcela zfetelné definované) pojeti
~nezamérnosti". Kdyz se tomuto fenoménu vénoval Milan Jankovic, dospél odtud ke své
koncepci ,dila jako déni smyslu®, coz vse Ize cist jako potvrzeni toho, co je v disertaci
feceno. Je to urdity aspekt otevienosti, soucasné i urcity aspekt nahodilosti, ale také
navrat k prirozenému zakouseni, protoze pravé diky nezdmérnosti se dilo nejevi jako cosi
umélého, nybrz naopak spontanné vzniklého, tedy zivého.

2. V souvislosti s kolazi, asamblazi a montazi by asi bylo dobré vice pripomenout
surrealismus, ale nejen kvli ,objektivni ndhod&", nybrz i kvili postavé ,hadraie", kterou
v ném objevil Walter Benjamin (a jeho pojeti konstelace jako dialektického obrazu, které
je zjevné polemikou s deterministickou logikou pojmového mysleni). Problematicky (i v
surrealismu) je ovsem v tomto kontextu pojem ,nevédomi®, které u Freuda implikuje
urcity determinismus a je vlastné pokusem nahodu eliminovat i ze snu.

3. Pozoruhodny vztah k nahodilosti je u autord OULIPO: Italo Calvino v eseji
~Kybernetika a duchové" tvrdi, ze autor, ktery prijme urcité (arbitrérné zvolené) pravidlo
a ddsledné je dodrzuje, bréni tomu, aby takto vzniklé dilo bylo uréeno jeho intenci a
vlastné tim sebe sama jako autora eliminuje. Je prekvapen tim, co tvofi.

4. V souvislosti s fenoménem hry by snad bylo mozné zminit se o (ale dvojznacném)
pojmu ,hry jako symbolu svéta“. Mozna.

4. Rozhodné vsak, kdyz uz se v textu objevi pojem ,.clinamen", by bylo dobré
pripomenout lucretiovsky atomismus. Mozna nepfimo na néj navazovali v 60. letech
situacionisté svym pojmem ,dérive" (pravé treba takovy Asger Jorn) a preziva pak velmi
intenzivné ve francouzské filosofii od 60. let dale, az k Derridové ,destinerrance".

Opakuji: toto nejsou Zadné vytky, pouze napady, jak prichazely béhem cetby.
Disertace sama svédc¢i nejen o hlubokych znalostech autorky, ale neméné i o jeji
schopnosti citlivé interpretace, kterd se nenechda premoci znalostmi a dokaze drzet miru
mezi poucenosti a respektem ke specifické povaze interpretovaného autora a jeho dila.

Disertaci Mgr. Evy Kulové jednoznacné doporucuji k obhajeni, protoze nejen
splfiuje, nybrz presahuje pozadavky, které jsou na praci tohoto druhu kladeny.
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