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Anotace

Diplomova prace se zaméfuje na metodu imaginativni interpretace Bible. Na analyzu jejich
mechanismu jako takovych i ve spojitosti s historickymi okolnostmi, které tyto mechanismy
formovaly, jako napriklad existence instituce otroctvi v Americe. Nasledné jsou zkoumany
dispozice metody Imaginativni interpretace Bible pro usnadnéni uchopeni textu v pripadé
jedinct bez predchoziho teologického vzdélani, i moznosti vyuZiti metody pro ucely akadem-

ickeé prace.
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Annotation

The thesis focuses on the method of Imaginative Biblical Interpretation. To analyze its
mechanisms and also analyse the historical circumstances that formed these mechanisms,
such as the existence of a slavery institution in America. Subsequently, the dispositions of
the Imaginative Biblical Interpretation method are explored to facilitate the grasp of the text
in the case of individuals without prior theological education, as well as the possibility of

using the method for academic work.
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1. Uvod

Cilem prace je predstavit a rozebrat problematiku metody imaginativni interpretace
Bible, jakoZto hermeneutického nastroje slouziciho k lepSimu uchopeni a vykladu biblického
textu, zejména v ramci privatniho uZiti.

Klady privatniho uziti metody by me€ly byt patrné na interpretacich biblické knihy
Jonas za pomoci metody imaginativni interpretace Bible, které budou predlozeny. Rovnéz
ovSem také nebude opomenut mozny prinos nastroje pro oblast biblistiky.

Zatimto ucelem je vénovana pozornost povaze metody, jejimu postupu a v neposled-
ni radé také historickému pozadi metody a jejiho tvirce v souvislosti s Afro-americkou bib-
lickou exegezi. Dale bude rozebrana povaha stézejniho prvku imaginace neboli obrazotvor-
nosti, jakozto vyznamného prostredku k prenosu pfibéhu a podniceni empatie.

V tvodnich kapitolach v§ak budou nejdrive rozebrany aspekty osobniho, neorga-
nizovaného vztahovani se k biblickému textu a rizika osobnich vystiednich interpretaci. Toto
je situace, pro kterou je pravé metoda imaginativni interpretace vhodna ve smyslu provazeni
a korigovani vykladu.

Casti, obsahujici jednotlivé vyklady, predchazi vycet zakladnich dat o biblické knize
Jonas, ktera byla zvolena jako vhodny material pro vyklad a naznaceni fungovani mecha-
nisml metody imaginativni interpretace Bible. Obsah knihy Jonas je dostate¢n¢€ bohatym
materidlem, ktery skyta mnoho vrstev. Podrobnosti ptibéhu a vyklad ptibéhu nejsou v cirkev-
né nezainteresovaném segmentu spole¢nosti natolik zazité, aby pokus o vyklad pozbyval
smyslu, jako tfeba v pfipadé knihy Genesis a pribéhu o stvoreni a vyhnani z raje, zaroven
ovSsem kniha Jon4s neni zcela neznama a nevyzaduje predchozi pripravu v oblasti starozakon-
ni biblistiky, jako by tomu bylo napiiklad v pripad¢ usekdl s predpisy knihy Leviticus.

Téma metody imaginativni interpretace Bible v pravde neni klicovym namétem bib-
listiky, nicméné urcitou distribuci pozornosti zasluhuje, jelikoZ svou povahou tvori ¢ast kon-
tury mezi amatérskymi, potencialn€ Skodlivymi snahami a interpretaci Bible, které se oviem
nedrzi zadnych hranic, a mezi striktné akademickym vykladem Pisma pouze v ramci tzké sk-
upiny odbornikdi, ktery sdm o sobé nemuze stacit k vycerpavajicimu postihnuti Bible.

Privlastek ,,imaginativni“ je terminem, ktery byl uzurpovan pro zakryti fady interpretacnich



paskvila z prostiedi samozvanych odbornikt z oblasti duchovna, podobné¢ jako termin ,,mod-
erni umeéni® mize byt zneuzit pro zastieSeni a legitimizaci braku. V odbornych kruzich z téch-
to davoda proklamace atributu imaginace ¢i obrazotvornosti ve vykladu budi ¢aste¢né
opravnénou nedlivéru a opovrzeni.

Metoda imaginativni interpretace je technikou, ktera se snazi vyvazen¢ postupovat
v ramci urcitych mantinelQ, danych kontexty, pragmatikou a zaroven neupozadovat invenci
Ctenare Bible.

V praci tedy bude prostor distribuovan mezi problematiku pfistupu k Bibli, vykladu
Bible, myslenkovych procest, fakti ohledné metody imaginativni interpretace Bible, faktt
ohledné knihy Jona$ av posledni fad¢ bude také vénovan prostor trem vykladiim knihy Jonas
za pomoci metody imaginativni interpretace Bible, které vznikly (mimo jiné) formou rozhov-
oru s n¢kolika osobami, které souhlasily se zapojenim se do tohoto experimentu.

V praci je poznamkovy aparat vytvoien za pomoci bibliografické normy ISO 690. !

1, Novd citacni norma CSN ISO 690:2011 - Bibliografické citace. “ (online), sites.google.com, 2011, cit. kvéten
2019, dostupné online na https://sites.google.com/site/novaiso690/ .
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2. Primarni predpoklad rozjimani nad biblickym textem

Primarnim predpokladem rozjimani je, ochota vytvaret vyklad jako vlastni rys lidské
mysli. Samotn4 existence literarniho atvaru, nebo umeleckého dila, jeSté neznamena nutnost
vykladu. Je to lidska invence, ktera stoji za vznikem vykladu.

Tato invence neni pouze plodem zvidavosti ducha, nybrz ma i biologické opodstat-
néni, jelikoz lidsky mozek je anatomicky uzptsoben k osmyslnovani jakékoliv skute¢nosti
a patrani po vyznamu. 2

Kazd4a mysl vytvari originalni produkty s charakteristickymi rysy, diky originalnim
osobnim nastavenim v diisledku individualnich podminek.

Proto jsou produkty lidskych mysli tak riznorodé a casto protichtidné, a to nejen

v oblasti pochopeni biblického textu.

2.1. Situace rozjimani nad biblickym textem

Situace rozjimani nad biblickym textem jsou rGznorodé, jako lidska zkuSenost
se zivotem. Situace, za které se jedinec obraci k biblickému textu neni jen otdzkou atmosféry,
nybrz zasadni otazkou napln¢ a smeru, kterym se bude uvaZovani ubirat. Jinak k textu pfistu-
puje ¢lovék v plné vitalité a jinak k tomu samému textovému utvaru pristupuje lovék stizeny
nemoci. Kazdy v textu pro svou situaci nachazi zcela jiné vyznamy a dlirazy. VeSkera realita
lidského Zivota, tak, jak se odehrava u kazdého ¢loveka jedine¢nym zplisobem a zaroven jaksi
ahistoricky, je branou k Sirému poctu interpretaci.

Pocet vykladi Bible se jeSt€ rozmnozuje, vezmeme-li do ivahy prostiedi — zda inter-
pretace vznika v rdmci osobni potieby jedince, v rdmci duchovniho uskupeni, ¢i v rdmci teol-

ogie a odbornych akademickych kruhf.

2.2. Vstup do biblického textu

Uz jsme se seznamili s tim, za jakych okolnosti a pro¢ je lidsky mozek na reaktivni

2 KOUKOLIK, Frantisek. Lidsky mozek: funkéni systémy, normy a poruchy. 2. vyd. Praha: Karolinum Press,
2013,s.122.
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s biblickym textem. Interpretaci ovSem piredchazi moment tzv. ,,vstupu do textu“.® Tento ter-

min frekventované uziva biblista Jiri Bene$ a oznacuje jim situaci, ,, kdy se biblicky text protne

se zkuSenosti étendre takovym zpiisobem, Ze étendr miize z textu Cerpat.”* Ctenar se otevie a

text se otevie Ctenari. Prikladem tohoto jest kategorizace a  prace

s Zalmy némeckého psychologa a filozofa Ericha Fromma, ktery rozd€luje Zalmy na:
1) Zalmy jednoho ladéni

2) Dynamické zZalmy

3) Hymnické zalmy

4) Mesiasské zalmy °

Atmosféra dynamickych Zalmi prodéla v priibéhu posloupnosti slok urcitou trans-
formaci od téZce depresivniho, ¢i negativniho vychoziho bodu do tlevného, ¢i povznasejiciho
konce. Tyto Zalmy jsou nositelem velice zavazné lidské zkuSenosti jejich autora, ¢asto plné
zoufalstvi. Fromm vnima tyto Zalmy jako vyrazy ,,boje, pohybu a aktivniho procesu v osobno-
sti“ ¢ kdy trpici, ¢i rozkolisany Ctenar, stejné jako autor, mulze ,pretvorit sebe sama
v prozitku zalmu“.”

Vstup do textu se samozrejmeé lisi, jak jsme si jiz zminili, podle okolnosti, pfijakych
prilezitostech a kdo je s textem konfrontovan. Obecné je mozno fici, Ze odbornik do textu
vstupuje skrze metody analyzy, kiestan bez odborného vzd€lani s asistenci kazatele/komuni-
ty, nebo skrze vlastni rozumové moznosti a vlastni duchovni zkusenost. Nevérici clovek je
v nekterych pripadech naplnén lehkou averzi, ¢i despektem, kdyZ je s textem konfrontovan,
kazdopadné k biblickému textu pristupuje jako k textovému utvaru, ktery spada do stejné kat-
egorie s ostatni literaturou: narativ, poezie, napéti, prib€hy znamé v ramci kulturniho rozhle-
du.

V nékterych piipadech se vstup do textu nemusi zdafit. Ctenéi text vnima, je schopen

ho prevypravet, zapamatovat si ho a tlumocit dal jeho hlavni d€jovou linii, av§ak z textu nijak

3VADURA, Petr. Kdyz voldm, odpovéz mi, Boze mé spravedinosti!. In: Ranni Slovo [rozhlasovy porad].

CRo - Vltava, 26.1.2014, 07:30. 3:31.

4 Podle ustniho sdéleni Jifiho Benese (vedouciho katedry biblistiky a judaistiky HTF UK) dne 7. biezna 2019.
>FROMM, Erich, Budete jako bohové: radikdlni interpretace Starého zdkona a jeho tradice. Praha: Lidové nak-
ladatelstvi, 1993. Edice 21.s. 150-151.

S FROMM, Budete jako bohové, s. 154.

"FROMM, Budete jako bohové, s. 154.
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necerpa a neni schopen postrehnout jakékoliv vrstvy hlubsiho smyslu textu.

Pokud bychom si mohli vypomoci obraznym vyjadienim, ,vstup do textu“ mize
vykreslovat idea domu, ktery stoji v ulici v misté étenarova bydlisté. Ctenai nemusi existenci
domu vibec zaznamenat a pokud ano, miZe to byt pouze sporadicky, kdy ¢tenar/jedinec
kolem domu kazdy den chodi do prace, ¢i do Skoly, le¢ nikdy jej nenavstivi a zna pouze exteriér
domu tzv. ,,od vidéni” (tato scéna odrazi situaci, kdy jsou biblické pribeéhy mélce zakotveny
v povédomi jedince).

Biblicky text je nositelem celého poctu riznych dat, napf. datum o dobé vzniku, situ-
aci ve spole¢nosti, datum o utrpeni, odpusténi, mluve, jazykové skladbé, feci, autorech
a podobné. Kazdé z téchto dat je odhalitelné skrze rizné pristupy k textu. Tato rizna data
v na$i alegorii domu predstavuji rizné mistnosti, které ctenar pri vstupu do domu muze
a nemusi odhalit a pfi kazdé Cetbé s riznym zadmérem a nabojem bud setrvava na mistg,
nebo objevuje nové ,,mistnosti“/kapacity textu. Obsahnout cely dim, potazmo vytézit cely
text aZ do uplného vycerpani, to je obtizn€ naplnitelny cil i pro odborniky, ne pouze udél sa-

mostudia Bible.

2.3. Hermeneutika biblického textu

Diskuze o vstoupeni do biblického textu by me¢la byt doplnéna diskuzi o otazce

nesnadné pristupnosti biblického textu, jedna se o otazku hermeneutiky.

»Hermeneutika se rozvinula jako vyklad starych texti, které si ziskaly urcitou autori-
tu. K takovym textiim mdme zvldStni ambivalentni vztah: na jedné strané tusime zdvaznost
takovych textii pro nds Zivot a pro nasi orientaci ve svété. Nékdy jsme o tom dokonce jiZ
od samotného pocdtku presvédceni. Na druhé strané jim ale presto nerozumime, nebo rozu-
mime jen zcdsti. Vyklad se v jistém thlu pohledu jevi jako metodickd a kritickd konfrontace
téchto dvou strdnek nasi zkuSenosti s vyklddanym textem. To, co takové texty Cini pritazlivymi,
tj. jejich starobyld , osvédéenost“, je zdroveri jejich handicapem: Casovd vzddlenost spojend

s odlisnosti kulturni je bariérou, kterd brdni jejich plnéjSimu porozuméni. Tak nds na jedné

strané odrazuji a na druhé pritahuji. “® (Pokorny, 2006, s. 193-194)

$POKORNY, Petr. Hermeneutika jako teorie porozuméni. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Vysehrad, 2006. 512 s.
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Soucasna dila jsou ¢loveku pristupna diky sou¢asnému kulturnimu a socialnimu
ramci, ktery pfijemce nepotrebuje vstiebavat, nez se pusti do Cetby, nebo poslechu, jelikoz
se v tomto socio-kulturnim ramci ptrirozené jiz velice dobre sdm orientuje. JestliZe ale autora
a Ctenafe od sebe déli propast bezmala dvou tisice let, je zapotiebi hermeneutiky.

Hermeneutika je nauka o rozuméni ?, zptisobech, jak priblizit text. Pojem pochazi z
feckého slovesa ,,herméneuein”. 1° Tento vyraz souvisel s bohem Hermem, poslem bohd. !
Jedna se o interpretaci textu na zaklade€ zmén ve svété. Kazdy autor je produktem své vlastni
doby a stejné tak prijemce-tedy ¢tenar. Proto soucasné texty mizeme Cist bez problému
bez hermeneutiky. Autor interpretace (nebo Ctenar, ktery si pieje objasnit matouci pasaze)
se musi obeznamovat s kulturnimi readliemi a moznymi vlivy na autora textu, to prispiva

k oziejméni sd€lent literarniho Gtvaru.

2.4. Extrémni vyklady biblického textu

»The Bible is like a person and if you torture it long enough you can get it to say

almost anything you’d like it to say... “'* (Francis H. Wade, 2006, min. 36:00)

Bible je jako osoba, kdyz ji budete mucit dostate¢né dlouho, priméjete ji, aby vam

povédéla takrka cokoliv co si prejete, aby rekla.

Jak bylo jiz fe¢eno v predchazejicich kapitolach, interpretace je Casto velice osobnim
a niternym ,,ditkem“, produktem ¢loveéka. Ve vlastnich interpretacich ¢lovék muize v nek-
terych pripadech zakotvit do té miry, Ze pferostou ve svétonazor a stanou se pomyslnym kys-
likem, ktery naplni vakuum osobniho kosmu a stane se nejvy$$i hodnotou osoby.

Bible je, fe¢eno s nadsazkou, v tomto ohledu obzvlaste inspirativnim textem, jelikoz

Stary i Novy zakon je plny extrémnich svédectvi viry a ob&tovani doslova vSeho v cesté

® POKORNY, Hermeneutika, s. 17.

10 pPOKORNY, Hermeneutika, s. 19.

UPOKORNY, Hermeneutika, s. 19.

2WADE, Francis H., Search of Noah . In: Riddles of the Bible. [dokumentarni film]. NATIONAL GEO-
GRAPHIC.2008, min. 36:00. dostupné online na https://youtu.be/y40zJ7JHANM?t=2160, ¢i 35:54 na
https://www.uloz.to/!6ZYobyap/biblicke-zahady-i-5-tv-rip-zkousec-h264-mp3-mp4 .
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za vyznavacstvim Hospodina, ¢i nasledovanim Krista a na druhé strané tvori protip6l stejné
mnozstvi pribéhd lidi ,,bezboznik(®, ktefi se odmitali vzdat pohodli a jistot, a prave diky to-
muto trvani na komfortu, socidlnich a ekonomickych jistotdch se protivili Bohu,
jako naptiklad v pribéhu o tom, jak lid putujici na pousti z Egypta la¢nil po mase k jidlu . 3

Z této perspektivy neni tak sloZité si pro urcitého jedince vyvodit z Bible urcitou teo-
rii, svérazny vyklad, kterému pak po vzoru osobnosti ultimatniho svédectvi viry
(tj. napt. Abraham, Mojzis) pak podridi svij Zivot a tentyz narok klade i na své okoli. Jestlize
jsou tyto osobni vyklady podporené napitiklad sny, a osobni detekci riiznych ,,znameni v kaz-
dodennim Zivot¢, miZe pak byt pro takového jedince obtizné z vlastni interpretace vystoupit.

Oblibenym, vdéénym palivem konspiracnich teorii, milenialnich oc¢ekavani
a zbésilych vykladac¢skych kreaci jsou obecné fec¢eno biblické textové latky s nejasnym
vyznamem, ¢i bohaté na obrazotvornost. Nedostatek sebe-reflexe dovoluje ¢tenari, aby si tato
,bila mista na mapé“, tedy v textu vyplnil prakticky ¢imkoliv a v dostate¢n¢ volnych a ta-
jemnych formulacich ostatniho textu nasel potvrzeni spravnosti svého tusudku. Thomas Hoyt
mlads$i, toto nebezpeci registruje a rozebira ho pri predstavovani imaginativni interpretace
Bible ve svém prispévku v knize ,,Stony the road we trod: African American biblical interpreta-
tion” ' a jako urcité bezpecnostni opatieni klade dtraz na prihlizeni k dobovému ramci kon-
textll a rovnéz zdrzeni se vytvareni vytahti z textu. 1

Konkrétné se nejcastéji jedna o latky prorocké, vize, i apokalyptické. Aby se bez-
pe¢né vyhnuly tomuto druhu zkreslenych a potencialné nebezpeénych interpretaci, odkladaji

néktera kiestanska uskupeni biblickou apokalyptickou literaturu radéji stranou. '

2.5. Mantinely vykladu biblického textu

Preventivnim nastrojem korekce pred extrémnim vykladem je obecné fe¢eno piitom-

13 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (véetné deuterokanonickych knih) : ¢esky ekumenicky pieklad.
20. (11. opravené) vydani. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2015. Ex 16..

YHQOYT JR, Thomas. Interpreting biblical scholarship for the black Church tradition. in CAIN HOPE FELDER
(ed.), Stony the road we trod: African American biblical interpretation, 1991, 17-39.

S HOYTJR, Interpreting. s.21-22 .

16 VADURA, Petr. Vyiklad knihy Daniel 7. kapitola, 1. édst: Danielova apokalyptika. In: Na kiestanské viné
Plzné [rozhlasovy poiad]. CRo — Plzen, 8. 7. 2007, 18:04. 16:50. Dostupné online na https://www.rozhlas.cz/
nabozenstvi/krestanskavlna/_zprava/361030 .
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nost néjaké autority, ktera doda kriticky pohled zvenc¢i do osmyslnénych osobnich avah jed-
ince.

Dtkaz existence a fungovani tohoto mechanismu najdeme piekvapive uz v samot-
ném Starém zakon¢, kdy postava proroka, ¢i pisare korigovala a zprostiedkovavala vyklad
Tory. Takovouto autoritu (ovsem privykladu snu, ktery byl sdélenim Hospodinovy vile) miZze
predstavovat napftiklad i prorok Daniel, ktery jako osoba s hlub$im vhledem vyklada krali
Nebukadnesarovi jeho sen, do jehoz vyznamu nemuze kral Nebukadnesar o svém vlastnim
usili proniknout. '

Stejné tak v mystické tradici vykladu Tanachu figurovala/figuruje postava ucitele,
¢i pravodce, ktery dohliZi na zaka, aby nedoslo naopak k priliSnému ponoteni do Pisma a po-
myslnému ,,sejiti z cesty. Tato asistence je obzvlaste dulezita napriklad pri vykladu pomoci
gematrie, tedy metody hledani vyznamu v Pismu diky ¢iselnym hodnotam znakt hebrejské

abecedy.

»Gershom Scholem upozorniuje, Ze kaZdd mystika, nejen ta Zidovskd, je zaloZena na
urcité ndbozenské tradici, jejiz obrazy a symboly vyuzivd, a rovnéz na ndbozenské autorite,

kterou dand tradice uzndvd. “ '** (BeneSova, 2017, s.204)

V historii se jizZ mnohokrat zopakoval scénar, kdy urcity jedinec rozvinul novatorsk-
ou nauku, ktera byla v rozporu s vSeobecn¢ rozsirenou kiestanskou doktrinou. V n€kterych
prikladech tyto nauky skoncily v propadlisti dé&jin, neékteré se nasledné¢ staly pronasledo-
vanymi herezemi. Néktera tato uceni stala za rozdélenim cirkve, kolem jinych se utvorily pou-
ze vice ¢i méné trvanlivé skupiny nasledovnikd.

V soucasnosti, kdy je duchovni Zivot kazdého jedince ve vSech aspektech jeho soukro-
mou zalezitosti ¥ a je jen otazkou jeho vlastni volby, zda si jej preje sdilet v komunite, ¢i niko-
liv, neni svéraznym vykladiim kladena do cesty Zadna obtiz, kterou by musely prekonavat.

Absence autority, socidlni média a nové zptlisoby sdileni informaci vytvorily zcela

nové hristé pro pokoutni ,,exegetické kuténi®. Jedinec kuptikladu vstieba pouze polovicaté,

7Bible: ¢esky ekumenicky preklad. Dan 4.

18 BENESOVA, Michala. Ve svétle kabaly: Zidovskd mystika v polské literature mezivdle¢ného obdobi. Charles
University in Prague, Karolinum Press, 2017. 322 s.

Y BAUMAN, Zygmunt, Tekutd modernita. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2002, s . 15.
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¢i nekompletni informace a v kombinaci s vlastnimi tsudky z nich vystavi ,,neprastrelny“
kompilat, % ktery vyjma verbalni prezentace ve svém bezprostiednim okoli vystavi na social-
nich sitich, ¢i jinych platforméach, kde se muizZe rozsitit mezi naboZensky muzikalni segment
spole¢nosti, ktery je ovSem rovnéz laxni v oblasti kritického mysleni a ovérovani informaci. 2!

Prikladem takovéhoto po¢inéni a zaroven legitimizace vykladu jsou biblické zminky
o ptirodnich katastrofach 2 a vale¢nych konfliktech, které maji predchazet soudnému dni,
coZ je vzorec uspeésné aplikovatelny na kteroukoliv epochu lidské historie. Pravé zde je viditel-
na dulezitost faktoru reflexe a sebe-reflexe, at uz skrze pridrZeni se urcité metodiky vykladu,

skrze komunitu, nebo skrze kompetentniho mentora.

YHOYT IR, Interpreting. s.21-22 .

2 SUPER BLOOD WOLF MOON JANUARY 20-21 2019 END TIME BIBLICAL PROPHECY WARN-

ING “ (online), YouTube.com, leden 2019, cit. duben 2019, dostupné online na https://www.youtube.com/
watch?v=_KZOrLwdT3E.

2 Blood Moon Jan. 20-21, 2019. 3 SuperMoons in 3 Months. A Dark Day Prophecy & A Tsunami Warning to
FL “ (online), YouTube.com, prosinec 2018, cit. duben 2019, dostupné online na https://www.youtube.com/
watch?v=e0_iQ2E-ryA.
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3. MySlenkové procedury

Ucelem piedchazejicich kapitol bylo poukézat na existenci a dsledky dezorganizo-
vaného myslenkového usili pfi vykladu Bible. Nyni tato skute¢nost miiZze byt postavena
do opozice se strukturovanou mentalni ¢innosti. Tato strukturovani mentalni ¢innost nebyla
dosud pausaln¢ v mezi-oborovém méritku tematizovana, ani kategorizovana, mozna pouze
samostatné naptiklad v psychologii, ¢i komunikaci, ov§em v ramci oboru-vlastni terminolo-
gie, kterd nam v tomto pripadé nedovoluje srovnavat a pozorovat podobnosti a paralely
v mezi oborovém ramci. Z tohoto divodu zde vznikla potreba k uchyleni se k vlastni termi-
nologii a konceptualizaci.

Zadné z téchto pojmenovéni, a to ani sebezpytovani, uvazovani, ¢ premysleni,
nestaci pro realitu, kterou je zde potieba postihnout.

Predpoklad je takovy, Ze zaobirani se strukturovanou mentalni ¢innosti nas dovede
k biblické exegezi, ktera cilen¢ pracuje s imaginaci a obrazotvornosti (imaginace zapfazena
v jhu metody), nicméné tato metoda exegeze se lisi zdsadn€ prave od vySe zmin€nych nesys-
tematickych, nereflektovanych vysledkt bezuzdného vykladu.

Onou strukturovanou mentalni ¢innosti, ¢i procedurou, se mini védomé vyvinuti
duSevni ndmahy, které skyta konkrétni napln sestavajici se z jednotlivych krokd, které nelze
pro vlastni pohodli vynechat, nebo upozadit. Jedna se tedy o sekvenci konkrétnich mental-
nich tkond, nasledujicich ur¢ité schéma.

Napln ¢ili otazky imaginativni interpretace Bible jsou pevné dané a konkrétné
specifikované 2 ve vySe zminéné publikaci ,,Stony the road we trod: African American biblical
interpretation” autorem metody Josephem Johnsonem star$im . V ptipadé prikladt z béZného
Zivota se ovSem muzZeme setkat s pon€kud voln€jSimi koncepty, jako je technika zp€tné vazby,
¢i kritického mysleni. Kroky obou téchto myslenkovych, (¢i ¢astecné verbalnich) procedur
nemaji jedinou zdrojovou definici, ovSem stale podléhaji urcité organizaci a vyrazné se lisi
od nahodilé, dezorganizované mentalni ¢innosti. Dikazem toho miZou byt nes¢etné navody

a postupy, jak proces kritického mysleni i zpétné vazby praktikovat. Tyto postupy se lisi

BHOYT IR, Interpreting. s.35 .
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v poctu krokd, které jsou bud rozpracované v kazdém detailu 2 , ¢i jsou jen sumarizaci
hlavniho G¢elu kroku, nebo jsou rozdilné ve formulaci jednotlivych krokii ° . Nicméné urcita
vychozi situace, ktera vedla k uZiti metody, ucel metody, hlavni neredukovatelna struktura
a vysledny kyzeny efekt figuruji vSude. Naptiklad publikace ,, Vzpoura deprivantii: Nestviiry,

ndstroje, obrana “ kritické mysleni formuluje nasledovné:

»Predmétem kritického myslenti je proces mysleni. Pri kaZdé uvaze je nutné
zkoumat a ovérovat jeji predmét a cil, druh a formulaci poloZené otdzky, informacni
zdroje a fakta, zptisob a kvalitu sbéru informaci, zptisob uzitého myslent,

pojmy, které uvahu umoznily, predpoklady, které jsou zdkladem uZitych pojmii,
diisledky, které z uziti téchto predpokladii a pojmii plynou, souradnice (rdmec),

v nichz uvazovdni probéhlo, i hlediska, ze kterych uvazovdni vychdzelo. “ 2°
(Drtilova, Koukolik, 2011, s. 260)

Nasledné¢ opisuje kroky a aspekty procesu kritického mySleni pomoci ,,obecnych in-
telektualnich standardd“ %" a ,myslenkovych britev“. *® Jinou formulaci nalezneme
v publikaci ,, A Systematic Process for Critical Thinking “ % vzniklé na Floridské univerzité ,
nicmén¢ ucel a disledky jsou totozZné a v obou pripadech je nutna disciplina, nezmarena re-

dukci a snahami o vlastni pohodli.
Na obecné urovni ve svétle vySe uvedenych skute¢nosti, je mozno fici, Ze mySlenkové
procedury jsou techniky, které slouZzi ke zorientovani se vmentalnich spletitych, ¢i emotivnich

situacich, které k reSeni spiSe, nez rychlou akci vyZaduji pfemitani.

Ruazné typy myslenkovych procedur maji své misto v humanitnich védach, disci-

2 ALLHOFE Waltraud. Rétorika a komunikace. Grada Publishing as, 2008. s. 137. Dostupné online na https://
books.google.cz/books?id=WwXPuy-7zgkC&printsec=frontcover&key=AlzaSyDIPf[89JdFhWBVsMVsav-
Vo6aNh057xITc#v=onepage&q=zp%C4%9IBtn%C3%A1%20vazba&f=false .

25 SVEC, Jakub. Umime druhému sdélit, co se ndm v jeho chovdni libi a co nelibi (poskytujeme zpétnou vazbu):
tematicky okruh osobnostni a socialni vychovy Komunikace: lekce 8.4. Projekt Odyssea, 2007. s. 5 . Dostupné
online na http://www.odyssea.cz/locallmages/8_4.pdf .

26 KOUKOLIK, Franti$ek a Jana DRTILOVA. Vzpoura deprivantii: nestviiry, ndstroje, obrana. Nové, prepraco-
vané vyd. (prvni elektronické). Praha: Galén, 2011. s. 260.

2 KOUKOLIK, DRTILOVA. Vzpoura deprivantii. s. 261 .

22 KOUKOLIK, DRTILOVA. Vzpoura deprivantii. s. 263 .

» A Systematic Process for Critical Thinking “ University of Florida (online), http://training.hr.ufl.edu, cit.
duben 2019. s . 2. dostupné online na http://training.hr.ufl.edu/resources/LeadershipToolkit/job_aids/Sys-
tematicProcessforCriticalThinking.pdf .
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plinach a oblastech, jako pedagogika, psychologie, filozofie, komunikace a, jak jiz bylo feceno
vySe, v kazdodennim Zivoté, jak ukazuji vySe uvedené priklady kritického mySleni a zpétné

vazby.

3.1. Hagioterapie

Bodem, ve kterém se sbiha uZita organizovana mentalni procedura, subjektivni vyz-
nam a interpretace Bible (a ktery nam poslouZi jako nasledné premosténi k imaginativni in-
terpretaci Bible a do oblasti biblistiky) je psychoterapeutickd metoda s nazvem Hagioterapie
(pouze v intencich ¢eského prostiedi, bez ndvaznosti na vyznamy tohoto terminu ve stie-
doveku, ¢i spiritudlnich praktik Tomislava Ivancice), jejiz autorem je Prokop Remes,

ktery Hagioterapii popisuje nasledovne:

»limto terminem oznacujeme formu existencidlni psychoterapie, kterd vyuzivd
projektivni prdce s biblickymi texty a kterd se v Ceské republice vyvinula z metod pastoraéni
terapie a duchovniho poradenstvi....... Po revoluci "89 byly tyto (pastoracni) metody rozvijeny

v terapeutické prdci ve skupindch pacientti Psychiatrické nemocnice Bohnice v Praze a
posléze byly zformovdny do uceleného teoretického systému.’

Ndstrojem hagioterapie, jak ji provozujeme v Psychiatrické nemocnici Bohnice, jsou

pribéhy Bible... .“ 3° (http://www.hagioterapie.cz)

Dodatkem k této definici budiz dalsi tvrzeni autora, Ze Hagioterapie je oteviena tem-

atizaci transcendentna *! a vychazi

»Z premisy vS§eobecné pritomnosti spiritudlnich struktur v lidské psychice...... Je spise
ochotou vejit do pribéhu a nechat vstoupit biblické déje na scénu viastniho Zivota. “ *

(http://www.hagioterapie.cz)

30 Historie a cile “ (online), http://www.hagioterapie.cz . cit. duben 2019, dostupné online na
http://www.hagioterapie.cz/?page_id=254.

3t Hagioterapie “ (online), http://www.hagioterapie.cz . cit. duben 2019, dostupné online na
http://www.hagioterapie.cz .

32 Co je hagioterapie “ (online), http://www.hagioterapie.cz . cit. duben 2019, dostupné online na
http://www.hagioterapie.cz/?page_id=11624 .
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Bohuzel myslenka téchto ,,vS§eobecnych spiritualnich struktur neni jiz dal blize au-
torem definovédna a z toho dGvodu je tato ¢ast definice ne zcela vhodné pro akademickou
praci.

V nejelementarnéjsich rysech spociva Hagioterapie v expozici ¢lent terapeutické sk-
upiny biblickému pribéhu, vlastnimu vstiebani a zaziti pribehu, spolecné strukturované di-
skuzi o tom, jaké emoce, asociace a vzpominky pribeéh v kazdém ¢lenu skupiny vyvolal.
Otevrou se tim k rozhovoru urcita osobni témata, ,,clovék md pocit, Ze se divd z okna a najed-
nou zjisti, Ze se divd do zrcadla“. ** Dojmy a prozitky jsou nasledné¢ rozebirany v ramci sk-
upiny, vse po celou dobu koriguje terapeut, jako vedouci skupiny. *

I zde tedy, touto cestou ve spojitosti s psychoterapeutickou metodou, se n¢jakym
zpusobem protina ¢tenarova zkuSenost s biblickym textem a ¢tenar z textu Cerpa. Podle auto-
ra je z praktického hlediska v ur€itych ohledech lep$i, kdyZ je u¢astnikem hagioterapeutické
skupiny nevéricim, ¢ine tak diivérné obeznamenym s biblickymi pribehy, jelikoz vérici Elovek
jiz z predchozi katecheze a setkani s pribéhem ,,vi“, jak méa biblickému narativu rozumeét,
coz tlumi jeho autenticitu . 3

Prokop Remes$ rozebral aspekty metody Hagioterapie v knize ,,Naha Zena na
stiese“3®, kde, vzhledem k odli$nosti dispozic skupinové terapie a publikace, pripojuje
k hlavnim postavam rady biblickych pfibéhi skupinami nejcastéji asociované emoce a nasled-
né¢ ,jim prisuzuje”, nebo dava do paralely s nimi urcit¢é psychické diagnozy

a zivotni situace a moznosti jejich feseni. 3’

33, 1 kdyz lidé padnou podruhé nebo potreti, vidim nadéji, rikd ,,vyndlezce “ hagioterapie Remes “ (online),
www.plus.rozhlas.cz, brezen 2017, cit. duben 2019, 11:45 . dostupné online na https://plus.rozhlas.
cz/i-kdyz-lide-padnou-podruhe-nebo-potreti-vidim-nadeji-rika-vynalezce-hagioterapie-6519690 .

34 Popis priibéhu terapeutické hagioterapeutické skupiny Ize nalézt: 1) Zaostieno na cirkve (04.08.2013
18:10), dostupné online na https://prehravac.rozhlas.cz/audio/2939303 ,

nebo 2) http://www.hagioterapie.cz/wp-content/uploads/PaSt-pr%C3%Alce.pdf, str 7 .

35 1 kdyz lidé padnou podruhé “ . 15:44 . dostupné online na https://plus.rozhlas.cz/i-kdyz-lide-padnou-pod-
ruhe-nebo-potreti-vidim-nadeji-rika-vynalezce-hagioterapie-6519690 .

36 REMES, Prokop; HALAMOVA, Alena. Nahd Zena na strese: psychoterapeutické aspekty biblickych pribéhi.
2.vyd. Praha: Pompei, 2013 .s.212.

37 Pokud se nazor ¢tenare na konkrétni postavu neshodne s ndhledem prezentovanym v knize, nadhledem vy-

branym z mnoha moznych, tak, jako to umoziuje prace ve skuping€, mize to poznamenat dojem ze ¢teni.
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4. Imaginativni interpretace Bible

Predchéazejici avod do problematiky slouzil k lepSimu uchopeni povahy metody
imaginativni interpretace Bible. Ve svém nejuz$im smyslu je metoda imaginativni interpre-
tace Bible technikou slouzici k dosazeni urc¢ité hermeneutiky * biblického textu, je to sekvence
urcitych mentalnich ukont. Rozborem povahy metody imaginativni interpretace Bible a je-

jich aspektli se budeme zabyvat nyni.

4.1. Piivod metody imaginativni interpretace Bible

O metod¢ imaginativni interpretace, o klimatu i prostiedi, které stalo za jejim vzni-
kem a o jejich jednotlivych krocich pojednava jiz nékolikrat zminény ¢lanek Thomase Hoyta
mladsiho v knize ,, Stony the Road We Trod, African American Biblical Interpretation®. *°
Metoda byla dajné prvné popsana biblistou a biskupem v kiestanské metodistické epis-
kopalni cirkvi, Josephem Johnsonem mladS$im, ktery ji podle svych slov obdrzel od svého
otce. ¥ V zalezitosti podrobnosti o zivoté pravé Josepha Johnsona starsiho jsou prameny
ponékud chudé, nicméné¢ jeho syn Johnson mladsi prevzal odkaz svého otce a bohaté jej roz-
vinul. Jak je uvedeno vySe, Joseph Johnson starsi ptsobil ve sboru a jak o tom svéd¢i jeho
metoda, m¢l zcela osobity zplisob porozuméni Bibli a umél ji zprostiedkovat Siroké ¢asti pop-
ulace bez teologického vzdélani. ' Johnson mladsi dosdhnul mnohych uspéchti. Dosahl
vysokého teologického vzdélani, byl prikopnikem a stal se prvnim Afroameri¢anem, ktery byl
pripustén ke studiu, které zdarne dokoncil na Vanderbilt University, ktera po jeho smrti zfidi-
la Cernosské kulturni centrum biskupa Josepha Johnsona k jeho pamatce. Rovnéz také exis-

tuje Historicky projekt Josepha Johnsona k uchovani astni tradice publikaci. 4*

BHOYT IR, Interpreting. s.34 .

¥ HOYT JR, Thomas. Interpreting biblical scholarship for the black Church tradition. in CAIN HOPE FELDER
(ed.), Stony the road we trod: African American biblical interpretation, 1991, s. 17-39..

“HOYT JR, Interpreting. s.35 .

“HOYT IR, Interpreting. s.35 .

42 About Bishop Joseph A. Johnson, Jr. “ (online), http://bishopjosephjohnson.org . cit. duben 2019,

dostupné online na http://bishopjosephjohnson.org/about/about-bishop-johnson/ .
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4.2, Historické pozadi metody imaginativni interpretace Bible

Metoda imaginativni interpretace Bible neni vyplodem extravagantnich kreac¢nich
snah postmoderni osobni spirituality, nybrz je, podle Hoyta a Johnsona mlads$iho i starsiho,
produktem historickych redlii instituce otroctvi a situace ¢asti africké populace uvrzené
do otroctvi a unesené mimo domovinu do Ameriky.

Toto pozadi, ze kterého metoda pochazi je zasadni fakt, ktery metodu imaginativni
interpretace vyrazné¢ diferencuje od jinych vykladac¢skych pristupd. OvSem neni tomu tak
z davodl néjakych biologicky danych odliSnosti, ¢i predispozic (i kdyZ v knize je autory
proklamovéana specialni vloha lidu ¢erné rasy pro obrazotvornost, ** ktera je z hlediska badani
ponékud problematicka, jelikoZ ji nelze presveédcive vyvratit, ani doloZit), nybrz z divodu
prode€lani urcité zkuSenosti, velice drastické zkusSenosti, v jejiz podminkach se zrodil velice
osobity pristup, coby néastroj, ¢i spiSe hermeneuticky klic k biblickym narativim.

Touto zkuSenosti je samoziejmé minén Zivot v otroctvi, kdy byli lidé Cerné rasy
proti jejich vili uneseni mimo domov. Podle Hoyta nachézeli ¢erni lidé esenci biblického
ptibéhu ve svém vlastnim, modernim zivoté . * Hoyt mluvi o stejné motivaci a zakladni
vyznavaéské zkusenosti pro Zidy i cernochy . 4

Nez ovSem méli ¢ernosi vlastni moznost konfrontace s biblickym textem, byly jim
do cesty kladeny rtizné prekazky. Ze strachu otrokart pred tajnou organizaci a revoltou lidi,
které povaZovali za svij majetek, jim do Zivota kladli rizné ustrky a usktinuti, které mély za cil
znemoznit, nebo alespon ztizit jejich komunikaci mezi sebou. Konkrétné treba zakaz vyuky
Cteni a psani, jelikoZ schopnost zotro¢enych lidi precist si Bibli by znamenala pro jejich ma-
jitele nepopiratelné riziko rozsireni myslenek o rovnosti a svobod¢. Potom sloZeni skupin
otroku, kde byli seskupeni prislusnici riznych kmend, aby je nepojila ani vzajemna fe¢ 4
a doslo tak k jakému si ,,zmateni jazyka“ a napriklad jesté i zdkaz bubni, aby byla vytésnéna

i spole¢n4 tradice a komunikace hudebnim rytmem. #7 Cernosi byli v tristni situaci, kdy jim
SHOYT IR, Interpreting. s.34 .
“HOYT JR, Interpreting. s.25 .
SHOYT IR, Interpreting. .30 .
*HOYT JR, Interpreting. s.27 .
“"HOYT IR, Interpreting. s.27 .
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byla odebrana jejich vlastniidentita Africant a zaroven jim ovSem nebylo dovoleno byti Amer-
icany. 4847

Pozdéji podle Hoyta sice doslo k vyuce ¢teni a ke snaze o konverzi ¢ernochi, >
nicméne¢ $lo pouze o dalsi z nastroji upevnéni moci, kdy ¢ernosi byli seznameni pouze s up-
ravenym znénim biblického textu, ktery ospravedlnoval jejich stav zotroceni. Bili otrokari
tedy ucili Cerné otroky Cist Bibli, tak aby je mohli udrZovat v porob¢, nicmén¢ Cernosi Cetli
Bibli skrze existencialni realitu svého utlaku a srovnavali historickou realitu svého utlaku s
realitou Utlaku v Pismu. > Toto ovSem neni jediny aspekt, ktery zapii¢inil vynalézavéjsi a
kreativni ¢teni Pisma. Dal$im kofenem Cerno$ské biblické interpretaéni tradice, a tedy i imag-
inativni interpretace Bible je i fakt existence vlastni oralni tradice éernochii. Cerni maji svoji
vlastni oralni tradici, pfislovi, hadanky, mudroslovi piedavané z generace na generaci. > Toto
uzce souvisi s oznacenim ,,Groit“, kterym je, podle Hoyta, nazyvana osoba v ¢erno$ské komu-
nité, jejiz ukolem je drZet a obnovovat tradice, osoba, si ktera pamatuje, je jakousi zosobng-
nou paméti celé komunity a strazcem tradic. 3*Afri¢an byl priveden do kultury, kde byla vysoce
cenénd psana literatura. To vedlo ke krystalizaci oralni komunikace mezi ¢ernymi v pod-
minkach, které nastavili bili, jako napriklad vySe zmin€éna podpora negramotnosti mezi Cer-

nochy, ¢i zamérna mystifikace z vy$e zminénych davoda. >

4.3. Rysy metody imaginativni interpretace Bible

Kazdé literarnidilo je ,,designovano“ pro urcité publikum. V souvislosti s hermeneu-
tikou, tak, jak jsme se ji vénovali vySe je tedy mozno Fici, Ze kazdy spis ,,predpoklada® svého
Ctenare. > Aktudlni ¢tenar se od toho pivodniho predpokladaného, diky ¢asové propasti,

samoziejm¢ lisi. Ma-li soucasny ctenar ambici presadit se do pozice plivodniho ¢tenare

“BHOYT IR, Interpreting. s.27 .

4 Termin s korektnimi intencemi ,,Afro-Ameri¢an“ o¢ividné tou dobou jaksi je$té nebyl k dispozici, ani k tvaze.
SYHOYT JR, Interpreting. s.27 .

STHOYT IR, Interpreting. s.28 .

S2HOYT JR, Interpreting. s.26 .

SHOYT IR, Interpreting. s.26 .

S*HOYT JR, Interpreting. s.26 .

55 BENES, Jiti. Dvandctka: tivod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminaf Cirkve adventistti
sedmého dne, 2006. s. 130 .
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a proniknout do textu, nastrojem, ktery mu k tomuto stavu mize dopomoci je pravé metoda
imaginativni interpretace Bible.

Ackoli metoda imaginativni interpretace Bible mutzZe slouZit jako nastroj pro aka-
demicky vystup, ¢i mit né¢jaky védecky prinos, *® jedna se spise o metodu slouzici k vstupu
do textu pro jednotlivce. Jedna se 0 metodu poskytujici moznost srozumitelného vykladu
pro jedince, na rozdil od napriklad historicko-kritického pristupu, nebo zkoumani archeolog-
ickych nalezu. Tyto pristupy sice rovnéZ dopomahaji k odhaleni riznych skutecnosti o Pismu,
nicméné vystupy téchto metod nemuseji byt tak docela srozumitelné a dostupné neodborné
verejnosti. Navic, na rozdil praveé od metody imaginativni interpretace Bible, tfeba vysledky
archeologického badani neformuji kazani v ramci kirestanského sboru.

Rys metody imaginativni interpretace Bible se efektivné priblizit cloveku, je vyko-
upen persondlnim charakterem vysledk, které pri jejim uZiti vzniknou. Metoda spociva
v osobnim uvazeni prvki biblického textu, tudiz vysledna interpretace podléha ryze osobnim

nastavenim autora vykladu a zrac¢i ur¢itym zptisobem jeho mysl.

4.4. Postup metody imaginativni interpretace Bible

Imaginativni interpretace Bible je metodou, ktera diky sadé urcitych otazek uvolnuje
potencial obrazi v pribézich. Tyto obrazy diky tomu pln¢ uskuteéni sviij evokativni potencial
v uzivatelové mysli a predaji svou zvest. Hoyt ve své knize s odkazem na Johnsonovi uvadi

nasledujici popis:

Krok 1. Pripravte se s oddanosti a modlitbou na své setkani s Pismem.

Krok 2. Prectéte si celou kapitolu, ve které je text umistén.

Krok 3. Seznamte se se vSemi pribehy, které vedou k textu a s témi, které nasleduji.

Krok 4. Jaké byly problémy, situace u¢astniki pribéhu?

Krok 5. Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste slySeli Pismo a dovolili mu k vam
promluvit.

Krok 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek.

SHOYT IR, Interpreting. s.34 .
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Krok 7. Podivejte se, co spisovatel vid€l, citil, co slysel, co Gi€astnici pfibéhu citili
a slyseli.
Krok 8. PouZijte svou predstavivost a postavte se na misto spisovatele a u¢astniki
pribéhu.
Krok 9. Predpokladejme razné role hlavnich postav v pribehu a chovejte se jako
byste byli pritomni, kdyZ byl pfibéh poprvé vypraven.
Krok 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku: ,,Jaké zvlastni poselstvi prinasi tato
pasaz Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu?“

Krok 11. Pak pockejte, az Bih promluvi. >

4.5. Struktura metody imaginativni interpretace Bible

V knize je popsan ptivod, presahy metody imaginativni interpretace Bible a jeji jed-
notlivé kroky. K témto krokdim vSak nejsou primo poskytnuty Zadné §irsi informace, které by
napomohly k pochopeni téchto jednotlivosti, ze kterych se cela metoda sestava a myslenkovy
pochod autora a jeho motivy zlstavaji rovnéZ v pozadi.

Jedenact otazek metody imaginativni interpretace Bible je pravdépodobné mozno
rozdé¢lit do Ctyt kategorii, vytvorenych na zaklade celkovych dirazti zdrojového ¢lanku. Otaz-

ky z jedné kategorie mohou svymi duasledky caste¢né presahovat do kategorie druhé:

a)  Otazky s diirazem na kontextualni ramec interpretace

Spadaji sem zcela jisté kroky ¢islo 2 a 3, tedy: 2. Prectéte si celou kapitolu, ve které je
text umistén. a 3. Seznamte se se vSemi pribehy, které vedou k textu a s témi, které nasleduji.

Pointou téchto krokd je jasn€ kontext. Maji pevné vymezit pole, na kterém se bude
nasledné¢ realizovat interpretace. Tyto kroky maji slouzit jako ochranné opatieni proti osob-
nim podivnym vykladdm, které kladou subjektivni pocit nad kontext. Ustroji metody totiz
dokaze zpracovat i mnohem mens§i seky, nez je samostatna novela knihy Jonas. Tento krok

tedy také pamatuje zejména na vyklad jednotlivych versa.

STHOYT JR, Interpreting. s.35 . piivodni znéni v anglickém jazyce dostupné online na https://naaccatechume-
nate.myworshiptimes31.com/wp-content/uploads/sites/51/2017/06/BibleStudies_ImaginativeBiblical.pdf .
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Réadius patrani po kontextech, se témito dv€ma kroky postupné rozsituje od kontex-
tl ucelené textové jednotky ke kontextdim globalnim *® (v ramci celého Starého, ¢i Nového
zékona) které by mély tvorit mantinely pro nasledné personalni snahy o vyklad

Caste¢né do této kategorie spadaji kroky 4, 5 a 6, tedy: 4. Jaké byly problémy, situace
ucastnikdl pribéhu, 5. Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste slySeli Pisma a dovolili jim
s vami promluvit, 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek, které pravdépodobn¢ maji

upevnit a prohloubit pochopeni pfibéhu.

b)  Otazky ,,ohledavaci‘

Spadaji sem zcela jiste kroky Cislo 4, 5 a 6, tedy: 4. Jaké byly problémy, situace ticast-
nika pribéhu, 5. Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste slySeli Pisma a dovolili jim s vami
promluvit, 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek.

Tyto kroky slouzi zejména k ohledani a rekapitulaci ,,re4lii pribéhu. Caste¢né uz
tyto kroky vedou k interpretaci, ale ne zcela, jelikoz uZivatel se musi stéle striktné pridrzet
biblické zapletky a nemé volnou ruku s ni manipulovat, jeho domnénky a pocity maji tedy
pouze ¢astecny prostor. Jedna se uz ovSem o interpretaci ve smyslu jeho osobniho uchopeni
pribehu. Distribuce pozornosti na konkrétni postavy vystupujici v ptibéhu, nazor na né a vol-
ba verbalnich prostredki k jejich opsani, to uz je prechod z hajemstvi vSeobecnych fakti
do prostoru osobnich nastaventi, je to vypoved o jedinci.

Zaroven popis situace, ktery projde pres mluvidla plisobi na svého ptivodce a spousti

v ném urcité déje, které rozsifuji dimenzi pochopeni (viz nize).

c¢)  Otazky s diirazy empatie

Spadaji sem zcela jist¢ kroky ¢islo 7, 8§, 9, 10 a 4, tedy:
7. Podivejte se, co spisovatel vidél, citil, co Gcastnici prfibéhu citili a slySeli co slySeli.,
8.Pouzijte svou predstavivost a postavte se na misto spisovatele a ucastnikli pribéhu.,
9. Predpokladejme razné role hlavnich postav v pfib€hu a chovejte se jako byste byli pritomni,
kdyz byl pribéh poprvé vypravén., 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku: ,Jaké zvlastni

poselstvi prinasi tato pasaz Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu?“ a 4 Jaké byly

SSHOYT IR, Interpreting. s.38 .
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problémy, situace ucastnikl pribéhu?

Poté, co predchozi tukony vymezily atmosféru a pole pro praci, mize se na ném nyni
zaclit odehravat samotn4 interpretace jedince.

Vyse uvedené otazky vedou uzivatele metody k vciténi se (pomyslné presazeni sebe
sama) bud do postav piibéhu, autora ptibéhu, nebo do plvodnich posluchact pribehu, text
se otevrel Ctenari a Ctendr se otevird textu, jelikoZ odpovédi vypovidaji o ¢tenari/uZivateli
metody.

Tyto otazky tedy prispivaji k vstupu do textu, podle vySe zminéné definice (alespon
jeji prvni ¢asti), Cili: stav kdy se biblicky text protne se zkuSenosti ¢tenare.

Caste¢né do této kategorie spada i krok 5 - Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste
slySeli Pisma a dovolili jim s vami promluvit.

Hlasité rozebirani peripetii postav je prvnim krokem k empatii. Prace Dona Munroa
wPersonality factors in professional ethical behaviour: Studies ofempathy and narcissism >
z roku 2005 zabyvajici se empatii cituje studii CD Batsona a kolektivu z roku 1995, kde je

empatie definovana jako:

,--- .. pEICEIVING the other as in need . . . (and) imagining how the other is affected by
his or her situation” ° (Munro, 2005, s.50)

neboli vnimani ostatnich, jako téch v nouzi a predstavent si, jak ostatni ovliviiuje je-

jich situace, ve které se nachazeji.

Batson takeé tvrdi, Ze existuji dvé nutné a vhodné podminky pro vyvolani empatie
a) vnimani potieby ostatnich a b) prijeti z pohledu druhé strany. ©!

Podobn¢ se doporucuje zapracovat na empatii v pripadé jedinct, kteri trpi néjakym
druhem duSevni poruchy, ktera je v tomto ohledu handicapuje. Napftiklad lidé s narcistickou
poruchou osobnosti postradaji ur¢itou dusevni vybavu, ktera by jim na urovni mezilidskych

vztahll umoznila zaznamenat skutecnosti, které jedinci netrpici t€émito obtiZemi vnimaji jaksi

¥ MUNRO, Don; BORE, Miles; POWIS, David. Personality factors in professional ethical behaviour: Studies
of empathy and narcissism. Australian Journal of Psychology, 2005, 57.1: s. 49-60.

O MUNRO, Don; BORE, Miles; POWIS, David. Personality, s. 50 .

SIMUNRO, Don; BORE, Miles; POWIS, David. Personality, s. 50 .
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automaticky. V ptipadé narcistickych jedinct je tedy podle vyzkumu autort ¢lanku ,, Moving
Narcissus: Can Narcissists Be Empathic? “ %* zcela zasadni vyvinout urcité specialni usili,
jestlize chceme zajistit, Ze narcisticky jedinec vstieba to, co je v pripad¢ jinych automatickeé.
Toto usili se miZe projevit tieba jako zdanlivé pouha, nybrz nutna a efektivni otazka ,,Jak by
ses citil v moji/jejich situaci? Jak by na tebe pusobilo a jak by se ti libilo, kdyby s tebou nékdo
jednal takhle a ty ses nasledné musel sam vyporadavat s takovymto disledkem?* 63

Cloveék s narcistickou poruchou osobnosti totiz vnima veskery okolni svét prizmatem
sebe a svych potreb a je tedy naprosto slepy k potfebam druhych, pokud se nedaji instrumen-
talizovat k naplnéni poteb vlastnich. * Nicmén¢ schopnost empatie se da do jisté miry
vylepsit, coZ plati napriklad u zdravych osob, které vstupuji do vykonu povolani vyzadujici
kontakt s lidmi. ¢

Podobné zirejmé byl plivodni posluchac ustni tradice narativiim prirozené pristupny,
(nebo alespon tedy pristupnéjsi, nez je ten dnesni) jak jsme jiz rozebirali v predchozi casti
vénujici se hermeneutice. A dne$ni ¢lovék se stane biblickym pribéhtim pristupnéjsi diky né-
jakému, byt tfeba malému, tsili navic.

Van ‘t Riet ve svém rozboru pribéhu o Jonasovi,, A Dove to the Land of War: The Book
of Jonah, Translated Word for Word and Explained “  a jeho zkoumani textu knihy skrze
chiastické struktury ¢ poukazuje na to, ze konec posledni kapitoly je zamérné nekompletni
chiastickou strukturou, kdy posledni ¢lanek chybi a naruSuje tak schéma provazanych odka-

z0, kauzalit a otazek a ,,odpovedi“. Van ‘t Riet je presvédcen, Ze ucelem takovéto volby a ,,ode-

2 HEPPER, Erica G.; HART, Claire M.; SEDIKIDES, Constantine. Moving Narcissus: Can narcissists be em-

pathic?. Personality and Social Psychology Bulletin, 2014, 40.9: . s. 1079-1091. dostupné online na
http://www.southampton.ac.uk/~crsi/Hepper,%20Hart,%20& %20Sedikides,%202014,%20PSPB.pdf .

9 HEPPER, Erica G.; HART, Claire M.; SEDIKIDES, Constantine. Moving Narcissus, s. 1085.

“ HOUBOVA, P, et al. Narcistickd porucha osobnosti-Diagnostika a lé¢ba. Psychiatrie pro praxi,

2005, 1:s. 23.

% BOKER, John R.; SHAPIRO, Johanna; MORRISON, Elizabeth H. Teaching empathy to first year medical
students: evaluation of an elective literature and medicine course. Education for Health, 2004, 17.1:s. 82.
dostupné online na https://www.researchgate.net/profile/John_Boker/publication/8505219_Teaching_Em-
pathy_to_First_Year_Medical_Students_Evaluation_of_an_Elective_Literature_and_Medicine_Course/
links/09e415120ffe286421000000.pdf .

VAN ‘T RIET, Peter, A Dove to the Land of War: The Book of Jonah. Translated Word for Word and Ex-
plained. Foliant Press. 2018. s . 37. dostupné online na https://www.academia.edu/37874531/THE_LITER-
ARY_CHARACTER_OF_THE_BOOK_OF_JONAH.

VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 30- 33 .

28



preni“ odpovedi Ctenari je pfimé smeérovani otdzky na Ctenare, nutici Ctenare presadit
se do popsané situace, vyvinout mentalni asili a dojit vlastniho stanoviska .

Popis situace biblickych postav a udalosti mluvenym slovem a hlasita ¢etba maiji
ovsem jesté jeden disledek a jesté jednu paralelu.

Dtlezitost rozdilu mezi tichou mySlenkou a tim co je nahlas vyicené, ziejmé regis-
truje kazdy na zaklad¢ své osobni Zivotni zkuSenosti a netreba tento fakt podpirati teoriemi
terapeutickych a psychologickych metod. Rozdil ovsem spociva i v biologickém, feknéme az
»technickém® hledisku. Kdy o emocionalni reflexi rozhoduje jind mozkova draha, jin4 oblast
mozku na zakladé toho, zda se jedna o vnitfni mySlenkovy pochod, ¢i fe¢. Svéd¢i o tom mimo

jiné nasledujici vysledky pacienta s poSkozenymi ¢elnimi laloky:

»Dalsivysetrovdni pacienta E. V. R. narazilo na necekanou souvislost: pri predvddéni
fotografii, které zobrazuji otiesné ndsilné chovdni a jeho dusledky, se zdravym pozorovateliim
méni elektrickd kozZni vodivost. Ndsilné se chovajicim jedinciim s antisocidlni strukturou osob-
nosti se pri pozorovdni téchto fotografii elektrickd kozZni vodivost bud neméni viibec,
nebo se méni jen mdlo. Jestlize si E. V. R. fotografie pouze prohliZel, jeho elektrickd kozni vodi-
vost se rovnéz neménila. Jakmile vS§ak promluvil o tom, co je na fotografiich vidét, zménila
se jeho elektrickd kozni vodivost stejné jako lidem, kteri antisocidlni poruchou osobnosti stizeni
nejsou.“® (Koukolik, 2011, s. 185)

d)  Otazky duchovni povahy s praktickym diisledkem usebrani se

Spadaji sem zcela jisté kroky 1 a 11, tedy: 1. Pripravte se s oddanosti a modlitbou
na své setkanim s Pismem a 11. Pak pockejte, aZ Buh promluvi. Metoda je jimi tedy jaksi
,2ramovana“.

Tyto kroky maji samoziejmé prvoradé duchovni, vyznavaésky rozmer. Pokusime-li
se v ném vidét i néjaky prakticky ucel, mize jim byt uklidnéni, naladéni a ukaznéni mysli
pro urcity ukol a nadchazejici praci, aby s vyklad nezvrhl do obyc¢ejného nekorigovaného
rozhovoru, ¢i mySlenkového proudu.

Caste¢né sem spadaji i kroky ¢islo 5 a 10, tedy: 5. Prectéte biblické pasaze nahlas,

8VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 33- 34.
9 KOUKOLIK, FRANTISEK. Zdklady kognitivni, afektivni a socidlni neurovédy. General Practitioner/Prak-
ticky Lekar, 2011, 91.7.s. 183-188..
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abyste slyseli Pismo a dovolili jim s vami promluvit a 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku:
“Jakeé zvlastni poselstvi prinasi tato pasaz Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu? “

je to vak pouze diky jakémusi podtonu, na ktery zareaguje pouze verici uzivatel, jejich ,,edu-

v voev

Stylizované nahlédnuto série otazek, ramovana t€émi spojenymi s virou, postupuje
od kontextu k empatii. Nejedna se zde ovsem o pouhy efekt katarze, jako pfisledovani divadla
skrze vciténi a ocisténi, jedna se, jak jiz bylo feceno vySe o formovani komunity a osvojovani
si novych vzorcti chovani. ° Pokud tedy uzivatel projde v§emi kroky, naplni se nejen ta ¢ast
definice vstupu do textu, Ze se biblicky text protne se zkuSenosti Ctenare, ale rovnéz
se naplni i ta druha ¢ast definice, Ze k tomuto protnuti zkuSenosti dojde takovym zpisobem,

Ze Ctenar muizZe z textu Cerpat.

4.6. Hlavni diirazy metody imaginativni interpretace Bible

Tti aspekty, které Hoyt uvadi spiSe jako dopliikové, pravdépodobné nejpregnantnéji
vystihuji zakladni mySlenky imaginativni interpretace Bible, spole¢né s predpokladem autor-
ity Bible a jejich kontextd: 7!

1) Pismo bylo napsano, aby se ¢etlo a formovalo cirkev a lidi v ni, ne primarné,
aby poskytovalo historicka data a syrovy eticky systém .

2) Pismo je zde ke zvazeni pro vSechny, nejen pro uzkou vybranou elitu specialistd.

3) Pokud je obraziim dovoleno mluvit skrze jejich evokativni silu, tak potom tyto
obrazy mohou naplnit ,,sociologickou mfizku“ ¢tenare, coz vede k novym tizasnym vyznamim
anapadim.

Tedy se jedna kriticko-konstruktivni promluvu Bible do nové situace”™ diky dovoleni

verbalnim obrazim evokovat mentalni obrazy.

HOYT IR, Interpreting. s.38 .
THOYT IR, Interpreting. s.33 .
2HOYT IR, Interpreting. s.39 .
BHOYT IR, Interpreting. s.33 .
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4.7. Zpusob aplikace biblického textu na souc¢asnost

Ve starozakonnich i novozakonnich latkach se rekapituluje tradice, uvadéna do sou-
vislosti s jinym kontextem, napfiklad antickym. Jedné se o aktualizované aplikace textu
na pretrvavajici problémy. Interpretovani je tedy interni operaci kdnonu samotného. ™ Hoyt
hovori o tak zvaném ,,Pavlovském modelu® ktery se (demonstrovan v jeho knize na priklad
Listu Korintskym) sestavé z useku predchozi citace, uvedené do soucasnosti s prvkem autor-
ovychvlastnich rozumovych tivah. ” Volnost k utvoreni vlastniho tisudku ve svétle nedavnych
udalosti, to jest, podle Hoyta Pavlova adaptivni metoda ’® a metoda imaginativni interpretace
Bible nese jeji kvality.

V antice byla oralni tradice hodnotna, nebylo neobvyklé odpovidat na otazku
pribéhem. Pribéh konstruoval, ¢i destruoval svétonazor. Je dileZité porozumeét, jak pribehy
funguji mimo ramec kultur, ve kterych vznikly. 7/

Tradici lze uzit v kreativnim smyslu pouze tehdy, figuruje-li v problematice konfron-
tace tradice a nové, zvlastni situace i prvek zodpovédnosti (Hoyt klade rovnéz diraz
i na zasluhu/dozor Boha). ”® Z faktoru zodpovédnost vyplyva i druhd metoda, jejiz pointa,
podle Hoyta pravi: recyklujeme-li vyroky, musime recyklovat/obnovovat i kontexty. TotiZ ¢im
pro dnesek. ” Toto je dalsi urc¢itou politikou, ktera stoji za principy imaginativni interpretace
Bible. Je pravdou, Ze i diive lidi od naslouchani BozZimu slovu rozptyloval kazdodenni zZivot.
V Bibli se ndm ovSem nezachoval presny navod, jak se s timto, nebo jinym problémem vypora-
dat, nybrz se ndm v Bibli zachovalo svédectvi o Bozich vyrocich. %

Hoyt rovnéz rozebiré otazku doslovného versus alegorického ¢éteni textu 8 (které

jsme jiz vénovali pozornost v kapitole o pristupech a zpisobech ¢teni biblické knihy Jonas).

“HOYT IR, Interpreting.s.19 .
SHOYT JR, Interpreting. s.18 .
HOYT IR, Interpreting. s.19 .
"HOYT IR, Interpreting. s.25 .
BHOYT IR, Interpreting. s.19 .
“HOYT JR, Interpreting. s.19 .
YHOYT JR, Interpreting. s.19 .
$THOYT JR, Interpreting. s. 20-21.
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Polarita doslovného pfistupu, versus alegorického pristupu je paralelou obdobn¢ protiklad-
nych veli¢in Historicko-kritického vykladu Bible versus imaginativniho, ¢i doslovného vykla-
du versus toho spiritualniho. # VSechny tyto moznosti jsou krajnimi mezemi spektra, jeho
extrémy. Fundamentalni, jednolité a striktni pfidrZeni se jedné z moZnosti a zavrZeni prinost
a vysledkd metody druhé, ubira vyslednému vykladu na bohatosti. 3 Cernogska biblick4 her-
meneutika se, podle Hoyta, uci od vSech téchto metod, ® véetné analyzy Socialnich, psycho-
logickych, ekonomickych a politickych faktti uvadénych v Bibli a literarni analyzy. * Prihléd-
nuti k plodim druhého pristupu, at uzZ se jedna o kterykoliv z vySe jmenovanych, je jako jakasi
pomyslna ,,Spetka soli“, kterd obohacuje jidlo, ¢i v tomto pripadé rozSifuje pohled na zkou-
manou textovou latku. 3 Z tohoto vyplyva, ze pokud pouzijeme metodu imaginativni inter-
pretace Bible jako nastroj pro vé€decké badani, je tieba ji doplnit i jinymi badatelskymi nastro-
ji, se zamérem korekce, aby byl vysledny produkt z akademického pohledu validni, jelikoz
samotna metoda imaginativni interpretace Bible je metodou zna¢né€ osobni a do urcité miry
zavisejici na mentalni krajin€ svého uZivatele.

Hoyt z této situace kdy vysledky jednoho pristupu nejsou vzajemné vycentrovany
vysledky metody druhé usuzuje moznost realizace tak zvaného ,,Proof-textového* ¢teni 7
neboli selektivniho vybéru pasazi textu a jejich vytrhavani z kontextu tak, aby jedinec naplnil
své potieby a podlozil sviij subjektivni vyklad. %

Autorita Bible, podle nekterych, vyplyva z otazek, které Bible vyvolava, podle Hoyta
musi byt vyklada¢ Bible stejné¢ zodpovédny jako jeji autofi a apostolové. 3 Primér,
ktery si autor zvolil podléha bezesporu subjektivité, nicméné apel na disciplinu, zodpovéd-
nost a ukaznénost uzivatele Pisma je opravnény. Stejné jako poZadavek prozkoumani

a uvazeni socialné kulturniho pozadi a kontextu interpreta. %

$HOYT JR, Interpreting. s . 20.
$HOYT IR, Interpreting.s. 20 .
8HOYTJR, Interpreting. s .24 .
SHOYT IR, Interpreting.s. 23 .
$HOYT JR, Interpreting. s . 20.
S"HOYT JR, Interpreting.s.21.
8HOYT JR, Interpreting. s .22.
YHOYT IR, Interpreting.s. 24 .
PYHOYT IR, Interpreting. s .25 .
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4.8. Vyuziti evokativniho potencialu obrazi v resené problematice

Obraz dokéaze vypravet pribéh. Neznamena to, Ze nutné kazdy obraz musi vypravet
pribeh. Nicméné obraz mé dispozici byt velice potentnim médiem. Pokud jsou jeho prvky
peclivé nakomponovany a uvazeny, muize statické vyobrazeni provést divaka fascinujici tra-
jektorii mySlenek, kterd ma logiku a narativni dynamiku. Poucili nas o tom mistti vytvarného
umeéni, komiksy, nebo tieba jen pouhé obrazkové hlavolamy typu ,,urci, kdo je pachatel®.
Ume¢lci, ktefi se jali vypravet pribéh, maji ¢asto jediné platno, jediné policko stranky, jedinou
kamennou masu, ¢i jediny zab€r na to, aby nam vnukli urcity dojem, informaci, tuseni, ¢i at-
mosféru. Jako priklad z rad klasické malby miiZe poslouzit dilo ,,Liktofi pfinaseji k Brutovi
mrtvoly jeho syni“ °'od Jacques Louis Davida. Pointa na pozadi tohoto dila je pribéh Bruta,
vysokého statniho Cinitele, ktery se ze svého postu rozhodl nechat popravit vlastni syny za je-
jich zradu statu. > Samotna malba je scénou z Brutova domu, kde Brutova manzelka a dcery
expresivné lkaji nad nové prichozimi a tragickou zpravou o ztraté svych synti a bratrti. Samot-
ny Brutus sedi ve stinu u stolu oddélen€ od nich a je na prvni pohled, na rozdil od Zen, velice
klidny, odevzdany a rozhodny. Jeho skute¢né pocity v hloubi duSe ranéného otce prozrazuje
az pohled na jeho nohy. Prava noha se ¢astecné stisnéné ,,schovava® a tiskne za levou, coz je
jaksi détinska poza dolnich koncetin, ktera jasné nekoresponduje s horni polovinou téla
s muznou a diistojnou posturikou. ** Malif si musi vybrat, jaky moment pibéhu chce zobrazit
a uvédomit si, jakou emoci a atmosféru tento moment nese a toto efektivné malbou ztvarnit.
Probirani se plody vytvarného uméni na téma Kristovych pasiji tyto rizné ,,politiky* umélct
ukazuji. Kdybychom tato rGzna ztvarnéni poskladali vedle sebe, vznikl by jakysi ,,film*,
ktery vypovi pohyblivé cely pribéh, zamérime-li se ovSem pouze op€t na jedno konkrétni plat-
no z rady, pochopime, Ze autor se poustél do prace s urcitou vizi, sd€lenim beze slov. Vyobra-

zeni Judity jsou nékde portrétem vitézné nedostizné bohyné s dekapitovanym ,,zvifetem*, **

'HARRIS, Beth, ZUCKER Steven, “David, The Lictors Returning to Brutus the Bodies of His Sons,” in
Smarthistory, listopad, 2015, cit.kvéten, 2019. dostupné online na https://smarthistory.org/jacques-louis-da-

vid-the-lictors-returning-to-brutus-the-bodies-of-his-sons/ .

“2HARRIS, Beth, ZUCKER Steven, David, dostupné online na https://smarthistory.org/jacques-louis-david-
the-lictors-returning-to-brutus-the-bodies-of-his-sons/ .

2HARRIS, Beth, ZUCKER Steven, David, dostupné online na https://smarthistory.org/jacques-louis-david-
the-lictors-returning-to-brutus-the-bodies-of-his-sons/ .

% HARRIS, Beth, ZUCKER Steven, “Lucas Cranach the Elder, Judith with the Head of Holofernes,” in
Smarthistory, prosinec, 2015, cit.kvéten, 2019, dostupné online ne https://smarthistory.org/lucas-cranach-
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jindy sledujeme scénu prosté, cudné Zeny, kterd kazdym okamzZikem protne hrdlo spicimu
hromotlukovi a pfi tom pohledu doufame, Ze Zena své dilo dokona drive, nez se hromotluk
vzbudi. ** To v$e se déje bez animace, na poli jednoho platna a v nasi mysli. *® Ta kvalitni kine-
matografie se vyporadava se stejnou vyzvou. Staré pravidlo pravi, Ze pokud je fakt, Ze se maji
dvé postavy rady zjevny az teprve tehdy, kdyZ se polibi, je néco Spatné. Jednotlivé zabery
ve filmu musi mit vyznam bud pro zapletku, nebo pro atmosféru. Umné¢ filmové zpracovany
detektivni pribeh vétSinou divak sleduje napoprvé se zatajenym dechem, tapaje a cekaje
narozuzleni. Pfidruhém a dal$im sledovanidivak sleduje pfibéh ,,s vrahem* a jeho po¢inanim,
které ve snimku bylo zachyceno od pocatku, nicmén¢ skryté a pfi prvnim shlédnuti si divak
takové scény a informace vykladal jinak a vSechny zab€hy a vyrazy, které se predtim zdaly byt
jaksi ,,navic“, najednou maji smysl a funkci. Ta nekvalitni kinematografie je nudna ve svych
scénach a zabérech bez ucelu anebo nas musi po celou dobu vodit ,,za ruc¢icku® vypravec,
aby nas ubezpecil, zdali k sob¢ konkrétni dveé postavy vskutku chovaji city a jaké je rozuzleni

piibehu. 7

“I never talk about themes. It’s a very big shame when something is finished and then
people want you to translate it back into words. It will never work to go back into the words and
be what the film is. It’s like describing a piece of music. You don’t hear the music. You just hear
the words. It’s better to let people conjure up their own ideas by having seen and experience the
film” 8 (Lynch, 2001, 3:12)

the-elder-judith-with-the-head-of-holofernes/.

% CAMARA , Esperancga, “Artemisia Gentileschi, Judith Slaying Holofernes,” in Smarthistory, ¢ervenec, 2015,
cit.kvéten 2019, dostupné online na https://smarthistory.org/gentileschi-judith-slaying-holofernes/.

% Vyse uvedend argumentace byla rozvinuta rovnéz na zakladé diive prodélaného vzdélani v oblasti déjin vyt-
varné kultury, coz je fakt, ktery nelze adekvatné adjustovat pro forméat poznamkového aparatu. Argumentace
tedy nevyvstava pouze z obeznameni se s vySe uvedenymi odkazy .

7 Podobné ,,hovorna“ jsou podle dokumentarniho filmu ,, Sila uméni: Bernini “ naptiklad i dila Gian Lorenza
Berniniho, kdy porozepnuty knoflicek na vysttihu busty Berniniho milenky Costanzy Bonarelliové hovoii

o divoké podmanivé Zen¢ a dobrodruzstvi ( https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/6/67/Gi-
anlorenzo_bernini%2C_ritratto_di_costanza_bonarelli%2C_1637-38%2C_02.JPG ) a na busté kardinala Sci-
pione Borgheseho state¢ny, malem porozepnuty knoflicek, ktery k sobé pouté dva nadité kusy latky vypovida
o pozitkarstvi (https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/2/25/Gian_lorenzo_bernini%2C_
ritratto_del_cardinale_scipione_borghese%2C_1632_ca%2C_CCLXV_01.JPG/200px-Gian_lorenzo_ber-
nini%2C_ritratto_del_cardinale_scipione_borghese%2C_1632_ca%2C_CCLXV_01.JPG).

%8, The Art of Overanalyzing Movies “ (online), YouTube.com, listopad 2018, cit. kvéten 2019 . 3:12 . dostupné
online na https://youtu.be/h67AHVHMtxY?t=192.
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Nikdy nerozebiram vyznamy. Neni to dobré, kdyz je film hotov, tak prekladat ho
zpatky do slov, to zkratka nefunguje. Je to jako verbalné opisovat hudbu — neslysite ji, slySite

pouze slova. Chci, aby lidé muj film zakusili a rozvinuli vlastni myslenky. *

Pribéhy, které najdeme v Bibli v sobé nesou zamery, vyznamy a atmosféry jako
snimek, ktery mé co nabidnout k zamysleni znovu a znovu v kazdé fazi zivota, nebo jako bez-
pocet platen.

Obrazy, scény prenaseji vyznamy, Pismo je vic, nez korpus mySlenek a obecnosti.
Tyto obrazy a symboliku v Pismu neuchopi samotny intelekt, je zapotiebi imaginace. Ctenar
musi pouzit predstavivost, jako to predtim udélal autor . 1°

Schopnost imaginace u ¢tenare hraje klicovou roli. Imaginace ve smyslu schopnosti
prejimat a konstruovat mentélni obrazy, které nasledné funguji jako stimul pro empatii
(vciténi se) a nasledné hlubs$i porozumeéni textu, coz je zakladem metody imaginativni inter-

pretace Bible.

4.9. Dispozice uziti metody imaginativni interpretace Bible

Hoyt, jak jiz bylo fe¢eno, nepfedpoklada pouhé ,,domaci“ uZziti metody v rdmci osob-
niho rozjimani. Zdlraznuje pfinosy metody imaginativni interpretace i pro badani '°! pravé
ve spojitosti s komunika¢nim potencialem obrazu.

Metoda imaginativni interpretace Bible miZe byt validnim pfinosem pro vyzkum,
pokud je vyvazena nekterym z dalSich pristupd, orientujicim se na precizni védecka data.
Uziti imaginativni imaginace Bible pomaha v pripadé¢ nového zakona prekonat problematiku
lehce odlisnych popist udalosti v evangeliich, 2 nahlédneme-li kazdou odli§nou scénu pop-
sanou v evangeliich jako konkrétni zpravu, jako konkrétni sadu atmosféry a pocitt (podobné
jako ve filmu) a tim nasledné ve ¢tenafi podnitit uvazovaci procesy,'® tak,

jak by se tomu d¢lo stejné, kdyby Ctenar situaci s obdobnymi emoc¢nimi disledky zaZil sam

% Cely rozhovor dostupny online na https://www.youtube.com/watch?v=gf1sfVpw9OY .
WHOQYT JR, Interpreting.s .34 .
IHOYT JR, Interpreting.s. 34 .
12HOYT JR, Interpreting.s . 36.
1HOYT JR, Interpreting.s. 36 .
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vrealité. Podobng¢, jakoZto prekonani rozdild, zaroven s paralelou v podobé¢ sady otazek, fun-
guje i van ‘t Rietova perspektiva hagadického pristupu ke knize Jonas . '* Kdy van ‘t Riet
poukazuje na to, Ze pracujeme-li s ptibéhem s agendou historicko-kritického ptistupu, budi v
nas otazky jako:

Jak mohl Jonas klidné spat, kdyz prisla takova prudka boure? Jak je mozné, Ze Jonas byl stale
nazivu poté, co zustal v rybim bfie po tfi noci a tfi dny?

Existujiryby tak velké, Ze by toto mohlo byt mozné, a pokud ano, pak plavou tyto ryby ve Stie-
dozemnim mofi?

Obecna historiografie nezminuje masovou konverzi Ninive k Bohu Izraele. Proc?

Jak mize pres noc vyrlst strom tak velky, Ze dava dostatecny stin a dalsi noc se scvrkne? 1%

Takovéto otazky samoziejme budi dojem nediveéryhodnosti pribé¢hu. Pokud ovSem
na pribéh o JonaSovi nahliZime jako na hagadu, vyvstava z néj jina sada otazek :
Pro¢ autor nazval svého hlavniho hrdinu Jonase?
Pro¢ musel Jonas jit do Ninive a ne do jiného zlého mésta?
Pro¢ vypravi pribéh o bouti na mofi?
Pro¢ neni konverze obyvatel Ninive dostate¢nd a proc¢ je zapotiebi veleni krale
ajeho ministra?
Pro¢ autor vylici, Ze si Jona$ postavil pristiesek, kdyZ o néco pozdéji skocec také dava stin,
ktery si pral?
Pro¢ demonstrace JonaSova hnévu nestaci a pro¢ musi dvakrat a dramaticky ukazat, ze chce
zemrit? 106

Toto jsou otazky, které nepatraji po uvedeni zdanlivych nesrovnalosti na pravou

miru, ale sméruji a obohacuji ¢tenére.

V novém zakoné tedy technika Imaginativni interpretace Bible pomaha neustrnout
na rozdilnych detailech v evangeliich a pfekonat propast mezi rozliénymi popisy. V pripadé
latky Starého zakona metoda imaginativni interpretace Bible pomaha se navratit a ,,zpritom-
nit“ pavodni poselstvi piibéht v dobé, kdy jesté pouze kolovaly jako tstni tradice. Ustni

tradice méla formovat své prijemce. Zvlasté patrny je tento rys v mudroslovné literature,

14VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 4,36- 37 .
15VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 36 .
106VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 36 .
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kde je v celé knize Prislovi vyslovny opakovany apel na postavu syna s horizontem, Ze tako
zivotni proziravost bude dal predavana jim jako rodicem v budoucnosti na potomky, pritom
prezentovana, jako kdyby ,,z prvniruky“, ze zkusenosti, ttebaze samotni rodice nejsou ptivod-
ci predavanych myslenek a jsou pouze ¢lankem fetézce predavani. Podobny ,efekt zpritom-
néni“ najdeme i v Desateru (Exodus 20:2) ,,...jd jsem té vyvedl z domu otroctvi.“. Osobni, lid-
sky faktor je to, co ochranuje doktriny pred jejich vyprazdnénim. 7 Pismo mé formovat
interpreta, ®pokud ovsem méa formovat interpreta a s nim i celou komunitu, musime
se ptat, jakym zptsobem jsou lidé pristupni, jak slysi, jak odpovidaji a si osvojuji nové vzorce
chovani. 1 Kdyz je adekvatnim zptisobem do interpretace zahrnuta jak imaginace, tak in-
telekt, je tim postihnuta jak symbolicka pre-racionalni cesta, kterou se vyporadavame s infor-
macemi, tak rozumové uvazovani a jedinec zpravu efektivnéji vstieba. Nebezpeci podivnych
interpretaci, které jsme si jiz nékolikrat zminili, sice nadale pretrvava, nicméné¢ vnimani kon-
textll a zodpoveédny piistup pii badani je schopen jej eliminovat . 1° Nadto, sebestiedni jedin-

ci s inklinaci k excesim byli a jsou problémem nejen (soucasné) biblické exegeze . '!!

WHOYT JR, Interpreting. s . 37.
18HOYT IR, Interpreting. s . 37.
19 HOYT JR, Interpreting. s . 38.
WHOYT IR, Interpreting. s . 38.
W HOYTJR, Interpreting. s . 38.
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5. Kniha Jonas

Kniha Jona$ - pomé&rné kratky literarni utvar okolo kterého se aZ do souc¢asnosti ku-
muluje mnozstvi odborné literatury, které nepredstaviteln¢ krat presahlo délku vlastniho
pribéhu o proroku. Biblicka kniha Jonas je jedine¢nad, ale zaroven dost matouci. Zakladni rysy
jejiho pribéhu jsou vSeobecné velice dobre znamé i mimo kiestanskou spole¢nost mozna
pravé proto, Ze kniha Jonas predava svou zvést pomoci kompaktniho, uceleného piib€hu, 112
ktery je vhodny pro pohadkova, '* divadelni, hudebni ''* a vS§emozna jina umélecka zpra-
covani.

Kniha Jonas je na jedné strané ¢etbou v pravdé fantastickou (Jonas v utrobach ryby,
celé meésto, véetne dobytcat se da na pokani na zakladé jedné véty z Ust cizince), ale zaroven
syrové€ realistickou sondou do lidské psychy, kdyZ sledujeme, Jon4a$iv marny boj a vnitfni
souboj viry v Hospodina a zaroven ultimatni nechut k jeho rozhodnuti a povéreni. VétSina
postav ve Starém zakon¢ je bud Hospodinu neochvéjné oddana ,,az za hrob* (David, Daniel,
Abraham, Jeremia$), nebo naopak nepretrzité demagogicky hiesi a Hospodinu se protivi
(jako napriklad kolektivni rozhodnuti Izraelitl vyrobit si zlaté tele, ¢i postavit do svého Cela
krale v 1. Samuelova 8.19 ). Postava Jonase je v textu popsana velmi plasticky (podobné¢ jako
napriklad postava Davida v knihach Kralovskych) a tim je tenari blizka a uvéritelna.

Kniha je napinava, svym zplisobem akéni a nadto je okorenéna prvky humoru, ironie
a skandalu. Dokonce obsahuje scénu konfrontace ¢lovéka a enormné velkého vodniho Zivoci-
cha - ndmét tak dobie znamy z rady klasickych i modernich thrillerti a hororovych snimkd,
takZe by se dalo rici, Ze kniha Jona$ v podstaté spliuje takrka vSechny naroky moderniho

Ctenare a konzumenta.

5.1. Védecké pristupy ke knize Jonas

Dichotomie knihy pokracuje i ve stejné nejednotném stanovisku odbornikd,

12 BENES, Dvandctka. s. 132.
113 Jonah Was A Prophet - Veggietales “ (online), YouTube.com, prosinec 2013, cit. kvéten 2019 , dostupné

online na https://www.youtube.com/watch?v=2qLhAdAS5ZXI.
14 Sight and Sound - Jonah 2017 - Dramatic Trailer - EBC Youth “ (online), YouTube.com, prosinec 2016, cit.
kvéten 2019 , dostupné online na https://www.youtube.com/watch?v=TCuqsTAWKTI .
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kdy nepanuje shoda nad tim, jestli je na misté v pfipadé knihy Jonas$ uptednostnit historizujici
vyklad, ¢i vyklad alegorizujici. Dillard a Longman, ktery shrnuje elementarni fakta knihy
(a zaroven funguje jako jakysi ,,rozcestnik®, ktery ¢tenafi ukazuje jako smérovka k literatuie
ke v§em diskutovanym tématim) v kratkosti shrnuje pro i proti argumenty obou taboru a au-
tofi knihy se priklanéji k nedogmatizujicimu pristupu, ktery jednoznacné neprotézuje anijed-

nu z teorif. 1%

5.2. Historizujici pristup

Zastanci historizujiciho vykladu se kloni k pfijimani knihy Jona$ jako historického
narativu, diky potvrzeni JonaSovy existence v knihach Kralovskych a také proto, jelikoz kniha
Jonas svou formou vykazuje spojitost s tzv. historickymi knihami Starého zakona a mimo jiné
Jezistv odkaz na Jonase. 116

Svizelnou se situace historizujiciho vykladu stava v zaleZitosti pozieni onou rybou.
Dillard a Longman jako priklad vyrovnavani se s tézkostmi historizujiciho pristupu uvadeji
¢lanek G.Ch. Aalderse, ''7 ktery argumentuje skute¢nym pripadem namotnika, ktery se nedo-
patfenim ocitl na 36 hodin v ttrobach kytovce. Clanek ,, The Problem of the Book of Jonah “ '8
G.Ch. Aalderse, z roku 1948 je i dnes dostupny volné na internetu, !** ovSéem s upozornénim,
Ze kauza muze (sejménem readlného namornika) pozieného velrybou je podvrZzenym piibéhem

bez spolehlivého pramene. '2°

5.3. Alegorizujici pristup

Pro alegoricky vyklad hovori autorova volba vagni formulace realii, které by pomohly

115 DILLARD, Raymond B., Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zékona. Praha: Navrat dom, 2003.
s.375-377.

16DILLARD, Raymond B., Tremper LONGMAN. Uvod. s . 375-376.

WDILLARD, Raymond B., Tremper LONGMAN. Uvod. s . 376.

118 AALDERS, Gerhard Charles. The problem of the book of Jonah. Tyndale Press, 1948. s. 5-30 (?) . (nepie-
hledna paginace) .

9 AALDERS, Gerhard Charles. The problem of the book of Jonah. Tyndale Press, 1948. s. 5-30 (?) . (nepfe-
hledna paginace ) . dostupné online na https://www.biblicalstudies.org.uk/pdf/jonah_aalders.pdf .
IWALDERS, Gerhard Charles. The problem s. 30 .
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pribéh jasné usadit do historického kontextu a literarni kreace, které vypovidaji spiSe
o uméleckém pojeti pribeéhu. Nesnazi alegorického pristupu je ovSem mozna relativizace

Bozského prvku a udalosti zazraku, ktera defacto vyplyva z tohoto stylu vykladu. 2!

Badatelské chapani knihy Jona$ ovsem neni vyCerpano zmitanim se mezi témito

dvéma protichlidnymi piistupy.

5.4. Didakticky pristup

Je vsak jeSté treba zminit tfeti pfistup, ktery rozumi knize Jona$ jako urcitému
nastroji korekce chovani u ¢tenare . '*2 Dramaticky, lehce stylizovany ptibéh je ptijatelnéjsim,
a tedy ucinnéjsim formatem ke vstiebani, ktery prinasi zazitek i pouceni. Reélie pribéhu jsou
povédomé, nicméné nejsou hlavnim predmétem sd€lované latky, takZe mohou byt
bez prekazky vagni. V piripadé tohoto pristupu, kdy v pozadi pribéhu stoji vzdélavaci zamer,
neni potieba se vyporadavat se zleh¢ovanim Boziho zasahu, ani s konfliktem fantastickych

prvku knihy a reality. 1%

5.5. Hagadicky pristup

Termin ,,hagadicky piistup“ formuloval a vyuziva biblista Peter van ‘t Riet ve svém
¢lanku ,,A Dove to the Land of War - The Book of Jonah Translated Word for Word and Ex-
plained“ '** jako reakci na vyhranéné polarity historicko-kritického pristupu a biblicky-fun-
damentalniho pristupu , !»° které soupeii bud o zneddvéryhodnéni pribéhu knihy Jonas
na zaklad¢ historickych dat, nebo o protézovani absolutni autority biblického textu jako
skutecné historické zpravy. Oba tyto pristupy povazuje van ‘t Riet za neplodné,

a proto prichazi se svou vlastni myslenkou , ¢ Ze ptibéh o Jonasovi by mél byt nahlédnut jako

2IDILLARD, Raymond B., Tremper LONGMAN. Uvod. s . 376 .
12 BENES, Dvandctka. s. 132.

123 BENES, Dvandctka. s. 132.

124%yAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 36- 37 .

I25VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 4 .

126VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 4 .
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hagadicky midras. > Tento ptistup neni zcela totozny s vySe uvedenym didaktickym ptistu-

pem, jelikoZ van ‘t Riet vychazi zejména z literarni a lingvistické analyzy textu.

5.6. Literarni a jazykovy charakter knihy Jonas

Biblicka kniha Jonas je velice kompaktni jednotka nejen z pohledu uceleného samo-
statného pribéhu, ale také jako literarni dilo z perspektivy déleni textu a jeho provazanosti.
Sklada se ze Ctyr kapitol, pri¢emz druhé kapitola obsahuje Zalm (Jonas 2.2-10) .

Kniha je z jazykového a literarniho hlediska propletenym pletivem peclivé us-
poradanych vzajemnych odkazi, a to pomoci uZiti kofene slov, ktery poukazuje na souvis-
lost,?8 ¢i textové gradujici kompozice do podoby chiastické struktury '?° a repetic. *° Autor
védomé pouzivd vyjadrovaci mechanismy figurujici v radé dalSich prorockych knih
amisty tyto mechanismy, ¢i ustalené slovni obraty narusuje, aby nabotil stereotypni ocekavani
Ctenare (Jonas 1.2-3).

Kromé uceleného pribehu se tato prorocké kniha vymyka jeste v ohledu uspornosti
bozich vyroka, které obsahuje. Pouze v kapitolach 1. a 3. Hospodin vybidne Jonase k jednani
a samotné poselstvi pro Ninivany (ve 3.kapitole) je vskutku minimalistické: ,Jesté Ctyricet
dni, a Ninive bude vyvraceno.“ (Jona§ 3.4 ).

Biblista Peter van ‘t Riet ve svém ¢lanku ,,A Dove to the Land of War - The Book of
Jonah Translated Word for Word and Explained“ poukazuje na nejrozsahlejsi vyskyt slovniho
kotrene gimel-dalet-lamed (G-D-L) ,,byt velky* a kotfene dalet-bet-re§ (D-B-R) ,,fikat“ 13!
a v8ima si totozného cisla poc¢tu vyskytd nékterych dalsich slovnich kofenti. 32 Van ‘t Riettv
pristup k biblické knize Jonas, jako k hagadickému vypravéni (rozebrano jiz vyse) rovnéz sou-
visi s chiastickymi strukturami, které v textu sdm van ‘t Riet detekuje!'®

a které, podle n¢j, stavi do jiné pozice i Jonastv Zalm ve druhé kapitole. Podle van ‘t Rieta je

27VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 37 .
23VAN ‘T RIET , A Dove to the Land of War, s . 23- 24 .
2%V AN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 30- 33.
BOVAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 23 .
BIWAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 23 .
BB2VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 24 .
I33VAN ‘TRIET, A Dove to the Land of War, s . 30- 33.
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zalm srdcem celého vypravéni ** a cela novela knihy je jakousi ,,pouhou ilustraci“ tohoto
zalmu. Van ‘t Riet tak oponuje teoriim jinych badatelti o tomto zZalmu, jako o nesourodém
prvku knihy '*° a znovu tak podtrhuje shledany fakt jeji propracované jazykové a literarni

kompozice.

5.7. Témata rozebirana v knize Jonas

Inkonzistence v problematice nazirdni na dilo vyvstava, i kdyZ se zamyslime
nad ddrazy knihy Jonas. Pokud je jeji hlavni mySlenkou Bozi pfevaha nad ¢lovekem, o tom,
jaky dalsi poznatek je teba si z ni odnést, rozhoduje vyklada¢sky zamér, nebot mozZnosti je
celé rada a zalezi pouze na volb¢ kam investovat pozornost. V textu zreteln€ najdeme téma
Bozi viile péstovat vztah s ¢lovékem v globalnim méfitku (nikoliv s omezenim exkluzivné
na lIzrael), a to i s nevericimi. Na jedné strané nachazime ve vypraveéni prvek BoZzi milosti
i prikrosti, které jsou distribuovany zna¢né nerovnomeérné a podle Zadného vzorce. Dlraz ab-
solutni Bozi vlady nad vesmirem, vykresleni smrti jako pouhé eventuality, zavisejici zcela
na Bozim uvazeni, a nikoliv jako kauzalni dasledek urcitych pfic¢in. Dliraz na faunu, dilezi-
tost pokani a slabost jako urcujici rys lidské bytosti. Vyniknuti tihy zodpovédnosti (a fatality)

prorockého uradu v plném rozsahu, nacionalismus, ¢i strach.

5.8. Existujici pokusy o kategorizaci témat v knize Jonas

Nékteri autori se snazi diirazy knihy Jona$§ subsumovat pod par zakladnich kate-
gorii, které by umoznily snadnéj$i praci v ohledu této problematiky, jako naptiklad Gary H.
Everett, ktery ve své knize ,,STUDY NOTES ON THE HOLY SCRIPTURES Using a Theme-
based Approach to Identify Literary Structures, THE BOOK OF JONAH, January 2018 Edi-
tion “13% rozeznava trojdilné schéma motivl v knize Jonas:

1)  Tvrzeni, Ze Bah Izraele je jedinym, pravym a Zivym Bohem (- hlavni sd€leni

13#VAN ‘TRIET, A Dove to the Land of War, s . 30 .

35VAN ‘T RIET, A Dove to the Land of War, s . 25 .

BSEVERETT, Gary H., STUDY NOTES ON THE HOLY SCRIPTURES Using a Theme-based Approach to
Identify Literary Structures, THE BOOK OF JONAH, January 2018 Edition . 2018. s . 38. dostupné online na
https://www.academia.edu/17906299/The_Book_of Jonah_2018_edition_ .
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Sema Jisrael, které jako téma, podle Everetta, provazi vsechny prorocké knihy)

2)  Podpora prvniho tématu poskytnutim svédectvi o Bozi smlouve a vykoupeni
Izraele skrze prorocky plan, jako podplrné dikazy, ze Hospodin je pravy a Zivy Bulh.

3)  Treti imperativni téma knihy JonaSe fiké, Ze Izrael miloval Pana svého Boha
se svou mysli tim, Ze vloZil svou nad¢ji v JonaSova proroctvi o jeho budoucim vykoupeni
prichazejicim skrze nadchézejiciho Mesiase, ktery vykoupi pohany ve svém milosrdenstvi
svym vzkiisenim tetiho dne. %7

Takovychto pokust déleni je celd rada. Zajimavé je i stanovisko jistého autora Alex-
andera D., Ze samotné hledani témat a dirazud v biblické knize Jonas je jiZ interpretace a tato

nalezena témata neboli interpretace kategorizuje do ¢tyf skupin:

“D. Alexander rozdélil riizné interpretace ticelu knihy JondsSe do ¢tyr hlavnich kate-

gorit, z nichZ kaZdy md nékolik sub-kategorii. Mohou byt shrnuty takto:

1. O pokdni
A. O povzbuzeni Zidii k pokdni
B. O poukdzdni na moznost pokdni

C. O Identifikovdni pokdni jako sprdvnou odpovéd na proroctvi

2. O nenaplnéném proroctvi
A. Diskuze o prorockém neovéreni/neautenticnosti (non-authentication)
B. Nabidka ospravedinéni pro nenaplnéné proroctvi

C. Posouzeni problému podminéného vs. bezpodminecného proroctvi

3. O Zidovskych postojich k pohaniim
A. Podpora misiondrského zdjmu
B. Odsouzent Zidovského exkluzivismu (k tématu Ezdrdse a NehemidsSe)

C. Odsouzeni reakce Zidii proti BoZimu odpousténi pohantim

4.0 Theodicei“ 3 (Walton, 1992, s. 50)

B’EVERETT, Gary H., STUDY NOTES.s. 11.

dostupné online na https://www.academia.edu/17906299/The_Book_of_Jonah_2018_edition_ .
B¥WALTON, John H. The Object Lesson of Jonah 4: 5-7 and the Purpose of the Book of Jonah. Bulletin for
Biblical Research, 1992, 2: s. 47-57. dostupné online na https://www.biblicalstudies.org.uk/pdf/bbr/jonah_
walton.pdf .

43



C. John “Jack” Collins ve svém ¢lanku ,, From Literary analysis to theological exposi-
tion: the book of Jonah“ 3° odvadi $patnou praci pri citaci ptivodniho zdroje a uvadi Alexan-
drovy vystupy jako kategorizaci vytvorenou Waltonem. *° Waltnav ¢lanek je bez nutnosti
platby, ¢i registrace na internetu pristupny pouze ve verzi, kde chybi kompletni bibliografie
(viz vySe) . Z téchto diivodl se nepodarilo pivodni publikaci autora jménem ,,Alexander D.“

v tomto pfipadé vystopovat.

5.9. Tematické paralely s knihou Jonas

Kromé vySe rozebiranych zjevnych a tfiditelnych témat knihy Jona$ jsou zde ov§em
i dalsi asociace a paralely, které lze zaradit pod néjakou kategorizaci jen obtizZn¢. Katharine
Dellova si ve své knize ,,The book of Job as sceptical literature“ **' | v§ima podobnosti mezi
knihou Job a knihou Jonas, kterou spatiuje ve skandalu, absurdité a ironii obou knih.!*?

Ob¢ knihy nesou jaksi znepokojivou vypoved o Bohu, prinaseji déj, ktery je naprosto
mimo o¢ekavani ¢tenare natolik, Ze tyto dvé knihy plisobi az jako parodie ostatnich biblickych
pribeéhd. Nadto, jak v knize Job, tak v knize Jona$ je dobre patrny vySe zminény skandal.
V knize Job prameni z toho, co musi postava Job snédSet navzdory tomu, Ze je to spravedlivy
Clovek, v knize Jonas skandal prameni z biemene poslani, které Bah Jonasovi udélil, na druhé
strané ovSem také z toho, Ze se Jonas rozhodne fesit svoji situaci utékem, coz je nesmirné
odvazné, posetilé i nestydaté gesto zaroven.

Pokud dame do souvislosti knihu Jon4s, Job a Sema Jisra’el, otevira se pred nami jiz
vySe zminéné téma Hospodinovy smlouvy, ovSem z pohledu problematiky smluvniho part-

nera. Ve Starém zakon¢ nachazime hned n€kolik situaci, kdy doslo k uzavieni smlouvy mezi

139 COLLINS, Clifford John. From Literary analysis to theological exposition: the book of Jonah. Jour-

nal of Translation and Textlinguistics 7:1 (1995), s. 28-44. dostupné online na https://www.academia.
edu/9729672/_From_literary_analysis_to_theological_exposition_The_Book_of_Jonah_ .

140 COLLINS, Clifford John. From Literary analysis. s. 38 .

dostupné online na https://www.academia.edu/9729672/_From_literary_analysis_to_theological_exposi-
tion_The_Book_of Jonah_.

141 DELLOVA, Katharine J. The book of Job as sceptical literature. Walter de Gruyter, 1991.s. 259,

12 DELLOVA, Katharine J. The book of Job. s . 157 .
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Bohem a ¢lovékem, napriklad smlouva s Adamem a Evou, Noemem, MojZisem, Abrahamem,
Sarou a také tim padem s budoucimi potomky smluvniho partnera, tedy s celym lidem.

Smlouvu, v profannim slova smyslu, je mozno definovat jako dohodu dvou rovno-
cennych smluvnich partnert. V pripad¢ Hospodinovy smlouvy se ovSem jedna o situaci dvou
nerovnocennych smluvnich partnert. Bth si vybere, s kym uzavie smlouvu, tuto skute¢nost
prosté ozndmi a poznamena svého smluvniho partnera. Lidé mohou smlouvu pouze akcepto-
vat.

Podobny vzorec jednani Ize vysledovat pravé i v pripade€ vybéru urcitého jedince do
role (/ ifadu) proroka, ovSem s tim rozdilem, Ze osoba proroka, jako protistrana Hospodi-
novy smlouvy, na rozdil od vy$e zminénych smluvnich partner(i) zda se, neziskava nic. Presto
je analogicky vyvolena z davu, je mu oznamena jeho (pro n¢j) nova role a poslani a jedi-
nec-prorok je poznamenan. V obecném slova smyslu dispozici tlumocit BoZi vili a tlohou
urcitého ,,dozorovani“ nad spole¢nosti, v praktickém slova smyslu je fakticky poznamenam
bifemenem, které toto poslani pfinasi, tzn. vykorenéni z poklidného a spolecenského Zivota,
utrapy, vysméch, bida, pronasledovani. Ale az na tento chybéjici ¢lanek, kdy smluvni partner
nic neziskava (na rozdil od vySe jmenovanych) se jedna o svého druhu ,,jednostrannou smlou-
vu. Na vyzvu, kterou toto poslani pred ¢loveka stavi, reagovali v ramci prorockych knih riizni
proroci odli$n€. Velky kontrast je patrny, srovname-li situace pravé Jonase, Jeremiase a Iza-
jase (Muzeme zde soudit, Ze Job zddnym smluvnim partnerem, zda se, nikdy nebyl, zde tedy
paralela nenti, jelikoZ se sice za néjakym tcelem Job dostal do centra Bozi pozornosti, ale jen-
om jaksi ml¢ky, alesponl v prvni kapitole, kdy se domlouvaji podminky Jobovy zkousky Jobovi
nic Bohem oznameno nebylo (Job 1. 7-12) ) . Petr Czech ve své knize ,,Biblické pribéhy v
proméndch ¢asu: Prispévek k duchovni psychoterapii “ ** tento typ vztahu nenazyva smlouvou,
nybrz ,,poslanim vyvolenych“14

Prave ve svétle tohoto vyzniva Jonasovo chovani pravé tak skandalng, (jak si v§ima
i Dellova str. 157 %) jelikoz Jonas se svym marnym atékem pokusil vymezit a postavit se viici

Hospodinoveé smlouve. Jeremia§ mé¢l pri svém povolani do uradu proroka sice rovnéz jisté

143 CZECH , Jan, Biblické pribéhy v proméndch casu: Prispévek k duchovni psychoterapii. Praha : Portal . 2006. s
.181.

144 CZECH , Jan, Biblické pribéhy. s . 134 .

145 DELLOVA, Katharine J. The book of Job. s . 154 .
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vyhrady, Hospodinova odpovéd v jeho pripadé¢ vSak ukazuje nevyhnutelnost plnéni této role
(Jeremjas 1. 5) a Jeremias stejné jako napriklad prorok 1zajas prijimaji svou novou odpovéd-

nost a akceptuji drasticky, mnohdy az devastujici zasah do zZivota (I1zajas 42 ) .
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6. Rozbor knihy Jonas metodou imaginativni interpretace

6.1. Diferenciace vykladii

Nyni prikro¢ime k ¢4sti, ktera obsahuje samotny vyklad knihy Jona$§ pomoci metody
imaginativni interpretace Bible. Najdeme zde ovsem hned nékolik samostatnych jednotek
vykladu knihy Jonds$, a to z konkrétnich praktickych divodu. V kapitole prirozené figuruje
vyklad autorky préce, ktery je ovSem samoziejmé silné ovlivnén absolvovanim predchoziho
studia teologie. TudiZ v tomto pfipadé neni moznost pozorovat disledky metody pfi us-
nadnovani vstupu do textu, pouze rozSifeni znalostni niky pochopeni textu.

Z tohoto divodu je logické, Ze prace zahrnuje i vyklady dalSich dvou vybranych osob,
jejichz konfrontace s textem je zcela nova a jejich vyklad neni ovlivnén ani hlub$i znalosti

dobového pozadi, ¢i moznosti jazykového rozboru.

6.2. Adjustace metody pro ucely badani

Vzhledem k uziti metody imaginativni interpretace k i¢ellim akademické prace, neni
mozné se ne¢kterych jejich kroki zhostit stejnym zplisobem, jako by tomu bylo v piipadé Cisté
privatniho rozjimani a sebezpytovani. Toto se tyka konkrétné¢ kroki ¢. 1 a 11, které zahrnuji
modlitbu a Bozi promluveni. Modlitbu a BoZi promluveni (a¢ mohou byt neodmyslitelnou
soucasti rozmanitého duchovniho Zivota ¢lovéka) nelze presveédéivym zpisobem vzit v ivahu
jako fixni prvky pro metodiku badani.

Nicméne, jak jiz bylo feceno v predchazejicich kapitolach, mySlenkové procedury
se od beézné nekorigované mentalni aktivity lis$i pravé svou strukturou a cilem navozeni
urcitého stavu mysli. Jednotlivé kroky myslenkovych procedur maji tedy sviij vyznam a nelze
je tedy zcela vynechat, alespon ne bez adekvatni nahrady.

Jak jiz bylo diskutovano v rozboru postupu metody imaginativni interpretace Bible
krok 1 ma funkci ur€itého zklidnéni a usebrani se pro nadchazejici praci. Takovato piiprava

a zodpovédny pristup tedy muzZe dostatecné zaplsobit a docilit stejného efektu.
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Z ryze praktickych davodi jsou kroky ¢ 2, 3 a 5 realizovany lehce jinou formou,
nezjak jsou vySe uvedeny v kapitole zabyvajici se postupem metody imaginativni interpretace
Bible. Z dlivodu kompaktnosti a ucelenosti narativu knihy Jonas, coby samostatné ,,novely“,
¢i jednotky je centrem analyzy cely Jonastv pribéh a cely je také pred¢itan. Z toho samého
davodu, a sice, Ze d€j knihy Jonas je svym zplisobem solitérni a explicitn€ nezapocina v jinych
knihach Starého zakona a do jinych neprfesahuje, neni realizovano patrani po jeho predchaze-
jicich i nasledujicich stopach ptibéhu.

[ pres tato drobné uzptlisobeni je vSech 11 kroki stale uvedeno ve vSech trech vykla-

dech.

6.3. Vyklad &. 122

Tyto vyklady vznikly a byly zaznamenany pfi interview, experimentu, ktery spocival
ve vyslechnuti pred¢itané knihy Jonas (z ekumenického prekladu Jonas 1-4 14¢) a nasledného
rozhovoru, jehoZ predmétem byly snahy o interpretaci biblického pribéhti za dodrZovani pos-
tupu krokt metody imaginativni interpretace Bible.

Osoby, které se k tomuto rozhovoru uvolily, byly konkrétné vybrany z pratelského
okruhu autorky prace (bez pribuzenské vazby), pro své nadani pro obrazotvornost, pro svou
zvidavost (kterd nutn€ souvisi s chuti se v podobném pokusu ucastnit) a v neposledni radé
pro schopnost se dostatecné do¢asn€ upokojit pro praci, aby se vyklad nezvrhl ve frasku. Jak
jiz bylo uvedeno vyse, tyto osoby disponovaly do uskute¢néni experimentu zadnou, nebo pou-
ze velice chabou znalosti knihy Jonas, konfrontace s plnym zné€nim textu pro né byla zcela
prvotni.

Osoby jsou v prepisu rozhovoru uvadény pod pseudonymy ,,Stanislava®a ,,S. L. Syl-
vie®. Stanislava je autorkou vykladu ¢. 1 a na vykladu ¢. 2 pracovala S. L. Silvie. Jejich rodinné
zazemi je krestanské pouze misty, jejich vlastni vyznani je bud ateistické, lehce kiestanské,

¢i miiZe byt pojmenovano jako vira ,,v néco vy$s§iho, v zadném pripadé vSak kiestansky orto-

146 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (véetné deuterokanonickych knih) : ¢esky ekumenicky pieklad.
20. (11. opravené) vydani. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2015.
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doxni. Zaroven ale nikdo z figurantli neni nositelem zavilé demagogické averze vii¢i nabozen-

stvi, ktera by znemoznovala diskuzi a cely pokus.

6.4. Vyklad ¢. 1 — Stanislava

Stanislava méla pred experimentem o obsahu knihy Jon4s pojem pouze v hrubych
obrysech, nikdy predtim ji necetla. Rozhovor probihal po telefonu, pricemz kroky 1.a 11. byly
nahrazeny néjakou formou vnitfniho usebrani, z davodd popsanych vySe v kapitole vénujici
se adjustaci metody.

Nejprve jsem Stanislavé precetla celou knihu Jonas z ekumenického prekladu Jonas
1-4 " najednou, aby se s pribéhem seznamila. Byly tim tedy rovnéz splnény kroky 2, 3 (jelikoz
kniha Jona$ ma uceleny déj a Zadné dalsi pribehy k nému nevedou, ani nenasleduji) a krok 5,
nasledn¢ jsme tedy mohly prikrocit k vykladu. Pokladala jsem Stanislavé otazky jednu po
druhé, nebo po ¢astech, byla-li otazka rozlozita, tak, jak jsou uvedeny v knize a v prekladu vyse
v jedné z predchazejicich kapitol. Jeji odpovedi jsem ihned zapisovala. Stanislava méla
na odpovéd presné tolik ¢asu, kolik si sama prala. Kdyz potiebovala, dostala ¢as na rozmysle-
nou. Naopak, kdyz jeji odpovéd nebyla zcela vy€erpavajici, nicméné Stanislava prohlésila,
ze takto to podle ni, ke konkrétni otazce staci, respektovala jsem to. Nékolikrat na meé musela
nekolik okamzikd ¢ekat, nez dokoncim zapis toho, co zrovna fekla. Rozhovor neprobihal
v nijak komisnim duchu, nicméné Stanislava jeho ¢ast s vykladem chapala jako napln pra-

covniho zadani, jelikoz si byla védoma ticelu rozhovoru pro tuto praci.
Krok 1. Pripravte se s oddanosti a modlitbou na své setkdnim s Pismem.
Krok 2. Prectéte si celou kapitolu, ve které je text umistén.

Krok 3. Seznamte se se vSemi pribéhy, které vedou k textu a s témi, které nasleduji.

Krok 4. Jaké byly problémy, situace ucastnikii pribéhu?

147Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (véetné deuterokanonickych knih) : ¢esky ekumenicky pieklad.
20. (11. opravené) vydani. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2015.
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STANISLAVA: ,Jona$ utikal pred zodpoveédnosti. Namornici méli rovnéz tézky
ukol, chtéli zachranit Zivot, ale museli ob&tovat zZivot cizi. Velryba byla jen prostiedek pro pre-
sunuti z mista na misto, ¢ekala jsem, Ze tam bude mit vétsi roli, Ze bude tfeba mluvit, kdyz je

to tom nazvu, myslim, ,, Jonas a velryba®, ne?“

Krok 5. Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste slySeli Pisma a dovolili jim s vami promluvi.

Krok 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek.

STANISLAVA: ,Lidsky prvek: uték pred zodpovédnosti, Utk pred nécim, cemu
se stejné nevyhnes. Uték pied zodpovédnosti, to je znamé asi kazdému. Bozsky prvek: Roz-
bourené more. Je to cely souboj mezi tim lidskym a bozskym. Bozsky prvek je i to preziti
ve velrybim brise. | kdyz ¢loveék nechce, Bih si ho stejné vezme a presadi si ho kam chce. Biih

si stejné s clovekem udéla, co chee, ma nadvladu nad jeho situaci.

Krok 7. Podivejte se, co spisovatel vidél, citil, co ucastnici pribéhu citili a co slyseli.
STANISLAVA: ,Nikdy jsem nevnimala, Ze Bible m& autora jako takového,
jako u jinych knizek. Co mohl zazivat? Kdyz veédél, jak to dopadne, tak asi citil pokoj, kdyby
neveédel, jak to dopadne, bude to prozivat s JonaSem a bude se bat o jeho Zivot, jak se k nému
zachova to okoli, ti ndmornici, jestli JonaSe nechaji na té lodi, nebo jak. Tohle je tézka otazka.
Ucastnici: namoinici méli strach, nechapali, co se déje, pro¢ se na né biih zlobi, hle-
dali feSenti, ale bylo to pro n¢ urcité t€zké ob€tovat cizi Zivot kvili sobé. Ty lidi z toho Ninive
v podstaté neprotestovali, hned tomu uvétili, byli takovi straSn€ poslusni a nepotiebovali si to
overit, byla to pro né velka véc, Ze se na né Bih zlobi. Nepochopila jsem ten konec s tou kytk-
ou, ja jsem si to predstavovala jako fikus, nechapu tplné proc¢ to tam bylo, jestli jako pfi tom
uZehu Buh cht€l dat Jonasovi zakusit ten pocit toho umirani, kdyz si takhle vyhladi narod,
nebo co. A ten Jon4as, vlastné mam pocit, Ze mu to mélo dat to, Ze i kdyZ pred tim tkolem utikal

a malem u toho umrel, tak Ze to vlastné nakonec nebylo tak zl¢.

Krok 8. Pouzijte svou predstavivost a postavte se na misto spisovatele a acastniku
pribéhu.
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STANISLAVA: , Chtéla bych tém lidem, na misté spisovatele, asi sdélit, at Ziji moral-
nim Zivotem, Ze jinak je postihne trest, ale nevim, pro¢ jsem si jako autor k tomu vybrala
Clovéka jako Jonas, kterému se do toho viibec nechce...? Asi proto, abych dodala dilezitost
jedinci, Ze stejné jako autor si vybira prostredek, aby né¢eho dosahl, tak i Bth si vybira jed-
ince, aby néceho dosahl. Je to hlavné o tom moralnim Zivot¢ a trestani hiichu. Je to Bah v ta-
kovém ,,policejnim duchu®. Ale zaroven i v milosrdném, Ze ty hrichy stih4, ale je schopen i

odpustit, obyvateliim Ninive.*

Krok 9. Predpokladejme rizné role hlavnich postav v pribéhu a chovejte se jako byste
byli pritomni, kdyz byl pribéh poprvé vypravén.

STANISLAVA: ,Tenhle pfibéh mi pripadd predstavitelny, z pohledu dne$niho
¢tenare to neni takovy Sok, ale myslim, Ze to ty lidi muselo dfiv strasné€ vydésit, Ze néjakému
meéstu hrozilo tohle, nebo to rozboureny more je muselo vydésit. Nevim, co si mysleli o téch
trech dnech v briSe velryby, Ze pak Jonas vylezl ven a byl v poradku, ale driv lidé tyhle véci asi
uplné neresili a videli ve vdem kolem sebe automaticky boZi znameni, tfeba jako v tom roz-
boufeném mori. Museli mit tenkrat tt€zké zivotni podminky, muselo je to vystrasit,

ale zaroven Jonas do Ninive pfinasi tu nadgji.“

Krok 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku: “Jaké zvlastni poselstvi prinasi tato pasaz
Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu?

STANISLAVA: ,Z kiestanského pohledu bych to vidé€la tak, Ze Bohu zalezi
na kazdém ¢loveku, Ze nema hlavni ukol trestat a je vzdycky nadéje. Sice obcas lidem pohrozi,
ale Ze je to jenom néstroj k tomu, aby to ty lidi nékam posunulo, a mohli se zacit chovat jinak.
Bih jim hrozil, Ze je zni¢i, ale nakonec to neudélal — to je to milosrdenstvi,

ze muzeme zhresit, ale bude nam odpusténo.

Krok 11. Pak pockejte, az Bih promluvi.

Nasledné dojmy z metody a pribehu

STANISLAVA: ,,Prijde mi to fajn, kdyz si ¢lov€k polozi n€jaké konkrétni otazky, kdyz

51



si precte néjakou kapitolu, nejen v Bible, ale u jakéhokoliv ¢teni. Donuti ho to premyslet. Vim,
Ze to potfebujes v ramci prace, ale mé to bavilo, lepsi by to bylo jeste na Zivo, kdyby bylo vic

prostoru pak o tom vic diskutovat.

6.5. Vyklad ¢. 2 - S. L. Sylvie

Docitam posledni slova knihy Jonas a zaviram Bibli se slovy: ,,Tak to je cely pribeh.“
S. L. Sylvie: ,,A teda umfrel ten Jonas, nebo ne?“

Ujasnujeme si otazky ohledné zapletky, které vyvstaly bezprostiedné po ¢etbé a pris-
tupujeme k vykladu:

S. L. Sylvie: ,,TakZe on pak $el do toho Ninive, aby jim to tam vyfidil, oni na to zarea-
govali tim, Ze se teda uklidnili, ale viibec nechapu ten koncept, pro¢ mu tam potom Bih daval
tu kytku? Pochopila jsem to tak, Ze ji tam daval, aby mu pomohl od toho slunce, ale pro¢ tam
pak daval toho Cerva? JakoZe je Jonas zavrZeny ¢len Hospodinova spolecenstvi? Dal tam toho

Cerva jako trest?

Krok 1. Pripravte se s oddanosti a modlitbou na své setkdnim s Pismem.
Krok 2. Prectéte si celou kapitolu, ve které je text umistén.

Krok 3. Seznamte se se vSemi pribehy, které vedou k textu a s témi, které nasleduji.

Krok 4. Jaké byly problémy, situace acastniki pribéhu?

S. L. Sylvie: ,,Podle mé Jona$ mozna pochyboval o existenci Boha, pficemz byl ta-
kovy zpochybnitel ¢lanku viry v tom pribeéhu. V tom momenté Bah byl ten napravitel, aby ho
privedl zpatky k vire.

Ty lidi na té lodi byli celi strachy pry¢, ale pravé proto, Ze byli pod tlakem té viry.
V té dobé lidi verili, Ze kdyz se d€je néco Spatného, Ze je to Bozi moc, takzZe se zase ale chovali
trochu zbabéle vici jedinci. Velryba, ta za nic nemohla, ta jen spolkla JonaSe, nevim, jestli
by se to uplné¢ stalo v realité, ale dobre. Kral Ninive byl archetypem hiiSny osoby, kterou ma
stihnout trest. Jonas ho mél varovat, aby se stihl napravit, ale Jonas tam jako zpochybnitel

nedosSel. Nicméné Bith mu ukazal a poslal ho tam. Bih dal JonaSovi za vyu¢enou, aby on
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se k té vife vratil a prestal o ni pochybovat. A kytka, myslim, byla prostedek symboliky BoZi
lasky a moznosti zachrany. Cerv byl symbolikou zpochybriovani Bozi existence, v rAmci exis-

tence lidsky.*

Krok 5. Prectéte biblické pasaze nahlas, abyste slySeli Pisma a dovolili jim s vami promluvit.

Krok 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek.
S. L. Sylvie: ,,Bozsky element je elementem népravy v piibéhu JonaSe a zédsah
do priibéhu celého déje. Veskeré zvraty. Lidsky element zase tkvi v té€ pochybnosti. Pochybno-

sti nad virou v obecné roving.“

Krok 7. Podivejte se, co spisovatel vidél, citil, co tcastnici pribéhu citili a co slyseli.

S. L. Sylvie: ,,Co autor citil, kdyZ to psal? Myslim si, Ze to autor psal se zamérem
Sireni zvesti o boZi existenci a pouZil tenhle pribéh. Pokud bychom to brali tak, Ze ten ptib¢h
se takhle odehral a autor toho byl svédkem, tak autor mohl vnimat urcitou potiebu a dilezi-
tost, ktera byla Jonasovi sdélena Bohem, protoZe mél Sanci ochranit vicero lidi pred né&jakou
katastrofou a pak taky zklamani z JonaSe, jak sobecky se k tomu postavil.

Jonas...u Jonase to asi byla kombinace pravé n¢jakych pochybnosti a jeho pres-
védceni, Ze se mu zrovna nechtélo cestovat. Proste Sel jinam. Mozna mél sam strach akcepto-
vat takovouhle zodpoveédnost. Diky tomu, Ze utekl, narazil na ty lodniky, ktefi zase museli citit
strach, protoZe citili n€jakou hrozbu, protoze Jonas byl takovy ¢lanek, ktery tam vy¢nival. J&
jsem to z toho pochopila tak, Ze oni byli ty lidi, ktery se uz znali a Ze Jonas byl ten ,,kal v ploté“,
tudiz, kdyz prisla boure, o ktery nikdo nevédél, Ze prijde, tak méli tendence nékoho obvinit ¢ili
prosté Celili strachu. Jonas posléze taky celil elementarnimu strachu ze smrti, proto byl tak
silné ovlivnény a do Ninive doSel, takze myslim, Ze to ve findle vSichni méli strach,
protoZe strach mél i ten kral, i ty lidi ve mésté. Lidi z Ninive méli strach, Ze prijde né&jaka

katastrofa, takZe se stahli a uposlechli to JonaSovo proroctvi.“

Krok 8. Pouzijte svou predstavivost a postavte se na misto spisovatele a acastniku
pribéhu.
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S. L. Sylvie: ,,Kdybych byla tieba JonaSem? Hmm, kdybych byla JonaSem a Blh
ke mné¢ opravdu promlouval, tak, Ze bych citila, Ze je tu né€jaka potreba doopravdy jit a nékoho
varovat, pred nasledkem néceho Spatného, tak to udélam. Z hlediska né€jaké solidarnosti
a potreby nékoho a néco zachranit, ale na druhou stranu zase chapu toho Jonase, Ze zrovna
se mu fakt nemuselo chtit, nebo Ze fakt nevéril, Ze Bih k nému takhle promlouva. Treba to
bylo poprvé, co k nému Biih takhle promluvil a nemusel tomu véfit. Pak kdybych byla
zaslepenym kralem v tom méste......... v podstaté nemohl byt tak zaslepeny, kdyZ na prvni
dobrou, na prvni dobré JonaSovo varovani zareagoval. Musel byt stoprocentné siln¢ vérici,
kdyz rekl, Ze tedy ,,Dobra, uklidnime se. Vezmeme si vSichni sukné¢ a budeme dobii. ,,. A lid
nasledoval kréle, protoze ty lidi byli zase taky zmitany strachem, Ze kdyby neuposlechli,

tak by si to odnesli.

Krok 9. Predpokladejme rizné role hlavnich postav v pribéhu a chovejte se jako byste
byli pritomni, kdyz byl pribéh poprvé vypravén.

S. L. Sylvie: ,,Jako kdyby ke mné n€kdo poprvé na svété prisel a rekl ,,Hele lidi, slySe-
li jste to o tom Jonasovi?“? Te¢zko fict, protoze lidi v té dobé mysleli jinak. Lidi ptirozené veéii
na zazraky, inklinujeme k tomu. A kdyZ bych to vnimala jako n€jaky zazrak, ktery se opravdu
stal, protoZe predpokladam, ze v té dobé¢ bych byla vérici, tak by mée to jesté vic utvrdilo v tom
presvédceni, Ze Blih opravdu existuje a Ze kdykoliv, cokoliv se bude dit, tak Ze za nami bude

stat. Tohle byl myslim el pribé¢hu.*

Krok 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku: “Jaké zvlastni poselstvi prinasi tato pasaz
Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu?

S. L. Sylvie: ,,Podle mé viru. Viru jako zaklad byti. Protoze kdyZ veris v urcitou véc,
v urcity presvédcent, ktery kaze Biih skrze lid, takze jsi vlastné v jeho rukach. Pfinasi to taky

davéru v jeho existenci, Ze se na n¢j mizou spolehnout, kdyz jim néco bude. Jakkoliv.“

Nasledné dojmy z metody a pribehu
S. L. Sylvie: ,,Bylo to pro mé zajimavé, zkusit si tu interpretaci. K tomu se ¢lovek

béZné nedostane, Ze by si precetl ¢ast Bible a zamyslel se nad tim, jak to vlastné bylo, co tim
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doty¢ny chtél fici a co z toho plyne tfeba pro mé.“

Ja: ,,A nenudilo t€ to?“

S. L. Sylvie: ,,Ne, viibec. Bylo to zajimavé. Ta kytka, mozna to byl prosté omyl. Pros-
té tam vyrostla néjaka giganticka kytka, ktera meéla silny koreny, takovy Japonsky bambus
a pak to prosté nahlodal n¢jaky Cerv. Prosté se to stalo. Kdyby si Jonas prosté lehnul treba

nékam jinam, tak by mohl byt v klidu.“

6.6. Vyklad ¢. 3 — interpretace autorky prace

S obsahem knihy Jona$ jsem byla jesté pred uZitim metody imaginativni interpretace
Bible, obeznamena velmi dobie, vCetné jejich rysa a souvislosti, které presahuji oblast jeji
pouhé d€jové linie. Naptiklad rozbor jmen z hlediska hebrejstiny, ojedin€lé prvky, vliv na for-
movani komunity a presahy v ramci ostatnich prorockych knih - to vie predpoklada jiz n€jaky
predchozi vstup do nékteré z rovin textu, coz je prave pric¢inou tvorby jistého predporozu-
meéni, které uritym zplsobem prekazi pti asociativnich, obrazotvornych technikach, jako je

imaginativni interpretace Bible, nebo Hagioterapie, nicméné¢ ne fatalne.

Krok 1. Pripravte se s oddanosti a modlitbou na své setkdnim s Pismem.
Krok 2. Prectéte si celou kapitolu, ve které je text umistén.

Krok 3. Seznamte se se vSemi pribehy, které vedou k textu a s témi, které nasleduji.

Krok 4. Jaké byly problémy, situace acastniki pribéhu?

Jonas

Jonas se vden, kdy se k nému stalo slovo Hospodinovo, ocitl v tézké, nefesitelné situ-
aci, ktera ho rozpoltila. V&til Hospodinu a ctil ho. Byl si dobre védom Hospodinovy vsemo-
houcnosti. Kdyz ovS§em JonaSe Hospodin vyvolil za proroka a Jonas m¢l svym prorokovanim
riskovat Zivot a co hiife, prispét ke zkaze vlastniho lidu, byla to pro Jonase devastujici situace.
Ma prilozit ruku k dilu zahuby vlastniho naroda a zemé, kde Zije, nebo plivnout Hospodinu
do tvare, nenasledovanim jeho vile? Jak se srovnat s tim, Ze cizi narod nalezl u Hospodina

slitovani a Izrael, ktery je pfedmétem Bozi smlouvy nikoliv? Byl v situaci, kdy se mu, z Cisté
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lidského pohledu zcela pochopitelné, nechtélo Zit, coz muliZe byt situace zcela familidrni
i soucasnému Ctenari. Jonasova situace v moji mysli rezonuje se zminkou v jednom detek-
tivnim filmu o situaci mensiho tovarnika, s tovarnou o tisici zaméstnancich, které znal
vSechny jménem. KdyZ mu vétsi koncern nabidl odkup jeho tovarny, tovarnik souhlasil
s prodejem pod podminkou, Ze vS§echna pracovni mista ziistanou zachovana. Jenomze ani ne
do tydne byli vSichni zaméstnanci novym majitelem propusténi. Tovarnik prohlasil
,Jak se t¢ém lidem mohu podivat do 0¢i? Ja je zradil!“ a nasledné spachal sebevrazdu. 48

Bth

Btih se neocita v situaci, Bih situaci vytvari. Jedinym jeho ,,problémem*“ byla Jonaso-
va tvrdohlavost, rys vrozeny celému lidskému pokoleni jiz od chvile, kdy Bah stvoril Adama
a Evu. Bh je v tomto prib¢hu Cinitelem, ne ,,postavou” ktera se skutecné musi vyporadavat
s problémy.

Namotnici

Namornici se shodou okolnosti nachomytnou, jako jakési publikum, k JonaSovu
protiveni se Bozi vli. Pfitom je ohroZen jejich Zivot, prichazeji o svij naklad, tedy Zivobyti
a jsou konfrontovani s Hospodinovou moci. Zdrahaji se napoméahat zahubeni lidského Zivo-
ta, nicméné sila Hospodinovy moci je pfiméje k ustupu ze scény sporu tim, Ze se Jonase podle
jeho prani zbavi. Tento zazitek jimi pohne a stavaji se rovnéz Hospodinovymi ctiteli. Ohledné
situace ndmornikll mam ponékud podivnou osobni asociaci s lidskou anatomii, kdy ¢lovék
pozije néco k jidlu, co ho ,tlaci v Zaludku“ a do posledni chvile doufé, zZe si s tim jeho Zaludek
poradi a vSechno stravi. V urcitém okamziku ovSem ¢loveku zacne byt natolik zle, Ze dojde
k zavéru, Ze nikoliv a vyda se vSe vyzvratit. Ve chvili, kdy obsah Zaludku vyvrhne, stejné jako
byl Jonas vyvrzen do mote, se zaludek uklidni, stejné, jako se okamzité uklidnilo more. Utro-
by (i ty velrybi) jsou vlastné takové ,,more®. Vlastné je to podobné, jako kdyz nékoho néco
trapi, nebo kdyz tla¢i svédomi. Dfiv nebo pozd¢ji nastane chvile, kdy uz to ¢lovek neunese
a musi s tim ven. Boure v mysli, nebo ve svédomi se pak uti$i a mize se postupovat dal.

Ninivané

148 Hercule Poirot - Zdhada modrého expresu [Hercule Poirot - The Mystery of the Blue Train] [film]. RezZie
Hettie MacDonald. Velka Britanie, 2005. Adaptace romanu Agathy Christie Zdhada Modrého vlaku. dostupné
online na https://www.uloz.to/!601bBWF4/hercule-poirot-10x01-zahada-modreho-expresu-avi . 29:29-
20:10, nebo rovnéz dostupné online na https://youtu.be/7p48CgXeKzw?t=1542 .
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Obyvatelé Ninive jsou v pribéhu prezentovani jako lidska masa, ktera v mziku prejde
z extrému do extrému. Z extrémne¢ zavrZzeni hodného zplisobu zZivota pohotove v ramci touhy
po preZiti obétuji své pohodli a bez faktické konfrontace (pouze diky vyhruzce zkazou) se sta-
vaji Hospodinovymi ctiteli.

Kral Ninive

Kral Ninive se dostava na scénu a jedna ve chvili, kdy uZ se vlastné véci daly do pohy-
bu a obyvatelstvo samo reaguje, bez ¢ekani na jeho ptikaz. Kral bere informaci z doslechu
velmi vazné a automaticky reaguje na vyzvu ciziho proroka a Boha globalnim zakonnym

opatfenim.

Krok 5. Prectéte biblické pasaZe nahlas, abyste slySeli Pisma a dovolili jim s vdmi promluvit.

Krok 6. Objevte v situaci lidsky prvek a bozsky prvek.

Bozsky prvek je nejdisponované€jSim Ccinitelem v celém pribéhu. Nejsou mu
(bozskému prvku) kladeny do cesty Zadné skutecné prekazky, se kterymi je nutno se vyrovnat
(tak, jako se to d€je lidem). Bozi vili se v pfibéhu pouze prihodi takova ,,vyluka® - to, kdyz
se Jonas vyda namisto do Ninive do TarSiSe. Nicméné Hospodin si to stejné ,zaridi“.

Zarazenirole lidského prvku v piibéhu neni takto jednoznacné. Lidé v tomto pribehu
vystupuji bud'v roli povolné, ¢i vzpurné, bezmocné, i vlivné, omilostnéné, ¢i neomilostnéné.

Povolné BozZi vizi je celé Ninive, ndmoftnici a az nakonec i sdm Jonas. Jonas je valnou
¢ast knihy vzpurnost sama a vtomto postoji je v knize sam. Je naprosto bezmocny vii¢i vSemu,
co se kolem n¢j déje. Oproti tomu Ninivané svou ,,zkusmou“ akci pokani dosdhnou urcitého
realného vlivu a odvrati svou zkazu. Dostane se jim milosti, na rozdil od Izraele a Jonase.
Jonas si musi svij kalich hotkosti vypit az do dna a nenalezne v ném ani kapku utéchy,
napriklad skrze odchod ze Zivota. Mala nad¢je Ninivand na dobry konec se vyplni, kdezto

ta Jonasova ztstane licha.

Krok 7. Podivejte se, co spisovatel vidél, citil, co castnici pribéhu citili a co slyseli.
Myslim, Ze autor musel byt mali¢ko rozezleny. Celym pribéhem se nese takova po-

drazdéna energie, Stiplava ironie a vysmech. Autor asi vid€l ve spole¢nosti néjaky ,,trend“ nes-
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var, nebo naladu, ktera se mu zdala nebezpecna a rozhodl se proti ni zaplisobit na spole¢nost
prave timto pribéhem, ktery vnimal jako urc€ity protijed. Mohlo se ziejmé jednat o urcity poc-
it automatické nadrazenosti Izraele. Predstava, zZe Izrael stoji vZdy automaticky jako prvni
,ve fronté“ na spasu a neni potieba se snazit. Ze Hospodin je vlastné takovy maskot, talis-
man, ktery oni maji pti sob¢ a mohou ho vzdy pouzit podle libosti (podobné, jako kdyZ si Izra-
el prinesl schranu umluvy do bitvy u Afeku v 1. Samuelové 4) V knize Jona$§ Bih nejen,
Ze nejedna v prospéch Izraele, ale ¢lovéka nasilné proti jeho vili dotlaci, kam chce. V knize
Jonas ¢loveék nemuze Bohem viibec nijak disponovat. Kromé toho si myslim, Ze autor znal tu
horkost Ze Zivota a z presily udalosti a vlozil ji do postavy Jonase.

Ninivané asi nejdriv citili obrovsky strach a potom tlevu. Vlastné i zfejme ti namorni-
ci, ktefi predtim citili solidaritu s JonaSem, kdyz se snazili veslovat ke biehu, misto co by ho
hned ochotné hodili do more (Jonas 1. 13) . Solidarita je vlastné jedno z dalSich dualezitych
témat pribéhu. Solidarita s cizaky a se zviraty. Jonas citil depresi, frustraci, hnév, strach a ni-

hilismus. Velrybu tfi dny jisté tlacilo bricho.

Krok 8. Pouzijte svou predstavivost a postavte se na misto spisovatele a acastniku
pribéhu.

Kdybych byla autorem piibéhu knihy Jonas, tak bych pravdépodobné byla pekné ji-
zlivy a popuzeny ¢lovek. Vid€la bych ve spole¢nosti néco, co mé provokuje a vadi tak dlouho,
az by mi to stalo za to, abych jednoho dne $la a napsala tuhle knihu. Jako takovou sprchu,
pro svoje krajany, takovou vychovnou lekci.

Namornici jednaji na poméry Starého zakona prekvapivé solidarneé. Mozna tak,
jak si predstavuje, Ze by jednal dne$ni ¢tenar, ale diiv (a v ne€kterych piipadech i dnes) byl
cizinec automaticky druhorada bytost (valecny zajatec, otrok, ¢len pronaroda, nepritel, ji-
novérec). Jonas nebyl ani hostem lodnikd, aby za n€j museli zodpovidat a nasazovat Zivot,
jako v pribehu o zni¢eni Sodomy a Gomory, takZe z dneSniho pohledu je to normalni pratelsky
pristup, z toho dobového, pro mé&, trosku zahada.

Reakce Ninivanu je pro me¢ zahada rovnéz. 1 kdyZ se na konci pfibéhu jejich tah
ukézal jako spravny, kdo driv byl a dnes je natolik nepoznamenany, aby si mohl dovolit tak

tézce naivni reakci, jako je okamzita mobilizace celého mésta k pokani na zakladé jedné véty
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z ust cizince, €i jeSt€ navic zprostiedkovana pouze z doslechu (v pripadé krale)? Myslim,
Ze kdybych byla bezprostredné na misté Ninivan, asi bych tomu nevénovala takovou pozor-
nost. Zivot ¢lovéka by se vysinul, kdyby se takhle ultimatné vénoval jakékoliv vyzvé od viech
kolemjdoucich a kohokoliv.

V ptipadé Jonase musim pfiznat, Ze jsem jednoznacné zaujata. Jonas je mé ,,Spirit
animal“ . ¥ Tézce s nim sympatizuji a soucitim. Proto je tento pfibéh mdj oblibeny. Jonas je
ve své lidské slabosti, marném usili a rozpolcenosti, pro me tak uvéritelna postava. Malo kdy
jelidska duSevni krajina tak ¢ernobild, jak je tomu prezentovano v jinych biblickych ptibézich.
Jonas je postava duSevné Sediva, stejne jako tomu je u vetSiny lidi. Na jeho misté bych ziejmé
jednala stejn€. Snazila bych se alarmujici devastujici situaci vyhnout kreativnim zpiisobem,

nebo odchodem ze Zivota.

Krok 9. Predpokladejme rizné role hlavnich postav v pribéhu a chovejte se jako byste
byli pritomni, kdyz byl pribéh poprvé vypravén.

Kdybych byla nékym v cileném publiku autora, asi by mé tento ptibéh velmi vydésil.
Na prvnim misté, vdruhé fadé by mé ztejme pribeh zna¢né poboufril. Blih je zde zretelné prez-
entovan jako jakasi nezavisla, nezaujatd, nevyzpytatelna mocna sila, pro Izrael z tohoto
pribéhu ¢ni jakasi nezaopatienost, a naopak skandalni vstiicnost vici jinak surovym cizim
narodim, které nejsou lidem Hospodinovy smlouvy.

Kromeé toho, je v pfibéhu pro posluchace jisté napadny jeste jeden fakt, a to Hospod-
inova trp€livost s revoltujicim JonaSem. Trpélivost ve smyslu vytrvani v praci s nim a trpéli-
vost s jeho ,,¢loveci“ nedokonalosti.

Nedokonalost a trp€livost s nedokonalosti je vlastn€ véru zvlastni véc, kdyZ ma prijit
na lidsky asudek. Na jednu stranu obcas lidé vyZaduji po okoli dokonalost, na druhou stranu
je nekdy dokonalost okoli frustruje, prave jako v pripad¢ Jonase, kdy mu prikladna reakce
a chovani obyvatel Ninive k vzteku. N€kdy je nedokonalost prijimana pfirozené, jako soucast
lidské povahy, jindy jako hrich, ktery je tieba tvrdé stihat — to v pfipadé, kdyz se tyka ¢lent

okolni skupiny. Pribéh o JonaSovi jisté vyvolal bourlivou diskuzi podobnou tém diskuzim,

149 Spirit animal “ (online), UrbanDictionary.com,listopad 2016, cit. kvéten 2019 , dostupné online na
https://www.urbandictionary.com/define.php?term=Spirit%20animal .
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které lidé vedou v souc¢asnosti o politice.

Krok 10. Zeptejte se sami sebe na tuto otazku: ,,Jaké zvlastni poselstvi prinasi tato pasaz
Pisma svému lidu pro jejich uzdraveni a obnovu?“

Myslim, Ze kniha jednak nese poselstvi, Ze je tfeba na sobé neustale pracovat,
ale zaroven i poselstvi toho, Ze existuje nad¢€je tplné pro kohokoliv, nezavisle na poctu jeho
piedchozich selhani. Zivotni moudro pro ¢lovéka ponékud v osobnim, kazdodennim duchu je
zde to, Ze obcas proste v Zivote véci nejdou a neptlijdou, jak si predstavujeme a je potreba

si na to trosku zvyknout.

Krok 11. Pak pockejte, az Bih promluvi.
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7. ZAVER

Imaginativni interpretace Bible je metodou, ktera diky sadé urcitych otazek uvolnuje
evokativni potencial obrazi v biblickych pribézich, které diky tomu plné uskuteéni sviij evoka-
tivni potencial v uzivateloveé mysli a predaji své diirazy. Metoda byla formovana historickymi
realiemi osudt prvnich Afroameri¢ant, kdy ¢ernosi diky ustnimu tradovani Bible a obrazot-
vornosti Cetli pribéh Exodu a jeho zpravu o utlaku skrze vlastni existencialni realitu Zivota
arovnéz byla tato metoda formovana prostiedim ,,Black church tradition®, ze kterého pocha-
zel i sam tvirce metody Joseph Johnson star$i. Metoda imaginativni interpretace Bible je
nastrojem pro dosazeni urcité hermeneutiky biblického textu. VySe zminéna sada konkrétné
specifikovanych otazek v podstat¢ postupuje od kontextli k empatii, zafazeni kazdé jednotlivé
otazky v ramci metody mé konkrétni prakticky tcel, coz je opatieni proti situaci, kdy se uziva-
tel metody nechd strhnout vlastnimi emocemi a mélo by tim byt branéno excesivnim interpre-
tacim (sdm Johnson ovSem upozornuje na fakt, Ze Zadny korek¢ni nastroj spolehlivé nez-
abrani v ¢innosti jedinctim, ktefi touZzi po zviditelnéni se a maji sklony ke krajnostem). Oproti
tomu tento postup metody imaginativni interpretace Bible podporuje vstiebani a zaZiti zvésti
textu. Tato metoda dovoluje vytézit vyznam pro formovani komunity ¢i jedince z kazdé
,»,scény“ v piibéhu, ¢imz odkazuje na jeden z pivodnich cilti tstni tradice.’>® V ptipadé latky
Nového zakona tato perspektiva pomaha preklenout eventualni problém rozdilnych liceni
prib¢hu Zivota JeZiSe Krista a patrat po pointé jednotlivych vyjevi, coZ v kombinaci s néjakym
z akademickych pristupit k Bibli mulZe prinést obohaceni pro védeckou praci.

Metoda imaginativni interpretace Bible je obzvlasté vhodna pro soukromé uZiti,

kdy formulace otazek metody stimuluje uzivatele k rozvijeni vlastnich tvah a k osobnimu
osvojeni si textu, namisto dirazu na memorovani doktrin, ¢i stylizace védeckych postupd.
Tento mechanismus imaginativni interpretace Bible byl dostate¢né demonstrovan na trech
nezavislych interpretacich biblické knihy Jona$, kdy text knihy Jonas prosel kognitivnim pro-
cesem autorky prace a dvou dalsich osob a nasledné byl zaznamendn, pricemz kazda z téchto

interpretaci v mantinelech neménného zdrojového textu nese specialni akcent otisku mysli

OHOYT JR, Interpreting. s.38 .
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tvarce ve vykladu. Bylo tedy docileno uréitého systematického, avsak zcela osobniho uchopeni
biblické knihy Jonas. Uchopeni hlubsiho neZ pouhé schopnosti prevypraveni zapletky, pres-

to, Ze se v nckterych pripadech jednalo o zcela prvotni konfrontaci s timto pfibéhem.
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Abstrakt

Prace se zabyva metodou Imaginativni interpretace Bible a jejimi dispozicemi

pro uchopeni biblického textu zejména v roviné jejiho osobniho, ale rovnéz i védeckého uziti.
Za timto ucelem byly jednotlivé prvky metody rozebrany, aby mohla byt analyzovana jejich
role v celkovém fungovani mechanismu metody, ktery byl formovan historickou okolnosti
nutnosti adaptace ¢ernochti na podminky Zivota v otroctvi. RovnézZ je v€novana pozornost
klicovému prvku imaginace, ve smyslu schopnosti prejimat a konstruovat mentalni obrazy,
které nasledné funguji jako stimul pro empatii (vciténi se) a nasledné hlubsi porozumeéni
textu. V praci byly uvedeny tfi vyklady biblické knihy Jonas, kde se tyto skutecnosti projevily,

kdy se ve dvou ptipadech jednalo o vyklad na zakladé zcela prvotni konfrontace s textem.

Abstract:

The thesis deals with the Imaginative Biblical Interpretation and its dispositions for grasp-
ing the biblical text particularly on the personal level, but also for the scientific use. Meth-
od, which has been shaped by the historical need for adaptation for people who lived in the
conditions of slavery in America. Also, attention is paid to the key element of imagination,
in terms of the ability to recieve and construct mental images, which then act as stimulus
for empathy and then deeper understanding of the text. There are three interpretations of
the Biblical Book of Jonah in the text, where these facts were demonstrated. Two cases were

based on very first confrontation with the text.
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