Oponentsky posudek na bakaladiskou praci:

T. BRABENEC: KRABICOVY DIAGRAM PRO VICEROZMERNA DATA

Predlozend prace se podrobné vénuje krabicovému diagramu a jeho ruznym zobec-
nénim pro mnohorozmeérna data. V prvni kapitole je predstaven klasicky boxplot a jeho
nejjednodussi zobecnéni pro vicerozmérnd data, tzv. rangefinder. Ve druhé kapitole se
autor vénuje vlastnostem Mahalanobisovy vzdalenosti a odvozuje i zakladni asympto-
tické vlastnosti jejiho odhadu, ve treti kapitole je pomoci elipsoidu definovan tzv. relplot;
uchaze¢ zde ukazuje, ze algoritmus popsany v ¢élanku Goldberg a Iglewicz (1992) a odvo-
zen{ zalozené na Mahalanobisové vzdalenosti vedou ke stejnému vysledku. Ctvrtd kapitola
se vénuje poloprostorové (Tukeyho) hloubce a na ni zalozeném bagplotu.

Cela préace je napsana srozumitelné a jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji. Kromé
predstaveni ruznych metod autor také korektné dokazuje nékteré jejich zajimavé vlast-
nosti.

Formalni tprava je kvalitni, narazil jsem pouze na nékolik mélo preklepu. Pristé by
vSak bylo vhodné pouzit navic i program ‘vina’ nebo vinky za jednopismenné predlozky
doplnit rucné.

K praci mam pouze dva doplnujici dotazy:

1. Prosim o doplnéni definice unimodality, ktera se v praci ¢asto zminuje. Lze naptiklad
rovnomérné rozdéleni povazovat za unimodalni?

2. V jakych datech se nemusi nabyvat hloubky |n/2] (viz str. 27, fddek 10)?
Dalsi pripominky:
sekce 1.1, fadek 2 (), misto Q3
sekce 2.2 Prvni véta za definici 2 nedava smysl.
definice 4 Neni zcela jasné, jestli konstanta ¢ muze zaviset na parametrech p nebo X.
sekce 3.1, paty odstavec, druha véta Divna véta.
str. 18, treti véta po ditkazu ‘dobry’ misto ‘dobré’
str. 21, radek —5 ‘odhalili’ misto ‘odhalily’

Shrnuti: Podle mého nazoru se jednd o kvalitni praci, ktera srozumitelné a zaroven ma-
tematicky korektné zpracovava zadané téma a doporucuji ji uznat jako praci bakalarskou.
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