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Uvod.

., Kazdy dospély muslim v dobrém zdravotnim stavu s primérenym vlastnictvim se
musi podrit veleni nejvyssiho imdma a ucastnit se valky ve jménu islamu. Kazdy
imam by mél alespon jednou za rok zautocit proti nevéricim, pokud to neudela, at
tedy pomiize pii pripravé na takovyto zdsah. Utocny dzihdd vedou ti muslimové,
kteri o to projevuji zajem, obranny dzihad museji vést vsichni muslimoveé, a to
Zvlaste tehdy, jde — li o osvobozeni se z nadvilady nevéricich. V uvedeném pripade

museji v§ichni zahranicni muslimové poslat svym bratriim pomoc. “

Islamismus se — zejména po 11. zaii 2001 — stal jednim z nejcastéji uvadénych
politickych hnuti, ktera co do svého piisobeni piesahuji hranice narodnich a / nebo
jinak vymezenych stati, a tedy velmi vyznamnym zplisobem ovliviiuji povahu
mezinarodnich vztahtl, a zvla§té potom jejich bezpecnostni rozmér. I kdyz se tento
smér, ktery zahrnuje mnoho podob, pohybuje v politickém prosttedi uz pomérné

dlouho, vlastné pfinejmensim po celou druhou polovinu 20. stoleti a v prvych



letech stoleti nasledujiciho, vyzkum mezinarodnich vztaht a také plisobnost
sdélovacich prosttedkil se na vliv tohoto tcastnika svétové politiky zacaly vice
soustfed’ovat spiSe az od konce Studen¢ valky.

Predtim mu, i kdyZ pouze kratkodob¢, vénovaly pozornost hlavné v souvislosti

s revoluci islamistil v Iranu r. 1979 a z¢asti také s valkou v Afghanistanu, vedenou
mezi SSSR a jeho zdejSimi spojenci na jedné strané a mistnimi protisovétskymi
skupinami, vSestranné€ podporovanymi jak od muslimskych statl a nestatnich
spolecenstvi, tak od USA, na stran¢ opacné. Tento stiet na konci Studené valky se
vSak mezi zahrani¢né politickymi odborniky zacal chapat jakoZzto jeden z prvych
velkych tspéchill islamismu, od Siitské islamistické revoluce v Iranu v Cele

s imamem Ruhollahem Chomejnim, smérem k soucasnosti, az podstatné pozd¢ji, a
vlastné az v druhé poloving 90. let, kdy vétSinu Afghanistanu ovladlo islamisticke
seskupeni Taliban. Zdejsi valku z 80. let vétSina tehdejSich zahrani¢nich
pozorovateld vidéla hlavné jako stiet prosovétskych a proamerickych sil v, tietim
SVEte™.

Tato prace se pokusi ptiblizit vyvoj islamismu jako politického a duchovniho
proudu béhem obdobi Studené valky a jeho pokracovani v sou€asnosti. Zvlastni
pozornost si zasluhuje vzajemny pomér mezi islamismem a demokracii. Nékteré
islamistické skupiny prosazuji takovy zpisob vlady nad spolecnosti, jenZ vyuziva
jak nékterych ptistupl vyskytujicich se béZzné v liberdlni demokracii, ale souc¢asné
s tim taktéz pocetnych a naprosto autoritaiskych zasaht, které tuto cast vnitini
politiky velmi jednoznaéné usmérnuji — to aby vyvoj v piislusné spolecnosti
nevykro€il mimo meze pochazejici z islamistické ideologie. Toto vymezeni se
ovSem zdaleka nevztahuje na vSechny islamisty, protoZe takovy model vlady
vyzaduje vysokou Uroven podpory, ktera musi pochdzet z riiznych, a nejlépe ze
vSech anebo alespon z vétSiny, soucasti dané spole¢nosti. Mnohé ze skupin

islamistického hnuti usiluji o prosazeni jednoznacné autoritarskeé vlady.



Mimo tyto dvé skupiny stoji ti, ktefi zddnou ujasnénou predstavu o podobé¢ vlady
potom, co by se jim podatilo n¢kterou spole¢nost ziskat na svou stranu, nezastavaji
vabec. V poslednim uvedeném piipadé mnohdy jde nejcastéji o seskupeni s Sirokou
mezinarodni, jestlize ne rovnou celosvétovou, ptisobnosti a pokud se jedna o ty

Z nich, kteréd své zajmy prosazuji hlavné prostfednictvim nasili, jenz velmi ¢asto
ziskava podobu terorismu, stejné tak casto usiluji o dosazeni cilt tak vzdalenych
svym skuteCnym moZznostem, zZe se k nim jen sotva kdy mohou ptiblizit. Sem patii
Vv prvni fad¢ snaha o zalozeni nového kalifatu, ktery by do sebe zahrnul vSechno
muslimské obyvatelstvo na svété, a takto by z muslimti zase ud¢lal takovou
spolec¢nost, ve které Zili naposledy patrné v Mohammedové dobé, tedy jednotnou
obec se silnym / mocensky i1 duchovné / viidcem v Cele, kterd by v mezinarodnich
vztazich sehravala nesrovnatelné vyrazngjsi tllohu, nez riizné staty soucasného
muslimského prostiedi anebo jejich spojenectvi v takovych seskupenich jako Liga
arabskych statti / LAS /, Organizace zemi islamské konference / OIC / anebo
Organizace zemi vyvazejicich ropu / OPEC /, ve kter¢ sice zasedaji také jiné nez
muslimské staty, predstavuji zde ovS§em jednoznac¢nou mensinu. Protoze vSak tak
vzdaleného cile jako ustaveni nového kalifatu nelze dosahnout béhem nékolika
malo let, coz si vétSinou uvédomuyji 1 velmi fanaticti islamisté, vedou mnozi z nich
»svatou valku s cilem §ifeni islamu® proti tém, kdo stoji v cesté jejich zamé&rim,
aby jeho co mozna nejblizsi zalozeni urychlili.

Islam se d¢li na dva zakladni sméry, sunnitsky a $iitsky, pfi¢emz oba obsahuji
mnoho mensSich poddruhil, coZ se na ¢innosti a vyvoji jednotlivych islamistickych
hnuti taktéz velmi vyznamné podepsalo. Jde jednak o ulohu muslimskych
duchovnich ve spolecnosti a jejich pomér k islamistim, dale pak o ideologické
odliSnosti anebo naopak shody, které z rozdéleni muslimil na sunnity a Siity
vychdzeji, a nasledné potom o vztahy mezi islamisty pochéazejicimi z téchto dvou

hlavnich ¢asti muslimského svéta.



Kromé vySe uvedeného vztahu mezi islamismem a demokracii se v této praci
vénuji islamistickému vidéni nacionalismu. I kdyz se v obdobi na zacatku Studené
valky vétSina islamistil vymezovala k této ideologii vice nebo méné zaporné, uz
tehdy se v tomto jejich zaloZeni vyskytovaly Casté protiklady, coz se v prubéhu
druhé poloviny 20. stoleti prohloubilo jest¢ mnohem vice, kdyZ se uvedeny
ideologicky pfistup mnohdy zménil v t€sné spojeni obou hnuti. Vyvoj Hnuti
islamského odporu / HAMAS / na palestinskych uzemich dobytych Izraclem
béhem Sestidenni valky, Hizballahu v Libanonu a iranské islamistické revoluce

Vv Irdnu predstavuji tf1 vyrazné zastupce této casti islamismu.

Piedev§im sdélovaci prostiedky, a to jak v Ceské republice a ve vétsing jinych
evropskych stati, tak v severoamerickém prostiedi, Casto uvadéji terorismus coby
neoddélitelného pritvodce islamismu. RozSifovani mocenského vlivu pomoci teroru
bezpochyby znamena pro nékteré ¢asti tohoto pocetného sméru hlavni a nékdy také
jedinou podobu jejich €innosti. Vliv islamismu vSak nestoji a nepada vzdy jen ruku
Vv ruce s teroristickou ¢innosti. Zde opét velice zalezi na vyvoji a celkovém zaloZeni
jeho jednotlivych casti.

Vzhledem k ptitomnosti muslimskych mensin v Evrop¢€ a v Severni Americe se
¢ast zékladny islamismu nachézi také zde. Po teroristickém utoku al — Kaidy proti
Svétovému obchodnimu stiedisku v New Yorku z 11. zaii 2001 a hlavné potom,
co, pocinaje r. 2003, zacala druha protiiracka valka, vedena ze strany USA a jejich
prevazné evropskych spojenct, ziskala tato skute¢nost na vyznamu. V USA a

VvV Evropé€ Zijici muslimové, at’ uz §lo o islamisty anebo ne, v naprosté vétSing stali a
dosud stoji proti iracké valce. Utoky islamisti v Madridu v bieznu 2004 a

v Cervenci 2005 v Londyné vyslaly velmi varovné znameni vypovidajici o tom, ze
¢innost téch islamistickych skupin, které tihnou k prosazovani svych zaméria
nasilim, v evropském prosttedi, nelze v Zadném piipad¢ podcenovat, protoze si tyto

sily ziskaly mezi nékterymi z tamnich muslimt tak velky ohlas, Ze mezi nimi



nalezly zdroj dalSich budoucich tto¢nikil, at’ uz by podnikali svou nasilnou ¢innost
v Evropé€, anebo jinde ve svéte, v soucasné dobé jde predevsim o stiety probihajici
Vv Irdku anebo v Afghénistanu.

Soupefi islamismu predstavuji, prave tak jako islamisté, velice nesourodé
spolecenstvi, které spojuje mnohdy pouze pfitomnost spole¢ného protivnika.
Kromé ,,zapadnich* statli se sem fadi pocetna fada sttedovychodnich,
severoafrickych a dalSich vlad. Tato skupina rozhodné nesdili spole¢né ideologické
vidéni svéta, coZ vytvoreni Sirokého spojenectvi proti islamismu, po kterém volaji
hlavné USA, velice zté¢Zuje. V jejich fadach se nachazeji jak takove staty, ktere
odpovidaji vymezeni liberalni demokracie podle ,,zdpadni* ptedstavy, ale zrovna
tak jiné, v jejichZ Cele stoji vyhranéné autoritaisti predstavitelé, kteti vladnou
mistnim spole¢nostem s velkou bezohlednosti, pfi¢emz porusovani ,,zapadniho*
vymeéru lidskych prav zde patii k béznym zalezitostem.

Zavér této prace se soustfed’uje na schopnost anebo naopak neschopnost islamisti
zvladnout ulohu politicky vlivné sily v muslimskych spolecnostech v soucasnosti.
Sem ndalezi nejen schopnost uspé$né mistni vlady, ale také jejich pomér smérem

k nemuslimské ¢asti svéta, a ovSem také k t€ém muslimtm, ktefi nesouhlasi

s islamistickou ideologii. Stejné tak jako v pfipade vyse uvedeného se mezi
zastupci islamismu také v tomto ohledu nachazeji velké, mozna az propastné
rozdily, protoZe islamismus zahrnuje velmi pestrou paletu zastupcii pomérné
umirnénymi — V podstaté¢ muslimskou obdobou kiest’anskych demokratli — poc¢inaje

a Sifiteli ,,svaté valky* konce.
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I. Zacatky islamismu. Muslimsti bratii v Egypté.

.,/ Muslimské / Bratrstvo zdaleka neznamena totéz, co tradicni muslimskad seskupeni

— a nicim takovym se nesmi stat!“

/ Hassan al — Banna /

., Nejdrazsi bratre, pujdes mezi lidi, které jsi dosud neznal a povahami, na néz nejsi

zvykly. Tito v Tobé uvidi prikiad Muslima. Proto je ujisti, ze v Tobé vidi nejlepsi
priklad a nejskvélejsi zjev, aby porozumeéli tomu, Ze Muslim zosobnuje ctnost a

uslechtilost. *

/ Hassan al — Banna, Dopis muslimskému studentovi /

., Nemusime vzdy zvilasté podrobné zjistovat, co si tito lidé mysli ... Ze je v Jejich

zdjmu ... je nezbytné, aby kazda jednotliva zadlezitost byla rozhodnuta predevsim
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podle toho, co se my, ve svétle zapadnich zkuSenosti, pri nejlepsim védomi a

svedomi domnivame, Ze bude pro podrizeny lid nejlepsi.

/ Evelyn Baring, britsky agent a generalni konzul v Egypté / 1883 — 1907 //

Islamismus znamena politickou ideologii, kterd vyuziva nékteré z ¢asti islamu

K mocenskym ucelim. Jde o smér, ktery se jiz po nékolik desetileti snazi odpovidat
na vyzvy muslimskému svétu pochéazejici ze strany nemuslimskych spole¢nosti, a
predevsim téch z nich, které nalezi k ,,Zapadu®, tedy hlavné byvalych kolonialnich
stati v Evropé a, hlavng od 80. let, USA. To se vztahuje skoro k v§em oblastem
¢innosti ve spole¢nosti, k hospodaistvi, kultuie a politice.

Vyvoj mnoha muslimskych skupin, které¢ kladly vypjaty diraz na prosazovani
velmi vyhranéného pojeti isldmu, a k ovladnuti spolecnosti, v niZ jejich zastanci
zili, pouzivaly Casto nasili, se nekryje zdaleka vzdy s islamismem v jeho
soucasném vymezeni. V d&jinach muslimského svéta se s nimi setkdvame velmi
Casto, §lo vS§ak mnohem spiSe o fundamentalisticka hnuti. S dneSnimi islamisty je
spojuje Casto odboj proti nemuslimské nadvladé nebo muslimskym vladciim, které
povazovaly za zkazené a obvinovaly je ze zneuzivani islamu k zakryti kiivd, které
které povazovaly za jediné skutecné odpovidajici islamu, a proto spravné, kdezto
proti ¢emukoliv jinému musi zboZzny muslim bojovat, jinak by se zpronev¢fil
zasadam islamu, a spachal tak neodpustitelny hiich. Mezi takovato hnuti patfili
mahdisté bojujici v Sudanu v 80. a v 90. letech 19. stoleti proti nadvladé Egypta,
podporovaného Velkou Britanii.

V nékterych jinych piipadech se jednalo v prvni fad€ o odstranéni vSech téch vlivil
ptitomnych v ptislu§né spolecnosti, které islamsti fundamentalisté chépali jako

nenachazejici zaklad v Koranu, a uz pro toto jejich zaloZzeni samo o sob¢
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muslimské obci velmi Skodlivé. Boj za nastoleni ,,skutecné€ isldmského* fadu casto
provazelo sjednocovani mensich spolecenstvi do vétsi soustavy, kterou mély
udrZzovat spolec¢né, z Kordnu vzeslé zdsady. Toto usili vyvijeli mezi jinymi
nasledovnici duchovniho Mohammeda Ibn Abd al - Wahhaba na izemi vnitrozemi
Arabského poloostrova na prelomu poloviny 40. let 18. stoleti. Prvni ze
jmenovanych smérti vyhranéného islamu coby politické ideologie spojuje se
soucasnymi islamisty vice skute¢nosti, pfedevsim proti — ,,zapadni* obsah jejich
¢innosti, coz v jejich ptipad€ znamenalo valku s pro — britskym Egyptem a pozdéji
s Velkou Britanii ptimo.

Od vétSiny soucasnych islamisti je odliSoval nejcastéji pomér k tradi€nim
podobam islamu. Zatimco islamisté usiluji spiSe o jejich vytvoteni, jakési obrozeni
1slamu, které vSak zdaleka nemusi odpovidat jeho pfedchozimu vyvoji, a mnohdy
ho zcela zdmérn€ vynechava, wahhabistim nebo mahdistim $lo vice o zvyraznéni
nckterych z jiz pritomnych ¢asti islamu, a jejich pfesné dodrzovani, a to Casto az do
Krajnosti.

Islamisté navic nachazeli své ukazatele cesty u nékterych zcela nemuslimskych
ideologii, a to jak u marxismu, tak u nacionalismu a nékterych krajné pravicovych
duchovnich smért v Evrop¢, coz tradicionalisté z uvedenych skupin délat nemohli.
V nékterych piipadech, a to hlavné u skupin ptisobicich na vice svétadilech
soucasné jako al — Kaida anebo ,,Strana osvobozeni‘ / Hizb — ut — Tahrir, HT /, at’
uZ piimo anebo za pomoci riiznych zprosttedkovatell, se vSak vyskytuje velmi
uzké spojeni wahhabistické a islamistické ideologie, pfi¢emz oboji zde Casto
ziskava zvlasté netistupnou podobu.

K prvym zastupciim islamismu patii egyptsti Muslimsti bratii. Jejich plisobeni
udélalo v prvych desetiletich od jejich zaloZeni v Ismailiji r. 1928 z Egypta hlavni

zakladnu islamismu ve svété. Egypt§ti Muslimsti bratii slouZili za pfedlohu pro

-----
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Palesting, Satdské Ardbii a Syrii.

Prvni jejich vidce a zakladatel Hassan al — Bannd pracoval ptivodné jako ucitel.
Tato skupina velmi zesilila po jeho ptichodu do Kéhiry r. 1932. U islamistl
sunnitského ptivodu naprosta vétSina viadct nepochazi z fad duchovnich. Mnohem
Castéji jde o predstavitele takovych zaméstnani jako ucitel, technik, pravnik, anebo
1ékar, ktefi se k vyhranénému ptistupu k islamu coby politické ideologii dostali
prostfednictvim samostudia Koranu. Mezi hlavni skupiny, ze kterych ptichazelo

Kk Bratrim nejvice podporovateltl, patiili zpo¢atku délnici a ¢ast vzdélanych
odborniki, a to hlavné téch, ktefi sice nesouhlasili s bezbfehym liberalismem, starsi
vidéni islamu, hlasané duchovnimi z univerzity al — Azhar vsak chapali coby
piesprili§ tradicionalistické, a z tohoto diivodu nevyhovujici soudobym poméram.
Al — Azhar, zalozena r. 972, se mezi islamskymi Skolami t&é$i nejvyssi Gcté coby
nejstarsi ze vSech.

Al — Banna ovlivnily pfedevsim spisy dvou starSich islamskych reformatort,
Mohammeda Abduha / 1849 — 1905 /, ktery vyucoval jeho otce na al — Azharu, a
Rashida Ridaha / 1865 — 1935 /, pochazejiciho ze Syrie, jez od r. 1898 do smrti
fidil ¢innost kahirského tisku al — Manar, stejné jako druhy z nich chépal jako
nenabozenské vlivy pochdzejici ze ,,zdpadniho* prostiedi a nejdou proto ostatnim
muslimim dobrym piikladem.

Zdaleka ne vSechny piedstavy o politickém a spolecenském usporadani muslimské
obce, které al — Banna velmi uznaval, pochazely od egyptskych a / nebo v Egypté
plsobicich muslimii. Mezi tyto ne — egyptské autory pattil predevsim zakladatel a
prvni prezident / 1941 — 1972 / Jama'at e — Islami / JI /, Sayyid Abul Ala
,Maulana* Maududi, pochazejici z Hyderabadu / v dneSnim statu Maharastra

Vv Indii /. Maududi pracoval jako novinai a ptelozil Koran do urdstiny. Spolu

s basnikem Mohammedem Igbalem stal u zaloZeni vzdélavaciho stfediska Darul —
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Islam v Pathankotu v Pandzabu. Vzdélavani muslimi v politické filozofii islamu
chapal vzdy za svou prvni povinnost, a snazil se je roz§ifovat na mezinarodni
urovni. Za jeho zvlasté vyznamnou praci se povazuje ,,Dzihad v islamu‘ / Dzihad fi
al — Islam /, jejiz ¢asti vychazely v novinach al — Jami'yat v prabéhu r. 1927 a
potom vysla coby kniha r. 1930.

Maududi zavrhoval ty ideologie, které povazoval za zbraii ,,imperialisti ze Zapadu*
k ovladnuti muslimi, $lo hlavné o feminismus, nacionalismus a pluralismus.
Muslimim radil, aby se nenechali témito pfedstavami ovlivnit a vedli dZihéd, a to
az do te doby, dokud se svét nestane jednou velkou skutecné islamskou obci.
ProtoZe se nesoustfed’oval pfili§ na rozdily mezi sunnitskymi a Siitskymi muslimy,
vyzvedavali jeho spisy také nekteti ze Siitskych duchovnich a / nebo politikd.
Maududi se stfetaval s nesouhlasem jak u tradicionalistickych duchovnich, tak u
umirnéngjsich muslimskych autorti. Casto se setkaval s obvinénim, Ze jeho
politicka filozofie vychazi jen velmi malo z Koranu, o to vice ovSem z knih zcela
nemuslimskych autort, $lo pfedevSim o diktatory hlasici se ke krajné levicové /
Josif V. Stalin / anebo fasistické ideologii / Benito Mussolini /.

Al — Banna usiloval o protivahu ,,zapadnich®, v této dob& hlavné britskych vlivii na
egyptskou spolecnost, které chapal coby jeji kulturni ohrozeni a vyzvu, na kterou
poskytuje uc¢innou odpovéd’ pouze islam. Muslimové by se méli zacit snazit o
obnovu hrdosti na sebe samé, o kterou, pfedevsim vlivem ,,zdpadniho* liberalismu
a nendbozenského arabského nacionalismu, z velké Casti ptisli. Modernizaci
spolecnosti se nesmé&ji branit, ale musi pfitom jit o takovy vyvoj, ktery se nedostane
do stfetu se zdsadami islamu, presnégji témi z nich, které pochéazeji z Koranu.

Al — Banna ovSem ani zdaleka nezavrhoval v§e, co pochazelo ze ,,Zapadu®.
Nekteré jeho predstavy jako nesouhlas s projevy rasové nadfazenosti, protoze néco
takového odporuje pravidliim, podle nichz by méla muslimska obec zit, se naopak

velmi shoduji s témi hodnotami, ke kterym se vétSina predstaviteli ,,zapadniho*
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svéta v soucasnosti hlasi. Vyzyval také novinafe z fad Bratrstva, aby své vzdélani
zdokonalovali na Americké univerzité¢ v Kahire. Bratii neuznavali Zzadnou jinou
vladu, nez takovou, ktera se fidi Kordnem. Odsud pochazelo jejich zavrzeni vSech
podob nenabozenské vlady a zdkonodarstvi, sili o zavedeni prava Sari’a namisto
nenabozenského zakonného usporadani a jejich vytrvalé piresvédceni o tom, Ze
takova vlada by nikdy nemohla uspét ve snaze o zajisténi spravedlivého fadu
muslimské obce spojeného s hmotnym vzestupem.

Egypt by mél v muslimském spolecenstvi, jenz by mélo pokud mozno zahrnovat
vSechny muslimy viibec, zastavat postaveni revolucniho pfedvoje, ktery ukazuje a
prorazi ostatnim muslimskym oblastem cestu vyvoje, po které ony musi jit take,
protoze jinak by je Cekalo naprosté ovladnuti ze strany ,,nevéiiciho® ,,Zapadu®, a
takto postupna zhouba. Al — Banna se snazil ziskat pro své predstavy muslimy ze
v$ech ¢asti islamu. Casto prohlasoval, Ze si velmi vazi viech &tyt jeho hlavnich
skupin, které by se mély zamétit na co mozna nejhlubsi spolupraci, a vzajemne
rozdily odsunout co nejvice do pozadi. Usiloval o ovlivnéni egyptského krale a
sezndmeni zahrani¢nich statnikt s politikou Bratrstva, jeho pocetné eseje o povaze
této skupiny islamistli vznikaly béhem 30. let asto v podobé dopisi. VéEtSina
zahraniCnich statnich piedstavitell si vS§ak vzestupu tohoto hnuti bud’ vitbec
nepovsimla, anebo ho povazovala za vyhradné egyptskou vnitropolitickou
zélezZitost, kterd je, coby ptespiili§ vzdaleny zjev, nezajimala.

Muslims$ti bratfi nerozsitfovali sviij vliv pouze prostiednictvim misii mezi
obyvatelstvem, které probihaly nejen v mesitach, ale vlastné kdekoliv, kde se seslo
dost posluchaci, tedy také v kavarnach, coz vyvolavalo nesouhlas al — Azharu,
ktery v tomto jednéni vidél znevazovani islamu. Prva meSita provozovana Bratry
vznikla az r. 1931. Bratfi se velice zamé&fili na poskytovani dobro¢inné pomoci
chudym, a to jak hmotné, tak vzd¢lavaci, zvlasté velky vyznam vkladali do

vecernich kol islamu a zajmovych sdruzeni. Egyptsky stat v tomto ohledu velmi
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selhaval, coz nahravalo rostouci opozici, ktera ostte utocila na skutecnost, ze
kralovstvi nedokéze svym obyvatellim Gi¢inn€ pomoci v jejich téZce snesitelnych
zivotnich podminkach, které velmi vyostifoval neustaly vzestup poctu obyvatelstva,
jenz odchazelo z vesnic do mést, hlavné do Kéhiry a rozsifovalo zde osidleni

Vv nejchudSich ¢tvrtich, pficemz tento pohyb velké ¢asti egyptského obyvatelstva
pokracuje dodnes, a to za nesnazi podobné povahy. Penize ziskavali Bratfi
predevsim prostifednictvim vybiranim podpory pro potfebné / zakat /, jejiz
poskytovani patii mezi zakladni muslimovy povinnosti.

Mezi dalsi vyznamné Muslimské bratry patii novinat Sayyid Kutb, pochazejici

Z protibritsky zaloZené rodiny, jehoZ ptfedstavy se, v porovnani s témi, které
prosazoval al — Banna, vyznacovaly jednozna¢né vyhrocengj$im obsahem. Kutb,
ktery pred II. svétovou valkou patfil k arabskym nacionalistim, ve svych spisech
zautocil jak proti ,,Zapadu* tak, bezpochyby v souvislosti se zaloZzenim Izraele a
jeho dosaZeni prvych zahrani¢né politickych uspéchii, také proti tomuto statu a
Zidtm viibec, kdyZ je pojmenoval jako nejhorsi neptatele muslimd, a to s tim, Ze se
tento vztah objevoval v dosavadnim vyvoji obou spole¢enstvi vzdy, a v soucasnosti
a budoucnosti proto nelze cekat nic jiného.

Uz al — Banna, i kdyz se jinak stav¢l za pouzivani nenasilnych politickych
prostiedkl, coz ovSem mnozi z niz§ich hodnostait Bratrstva nebrali Casto na
védomi, vyjadiil svou podporu palestinskym muslimim pfi jejich proti — britské
vzpourie a stietech s Zidovskymi pfist€éhovalci v obdobi 1936 - 1939, vyzyval

k bojkotu Zidovskych obchodi a tidil sbirku penéz na pomoc jejich stavkujicim.
Ostatné jiz v druhé poloving 30. let se v Palestin€ zakladaly skupiny Bratrt.

V souvislosti s izraelskou valkou za nezavislost 1948 — 1949 zautocili Bratii
nckolikrat proti zidovskym obyvatelim Egypta, a to hlavné ve velkoméstech.
Béhem svého vzdélavaciho pobytu v USA r. 1948 poznal Kutb ¢ast ,,zapadniho*

prostiedi, pficemz tato zkuSenost v ném vyvolala krajni znechucenost a nenavist.
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Kutb povazoval ,,Zapad* a USA zvlasté, za po moralni strance skrznaskrz zkazené
oblasti a obava z rozsiteni jejich vlivu v Egypté ho r. 1953 vedla k jeho vstupu do
okruhu Muslimskych bratrti, mezi nimiz ziskal velkou uctu, a to pfedevsim jako
séfredaktor ¢asopisu ,,Muslimsky Bratr* / ,,al — Ikhwan — al — Muslimin“ /, mezi
Casti z nich také coby autor ideologického spisu ,,Milniky na cesté* /,,Ma alim — fi
— Tariq* /, velmi rozsifené ¢etby mezi vyhranénou ¢asti islamist hlavné v 60. a 70.
letech. OvSem 1 ptes svilj nesporné velky vliv, ktery Muslimské bratrstvo velmi
hluboce poznamenal, nikdy nezastaval misto jejich vidce, které po smrti al —
Bann4, jehoZz po vrazd¢ ptedsedy vlady Mahmuda Fatmi an — Nukrashiho pasi, jiz
spachal Bratr A. Hassan, r. 1949 zabila policie, pfevzal Hassan Hudaybi, ktery
pfedtim pracoval jako soudce.

Bratrstvo se dostalo do prvého vyraznéjSiho stfetu se statni moci jiz v poslednich
letech kralovstvi, kdy doslo k zdkazu jeho plisobeni, protoze statni ufady podeziraly
jeho zastupce z ptipravy dalSiho protistatniho terorismu. Po pfevratu Svobodnych
dastojnik r. 1952 / mezi nimiz plsobil také plk. Gamal A. Nasir /, ktery ukon¢il
trvani zdej$iho kralovstvi, se kratce zdalo, ze mezi touto ne — naboZenskou
nacionalistickou skupinou, a pozdé&ji ptedev§im Nasirem jakoZto prvnim
prezidentem Egypta, a Muslimskymi bratry coby vyznamnou politickou silou,
nedojde k zadnému vétsimu stietu.

Jak panarabsky nacionalismus zosobiiovany Nasirem tak islamismus piedstavovaly
protivniky pfedchoziho kralovstvi, které obvinovaly z naprosté neschopnosti
zvladat vnitropolitické zaleZitosti statu, hrubého postihu proti projevim
nespokojenosti a prohry ve valce proti Izraeli r. 1948 — 1949. Vyhranéné
neptatelstvi k Izraeli coby ndrodnostné a ndbozensky odlisSnému statu, ktery si své
postaveni ziskal na ikor muslimii a Arabti zastavaly také obé tyto skupiny, a
nekteti z Bratrti, véetné Kutba, oteviené podpofili Nasirtiv vzestup.

Nasir, pokud jde o jeho osobni pomér k islamu, patfil spiSe k umirnénym
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muslimim, v prvé fadé mu vsak §lo o vzestup panarabského nacionalismu v CO
moznd nejveétsim poctu arabskych statl, které by vzadjemné spolupracovaly,
ovSemze s Egyptem s jeho neomezenou vladou v ¢ele. V souvislosti s pro —
socialistickym zalozenim panarabského sméru zavedl ¢astecné pierozdéleni
vlastnictvi pudy, hlavné zeméd¢€lsky vyuzivané a €asti obchodu. V prvnim
desetileti jeho vlady mu zajistila velky ohlas v Egypté a dalSich arabskych statech
jeho netstupnost pii Suezske krizi z r. 1956, vzeslé ze zestatnéni Suezskeho
priplavu, protoZe tato udalost skon¢ila politickym netuspéchem proti — egyptského
spojenectvi Velké Britanie, [zraele a Francie a podpora protifrancouzskému
povstani v Alzirsku, jez probihalo v obdobi 1954 - 1962. Nesnesl ptitomnost
jakéhokoliv takového seskupeni, které by jeho moc zpochybiiovalo a kromé toho
patfil pravé k oném nenaboZenskym vladciim, vitézim v zépase arabskych
nacionalistl proti kolonidlni vladé evropskych statii anebo s nimi spolupracujicimi
mistnimi monarchiemi, ktefi se odmitaji podtidit Koranu.

JiZ r. 1954 tak zacala nova vlna pronasledovani Muslimskych bratrii, na jejichz
¢innost se vztahoval zdkaz, v podzemi ale ptesto pokracovala dale, a to ¢asto

v podob¢ teroristickych utokti proti statnim predstaviteliim, a to véetné Nasira,
kterého se vSak nepodaftilo zabit. Mnohé z jejich hlavnich predstavitelti jako
ideologa Kutba r. 1966, postihl trest smrti, pficemz jeho predstavy jejich novi vidci
zavrhli, a to 1 kdyZ se k nim nckteré ¢asti Bratrstva hlasily dale, jini skoncili

Vv pracovnich taborech na Sinaji. To pokracovalo po zbytek Nasirova prezidentstvi,
ale 1 ptes velkou bezohlednost statni moci se Muslimské bratry nepodafilo znicit.
Nekteti z nich odesli do AlZirska, Saudské Ardbie nebo Syrie, pfiCemz se v téchto
statech Casto snazili o rozSifovani své ideologie v mistnich islamistickych
skupinéch.

N A4

Bratrstva, které vedly teroristické utoky, coz se mu ovSem zcela nezdatilo. Po
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nastupu gen. Anwara Sadata, na konci Nasirova Zivota / 1969 / ustaveného za
viceprezidenta, do prezidentského ufadu se pronasledovani téchto islamisti
postupné zmirnilo, protoze v nich vidé¢l protikomunistickou skupinu, a tedy
,hepritele jeho neptatel”, i kdyz nikdy upln¢ neustalo. Nekteti Bratii se dockali
propusténi z vézeni, k povoleni ¢innosti Bratrstva vSak Sadat nikdy nepftistoupil, i
kdyz r. 1976 povolil vydavani mési¢niku al — Da’wa / ,,Pozvani k islamu‘ /. AZ do
zastaveni jeho &innosti r. 1981 §lo o velmi protiizraelsky tisk, ktery kromé Zidt
utocil také proti ,,Zapadu®, nacionalismu a komunismu. Vliv Bratrstva se Sadat
také, stejné jako pred nim Nasir, snazil omezit podporou duchovnich z al — Azharu,
od kterych o¢ekaval, ze mu pomiiZou tak, jako jejich ptfedchiidci pomahali
muslimskym vladciim ve stiedovéku, tedy utiSovanim nespokojenych a vyzvami

k podpote vladce.

Sadat ¢asto ve svych projevech pouzival odkazy na islam, neslo vSak o jeho
piechod od nacionalismu k islamismu, ale o to, Ze v&dé&l, ze vétSina Egyptani si
dosud nevytvotila pfili§ vyrazné narodni povédomi. Rad zdaraziioval, Ze chce
vladnout jako ,,otec egyptské rodiny*, a proto ze mu v prvé fad¢ jde o to, aby jeji
,de€t1*, coZ znamenalo vSichni Egypt’ané, zily v dobte uspotadanych pomérech, kde
si nikdo nedovoli zpochybnovat jeho moc.

V 70. letech vznikaly v Egypté nové skupiny islamisti, které svou ptisobnost vedly
mimo Bratrstvo, v nasledujicim desetileti se ov§em jeho postaveni velmi posililo,
kdyz Bratfi ziskali velky vliv v zaméstnaneckych komorach a studentskych
sdruzenich. Dalsi podporu ¢asti vefejného minéni ziskali po uzavieni miru

s Izraelem z r. 1979, ktery zcela zavrhli a vnimali ho jakoZto projev Sadatovy
neschopnosti a pokracujiciho vnitiniho rozkladu panarabského nacionalismu.

Po Sadatové zavrazdéni r. 1981 vyhlasil jeho nastupce a do atentatu tradujici
viceprezident gen. Husni Mubarak vyjimec¢ny stav, ktery v podstaté plati,

s ¢asteCnymi tpravami, dosud. Tim chtél dosdhnout vytvoieni zakladl pro svou
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autoritatskou vladu, a z tohoto divodu co mozna nejvice snizit vliv svych soupeid,
mezi nimiZ stali na pfednim misté islamisté. Jejich okruh vSak velmi ovlivnila ucast
nckterych z nich ve vélce se SSSR a jeho spojenci v Afghénistanu, kde se seznamili
s mnohem vyhrocenéjsi ¢asti islamismu, nez jakou predstavovala jeho egyptska
¢ast. Nevertili v moznost uspéchu jiné politiky, nez té, kterd se zakladala na nasili, a
z tohoto divodu po navratu do Egypta, ktery tamni vlada vidéla jako nanejvyse
nezadouci zaleZitost, vyrazné posilili fady zdejSich teroristickych skupin, coz se r.
1987 projevilo zvySenim mnoZzstvi jejich ttok.

V 90. letech se ovSem vétSina Bratril terorismu coby nastroje k rozsifovani
politického vlivu, alespon navenek, ziekla a prenesla vétSinu své innosti do
volebniho soutéZeni v obecnich radach, zaméstnaneckych sdruzenich a parlamentu,
pii¢emz parlamentnich voleb se sméji iCastnit jedin€ jako nezavisli uchazeci, a
ovSem do dobrocinné prace. Mubarakovi se vSak zdal jejich ohlas pfilis
nebezpecny, coz r. 1988 vedlo k ukonceni podpory bank ziizovanych
islamistickymi spole¢nostmi, a to s tim, Ze by mohly podporovat plisobeni teroristi,
ar. 1992 k novému postihu proti Bratrstvu a jinym islamistim, mezi jehoz soucasti
pattilo rozSiteni policejni ptitomnosti, sledovani bohosluzeb v meSitach,
zajistované zaméestnanci ministerstva pro ndbozenské zalezitosti a ploSné zasahy
armady ve vzpurnych oblastech, hlavné v provinciich Asijut a Mina. Bratrstvu také
dost uskodilo odhaleni rozsahlého uplatkafstvi v bankovni siti ar — Rajan, protoze
se prokazala spoluprace mezi jejim vedenim a nékterymi z hlavnich zastupct
Bratri.

Také v této dobé postihovaly Egypt teroristické utoky, které podnikali hlavné
islamisté z GI / Gamaa Islamiya /. Jejich cilem se €asto stavali Koptové / jakoZto ne
— muslimové a také — vzhledem k vlivu nékterych jejich podnikatelti — jako ti, ktefi
ovladaji hospodarstvi muslimské spole¢nosti /, policisté a zahrani¢ni turisté, které

uto¢nici mnohdy povazovali za Izraelce. Tyto ¢iny vedly k poklesu turistiky do
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Egypta, coz postihlo tamni podnikatele, kteti by jinak islamisty, i kdyz patrné ty
umirnéngéjsi z nich, podporovali.

Vyhranéné islamisty zacali v 80. a hlavné v 90. letech podporovat ve vétsi miie
duchovni, a to véetné n&kterych jejich Spicek. V ¢ervnu 1993 se v jejich prospéch
vyslovil ¢len Nejvyssiho soudniho dvoru Sejch M. al — Ghazali. Jeho fatwa
obsahovala poselstvi, Ze Zddny muslim nesmi dostat trest za zabiti muslima, ktery
jednal proti zasadam islamu.

Ve druhé poloving 90. let a v prvnich letech 21. stoleti se vztah statu

Kk Muslimskym bratrim nese ve znameni stfidavé umirnénosti a pronasledovani.
Bratfi projevili velky nesouhlas s obéma valkami mezi Irdkem a spojenectvim
vedenym USA. Pii prvni z nich, ktera probihala v obdobi 1990 — 1991, zvlasté
utocili na skutecnost, Ze se egyptska vlada postavila na stranu USA, a tak pomohla
,heveéticim® proti muslimim. Mubarak za to ziskal odpusténi ¢asti egyptského
zahrani¢niho dluhu, coz pro egyptsky statni rozpocet znamenalo vyznamny uspéch.
Béhem iracke valky z r. 2003 se ovSem jiZ nevymezoval tak jednoznacné, coz se
ukazalo v tom, Ze se protiamerické a protiizraelské projevy egyptskych sdélovacich
prostfedkil nesetkaly ze strany statni moci s vyraznéjSimi prekdzkami.

Takovy vztah jisté vychdzel z toho, Ze tady Slo o, alespon kratkodobé, pteneseni
nenavisti nebo znechuceni obyvatel z vlady na cizi velmoc. Bratrstvo uzavielo
spojenectvi s hnutim KIFAYA, které usiluje o politické zmény ve prospéch vétsiho
prerozdéleni moci, kterd se doposavad nachazi v Mubarakovych rukou.

I kdyZ se v Egypté konaji parlamentni volby, neznamena to jesté¢ Zadnou skutecnou
moznost rozhodujicich zmén, protoZe nejvyssi, a to zcela neomezenou moc zastava
prezident.

Vzhledem k vysoké nespokojenosti obyvatelstva se stavajicimi poméry se da jen
zt&zi oCekavat, ze by se pii zabezpeceni fadnych voleb, do kterych by nezasahovali

prezidentovi podporovatelé s cilem ovlivnit je jakymkoliv zptisobem v jeho
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prospéch, stal Mubarak nékolikrat po sobé¢ jejich vitézem. Podobné jako jini
autoritaisti viidci na Sttednim Vychod¢ véetné obou jeho predchiidcii zacinal svou
drahu jako armadni velitel / zv1asté o sob¢ dal védét béhem Jomkippurské valky /,
coz nepochybné predstavuje v tomto prostiedi vyznamny, jestlize ne zcela nutny
piedpoklad pro politicky vzestup. Ten se ovSem vztahoval pouze na ného samého,
jeho rodinu a nejuzsi okruh spolupracovnikii, v Zadném piipad¢ se to neda spojovat
s celkovym vzestupem Egypta jakoZto statu. Tak jako jeho ptedchiidce se stal
prezidentem na zéklad¢ tstavniho zédkona o tom, Ze v piipad¢ smrti prezidenta
ziskava tento ufad dosavadni viceprezident. Na rozdil od Sadata se mu vSak zatim
dati do velké miry uspét pii pronasledovani projevti nesouhlasu.

Ustalenosti egyptskych poméra zcela jisté nepomaha, Ze se doposud nevi, kdo by
po ném prevzal Grad prezidenta, a takto se stal nejmocnéjsi osobou statu. Tato
zélezitost ziskava, vzhledem k Mubarakové¢ staii / narozen 1928 / a zhorSujicimu se
zdravi, stale vice na vyznamu. Pravdépodobné se zda podobné néastupnictvi jako

Vv Syrii, tedy jakasi ,,prezidentska dynastie®. Mubarakiv syn Gamal puasobil zprvu
coby bankét, v souCasnosti zastdva misto zastupce generdlniho tajemnika Narodni
demokratické strany, podporujici vladu jeho otce a zprostiedkujici jeho ovladani
parlamentu.

Mubarak starsi se vSak ziejmé pokusi vladnout tak dlouho, nakolik mu to jeho
zdravotni stav dovoli. N¢kteii jeho poradci o ném mluvi jako o ¢lovéku, ktery se
vlivem svého pfedchoziho povolani neustdle povazuje za vojaka, ktery se v Zadném
piipad€ nesmi vzdat, proto patrné setrva coby hlava egyptského statu az do svého
posledniho dne.

[ pfes vzestup umirnénosti u vétsiny Bratrl ziistalo v ¢innosti jesté nékolik
islamistickych skupin s mnohem vyhrocengjsi povahou, které povazovaly
protistatni teror za jediny zpusob jak mohou doséhnout svého cile, premény Egypta

na islamsky stat, kde by platil pravni fad Sari’a. Velmi se zamétovaly na ziskavani
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mladeze a / nebo obyvatel s niz8i hladinou piijma, i kdyz vétSinou neslo o
nejchudsi z chudych.

V poslednich parlamentnich volbach r. 2005 ziskali Bratti 88 z jeho mist, a tedy
kolem 20 % odevzdanych hlast. Pfi nastaveni otevienéjSich podminek, nez

Vv jakych se soucasny Egypt nachazi, by tedy sehravali tlohu vyznamné, mozna
vladni politické sily. Zde se — podobn¢ jako v Alzirsku r. 1991 a 1992 — velmi
vyrazné ukazuje to, Ze si obyvatel¢ téchto statli zdaleka vzdy neztotoZnu;i
otevien¢jsi politickou soutéz s pro — ,,zapadnim® piistupem. Piechod k demokracii
zde naopak ¢asto znamena vyvoj smérem k vyraznému uspéchu, nebo
pfinejmensim vzestupu, islamisti.

Co se tyka dodrzovani souboru lidskych prav vymezenych na zékladu ,,zdpadnich*
piedstav, skupiny, které se v oblasti jejich ochrany v Egypté pohybuji, vedou velmi
Casto ti byvali zastanci Nasirovy vlady, ktefi pi1 délbé moci ve spolecnosti ptisli
zkratka, anebo pravé Muslimsti bratfi. To, Ze prostfednictvim jejich obhajoby proti
zvuli statnich urada chtéji zaveést spolecenskeé zmény, viibec neznamena, Ze by snad
uznavali jejich ,,vSelidsky* rozsah. Mnozi z jejich $éfli zastdvaji velmi

casti HAMAS, které chtéji znicit Izrael a na jeho a sou¢asném palestinském tzemi
zalozit islamsky stat. N&kteti Bratti vSak uz ukézali, Zze nejvyhrocenejsi ¢asti
obsahu své politiky zménili v mnohém, coZ se projevilo v ustupujici nenavisti,
kterou se hlavné do 70. let vymezovali ke Koptim a Zidim. Vyznamna ¢ast vzesla
Z téch z nich, jez rozhodné nesouhlasili s politikou svého vedeni, zaloZila spolu

s n€kolika koptskymi skupinami r. 1996 stranu WASAT / ,,Stfed* /, usilujici o
prosazeni spolecenskych zmén ve shod€ se znénim liberalngjsiho islamu, jejiz
¢innosti se vSak dosud nedostalo uzakonéni.

Zasahy statnich uradii proti pasobnosti GI v pritbé¢hu druhé poloviny 90. let

zpusobily, Ze se n€kolik z jejich nejvyssich predstavitel, hlavné pak Mohammed —
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Essam Derbala, Nageh — Abdullah Ibrahim a Karam Zuhdi, rozhodlo pro ptechod
vnitropolitickych zaleZitostech. Casto se jednalo o ty z nich, ktefi pfedtim prozili
vice nez 10 let ve v€zeni, coZ bezpochyby piispélo k takovymto zménam.

V piipad¢ pokracovani tohoto vyvoje by tak mohli Bratii ziskat vyznamného

protivnika z piibuzného ideologického prostiedi.

I1. Muslimsti bratfi a dalsi sunnitské islamistické skupiny a jejich vliv

Vv ostatnich statech Stfedniho Vychodu.

,, Uverte v Boha a posla jeho a vedte boj na cesté Bozi vlastnictvim svym i svymi
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osobami! A to bude pro vds nejlepsi, jestlize jste védouci!

/ Koran, XCVI., sura 61, 11 ( Sevteny Sik )/

., Stran islamské povahy Skolstvi nelze uzndavat kompromisy. Tato zemé je bud’

islamska, anebo neni vitbec nicim!*

/ Abdullah Saud, kral Saudské Arabie — projev o reformé skolstvi /

IL. / 1. Syrie.

Syrie patii k stathm, v nichZ se ideologie egyptskych Muslimskych bratr velmi
hluboko uchytila. Tamni vétev Bratrstva vznikala v prib&hu 30. — 50. let. Mnoho
Sytanti studovalo v této dobé na vysokych Skolach v Egypté, kde se s jeho Cinnosti
zblizka seznamili. Tak jako v Egypté se také v Syrii jeho Cinnost rozvinula
pievazné v prostiedi velkych mést. Vztahy mezi jeho egyptskou a syrskou ¢asti se
v 50. letech vyznacovaly rozsahlou spolupraci, a to predevsim v odporu proti
Nasirové vlade.

Béhem spojeni Egypta a Syrie ve Sjednocené arabské republice / 1958 — 1961 / se
také zakaz Cinnosti vztahoval jak na egyptske, tak na syrské Bratry, pficemz syrské
Bratrstvo vSak nepostihlo tak tvrdé pronasledovani. Nékteti ze syrskych Bratrti se
na prelomu 50. a 60. let snazili o vyuziti vzestupu panarabského nacionalismu

k svému prospéchu. O tom vypovida prace jejich viiddce, Mustafy Siba’iho,
»Socialismus isldmu‘ vydana r. 1959 a usilujici o nalezeni spole¢ného postupu pro
— socialistického panarabského sméru a islamu. AZ do 60. let si ovSem Bratrstvo
nestalo co do vlivu na $irsi spole¢nost v porovnéni s egyptskym pfili§ dobfe.

Toto se velmi zménilo po armadnim pievratu z 8. biezna 1963, ktery vynesl k vlade
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nad Syrii stranu BAAS, prosazujici arabsky nacionalismus. Nasledoval novy zékaz
pusobeni Bratrstva. I kdyz se jednalo o velmi nenabozenskou stranu, vétSinu

Z jejich predstavitelil tvorili alawité, piicemzZ pievazujici ¢ast Syfanill patii

Kk sunnitskému islamu. Alawité se stali silou ovladajici armadu a bezpec¢nostni
oblast vitbec uz béhem obdobi francouzské spravy Syrie mezi svétovymi valkami.
Tato skute¢nost velmi nahrala protivladnim islamistiim, mezi kterymi ziskali predni
misto Bratfi, ve vzestupu jejich vlivu. Séfové BAAS si pii vladé nad Syrii vedli
velmi bezohledné a stoupajici nespokojenost obyvatel, ktefi proti vnitropolitickym
pomérim protestovali, fesili v polovin€ 60. let vétSinou zesilenim statniho teroru
zacilen¢ho proti tém skupinam Syfantl, které projevovaly nesouhlas.

Po ptevzeti moci / ,,korekéni revoluce* / alawitou gen. Hafizem Assadem /
pivodnim jménem Hafiz al — Wahash / z BAAS r. 1970 se tento vyvoj jesté vice
vyhrotil. Od této doby syrsti Bratii ptesli k rozsdhlému protivladnimu terorismu / i
kdyz utoky nékterych vyhranénych Bratrli se objevovaly jiz od zacatku ¢innosti
Bratrstva v Syrii, neSlo vSak o prevazujici ptistup /, v némz vidéli jediny zplsob,
jak Assada odstavit od moci a zavést pravni fad Sari’a, ktery by pfemeénil Syrii na
islamsky stat.

V letech 1979 — 1982 se nékteré Casti Syrie, hlavné Hama, nachazely v obfanské
valce mezi armadou ovladanou BAAS a islamisty, které podporovali jejich spojenci
z Irdku a Jordanska. Utoky islamistii se vztahovaly na hodnostaie BAAS, véetné
neuspeésného pokusu o Assadovo zavrazdéni, na alawity, které mnozi z ostatnich
obyvatel Syrie povazovali za ne — muslimy, jez, jako naprosta menS$ina, nepravem
vladnou Syrii, a, pfedev§im po vstupu SSSR do valky v Afghdnistanu, také na
sovétské poradce jakozto ,,nevétici® ve valce s muslimy, kterou vedou krome
Afghanistanu také v Syrii, a to tim, ze podporuji ,,bezboznou* vladu BAAS.
Assadovi se ovSem zdafilo islamisty porazit a nasledné vyvolal proti jejich ¢innosti

rozséahlé pronasledovani, které zacalo sestupovat az v druhé poloving 90. let, kdy se
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casti politickych vézit dostalo ukonceni jejich trestu. Postih Bratrstva zptsobil
odchod mnoha jeho ¢lent do vyhnanstvi, a to, podobné¢ jako u egyptskych Bratra
pronasledovanych béhem Nasirovy vlady, do Saudské Arabie, dale do Kuvajtu a
Velké Britanie, ktera v 80. a prvé poloving 90. let Casto poskytovala ukryt také
jinym skupindm islamisti, a to zvlasté tehdy, pokud se jim podaftilo piesveédcit
tamni Ufady o tom, Ze se v predchozim misté pobytu stfetali s politickym
pronasledovanim. Syrsti Bratii se také vyslovili ve prospéch Iraku béhem valky

s USA a jeho spojenci r. 1990 — 1991, kdezto Assad, podpofil protiiracké
spojenectvi, coZ se mu zvlasté vyplatilo, kdyz se USA a evropske vlady
projevovaly velmi nev§imavé stran rozsSifovani syrskeho vlivu v Libanonu, o néjz
se, hlavné v pribéhu tamni obCanské valky 1975 — 1991, velmi zasazoval.

Béhem svého plisobeni v ifadu hlavy syrského statu se snazil vyvolat piedstavu o
tom, ze se chova jako zboZzny muslim, ktery — jakoZto autoritaisky prezident —
vladne zcela v souladu s islamem. V souvislosti s tim zavedl r. 1973 tstavni zdkon,
7e praveé pouze muslim se smi stat syrskym prezidentem. Kromé toho ziskal ve
fatw¢ Siitského imama Musy Sadra z Libanonu potvrzeni, Ze alawité patii mezi
Siity, a proto jde zcela jednozna¢n€ o muslimy.

Po Assadové smrti r. 2000 a nastupu jeho syna Basara Assada do prezidentského
uiadu, coz by vypovidalo o tom, Ze se Syrie podoba mnohem vice monarchii, nez
republice, se velmi kratce zdalo, Ze by v souvislosti se zménou v osob¢ prezidenta
mohlo dojit k politickym reformdm, tato ocekavani se vSak nesplnila. Syrsti Bratfi
zijici ve vyhnanstvi v zahrani¢i se snazi dosdhnout spojenectvi s ostatnimi proti —
assadovskymi skupinami, a to v€etné téch nabozensky nepfili§ zaloZenych, a ziekli
se pouzivani nasili coby prostiedku k ziskani politického uspéchu. Nadale usiluji o
zménu syrské vlady, avSak — alespon podle jejich prohlaSeni — pouze pies pouziti
nendsilnych prostredkl.

II. / 2. Jordansko.
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Vztah jordanské ¢asti Muslimskych bratrii k tamni vladé predstavuje patrné jediny
piipad, kdy mezi t€émito vnitropolitickymi tcastniky nedoslo k zddnému
zavaznému méieni sil. Jordansko zazilo rozsahly oties v souvislosti S neuspésnym
pokusem Organizace osvobozeni Palestiny o jeho ovladnuti r. 1970. Na rozdil od
Egypta a Syrie se ovSem nikdy nesttetlo s protistatni ¢innosti islamistd. Muslimské
bratrstvo zde pusobilo od r. 1946, po zédkazu politickych stran a rozpusténi
parlamentu r. 1957 / 0 obnoveni jeho ¢innosti r. rozhodl kral az r. 1997 / nepieslo
do odboje, ale vyvijelo se dale, ifedné uznano jako spolec¢nost poméhajici
potiebnym. K statu se chovalo vZzdy velmi obezietné a Casto plisobilo coby jeho
ideologicky spojenec ve spole¢nosti proti podporovatelim BAAS anebo
komunistiim, v kterych vidé€la jordanska vlada prvoradé nepratele. V obdobi od r.
1957 do r. 1961 se kral n¢kolikrat stietl s pokusy o jeho odstaven od moci.

Kral Husajn z vétsi ¢asti zosobnoval ptedstavu o muslimském viidci
konzervativniho zaloZeni, ktery se vSak, pokud toho zapotiebi, nevyhyba
modernizacnim opatfenim ptispivajicim k vzestupu statu. Oproti vladam v Egypté,
Irdku a Syrii nepattil mezi podporovatele panarabského nacionalismu, ktery
islamisté velmi nenavidéli, 1 kdyZ se s staty ovladanymi piedstaviteli tohoto sméru
ptilezitostné spojoval jako r. 1967 s Egyptem, Syrii a jinymi arabskymi staty proti
Izraeli a 1991 s Irakem. Jordanci zajordanského plivodu ho v naprosté vétSiné
vidéli jako velmi GspéSného statnika, ktery se snazi starat o narod, kterému vladne.
V Jordansku nasel jeden ze svych zahrani¢nich ukrytd také HAMAS, a to s jeho
védomim, Husajn si velmi dobfe uvédomoval, Ze ve staté s vétSinou palestinského
obyvatelstva by jen sotva mohl proti této skuping, jez se zde setkavala se zna¢nou
uctou, tvrdé zasahnout, k ¢emuz navic schazel diivod, protoze HAMAS se proti
jeho vlade prili§ nevyhranoval. ZhorSeni postaveni HAMAS v Jordansku piislo az

po jeho smrti r. 1999, kdy pievzal kralovskou hodnost jeho syn Abdullah II.
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Podporu obyvatel si Bratrstvo ziskévalo tak jako jeho odnoze v jinych statech, tedy
hlavné pomoci tam, kde statni dosah selhaval, v oblastech podpory chudym,
vyu¢ovani a zdravotni sluzby. Ze si vedlo V tomto sméru velmi usp&né, se
projevilo po zavedeni parlamentnich voleb r. 1989, kdyz ziskalo / pod volebnim
nazvem Fronta islamské akce / kolem 25 % odevzdanych hlast. V pribéhu prveé
poloviny 90. let ziskali Bratii nékolikrat zastoupeni ve vlade, a tak zacali
ovliviiovat jordanskou politiku pfimo. Nasledovalo obdobi stfidavych tspéchii a
rozdélovani se Bratrstva podle zalozeni jeho jednotlivych ¢asti do nové vzniklych
politickych seskupeni. V Jordansku ov§em pusobi takeé skupiny nalezici do okruhu
krajniho ktidla islamistd. Jedna z nich, zfejmé coby soucast spojencit Abi Musy
Zarkaviho, spachala zacatkem listopadu 2005 fetéz sebevrazednych utoki proti

tfem hotelim v Ammanu.

II. / 3. Saudska Arabie.

Ptichod egyptskych a syrskych Bratri do Satidské Ardbie ovlivnil zpoc€atku spise
zaloZeni Casti Spi¢ek mistni spolecnosti, nez jeji Sirsi okruh. Koran zde zastava
misto Ustavy, pticemz jeho ulohu dopliuji zvlastni kralovy vynosy, vztahujici se
hlavné k oblastem Zivota, které se v dob¢ sepsani Koranu jesté nevyskytovaly.
Krajné autoritaskou povahu statu velmi ovlivnil pribéh jeho zaloZeni ve 20. letech
20. stoleti, kdy Ibn Saud z oblasti Nadzd ve stfedni ¢asti Arabského poloostrova /
dodnes odsud pochazeji nejvlivngjsi spolecenské Spicky Saudské Arabie / vedl
valky s cilem sjednoceni stfedni ¢asti Arabského poloostrova. Obyvatelé dobytych

uzemi / dneSni provincie Asir, Hidzaz a ptevazné §iitska Vychodni provincie, kde
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lezi velka ¢ast ropnych zdroji / to Casto dodnes vidi coby obdobi ztraty
samostatnosti a skute¢nost, ze 1 navzdory ztotoznéni se s nabozenskou a soucasné
statni ideologii wahhabismu jen ztézi mohou dosahnout vzestupu v satudské
spolecnosti, jejich presvédceni o svévoli dobyvatelti z Nadzd velmi posiluje.

I ptestoZe od r. 1993 plisobi, ov§em v omezené miie, poradni shromdzdéni, jde
potad o slozku, ktera zdkonodarstvi zdaleka neovliviiuje v tak rozsédhlé mite, jako
kral a nabozensti odbornici na pravni zaleZitosti. K jeho zaloZeni doSlo navic az po
mnohych stietech pochazejicich z nesouhlasu opozice, v niz se nachazi jak pro —
»Zapadni® muslimove, tak vyhranéni islamiste, s absolutni podobou monarchie.
JistéZe nejde o vyraz kralovy vstticnosti k zavedeni zdsadnich zmén v saudské
spole¢nosti, natoZpak o vykroceni na cestu smérem k demokracii, at’ jiz v
»Zapadni® liberalni anebo v nékteré z poCetnych neliberdlnich podob. SloZeni této
rady / shura / velmi vypovida o tom, jaci Saudsti Arabové se do jejich tad jediné
mohou dostat. V prvé fad¢ jde o $éfy kland / Sejchy /, za nimiz nasleduji duchovni a
po nich potom vyslouzili armadni velitelé, ktefi prokéazali béhem své piedchozi
sluzby mimotadné vysokou oddanost krali. Zastupci nového druhu sttedni vrstvy
spole¢nosti, obchodnici a ¢asto v Evropé nebo v USA vzdélani odbornici, ktefi
predevsim usilovali o vetsi pierozdéleni statni moci, sice nepfisli uplné zkratka,

v 120ti mistné rad¢ vSak co do poctu a vlivu zaujimaji az nejposledné;jsi misto. Prvé
obecni volby, nezapocitava — li se velmi kratké obdobi v 60. letech, se v Saudské
Arabii konaly v tnoru 2005.

Mezi Muslimskymi bratry, kteti do Satdské Arabie ptisli, zaujali pfredni misto
palestinsky krajni islamista Sejch Abdullah Azzam, ktery pfedtim plisobil v Egypté
a v Jordansku, a Mohammed Kutb, bratr S. Kutba. Bratfi se ovSem ze zacatku ve
svém novém pusobisti museli chovat nanejvyse ostrazité, aby proti sobé nevyvolali
nenavist statni moci, ktera by je mohla, vzhledem k protistatnimu obsahu jejich

¢innosti v Egypté a v Syrii, povazovat za Sifitele revoluce, kterd by zajisté
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ohrozovala tradicionalistické uspotadani satidskoarabského statu. Sunnitsky ptivod
mohl takové podezirani jesté vice zvyraznit. Na druhou stranu vSak §lo o neptatele
BAAS, jez by saudska vlada, kterd panarabsky nacionalismus taktéZ zostra
zavrhovala, mohla v tomto sméru vyuzit. O to $lo jak krali Saudovi tak korunnimu
princi Faisalovi. Velky vliv Bratfi ziskali na Univerzité krale Abdulazize.

S roz§ifenim t&€zby ropy se Saudska Aréabie stavala mnohem bohat§im a v
souvislosti s tim také mocné&jSim statem, nez kdykoliv predtim. Neuspéchy
panarabsky vyhranénych viidct, hlavné Nasira a z¢asti Sadata, ve valkach proti
Izraeli jejich predstavy o vytvoreni sjednoceného arabského statu velmi zasahly.
Egypt, od Nasirova prevzeti moci do Sestidenni valky r. 1967 patrné nejmocngéjsi
arabsky stat, se koncem 60. a zacatkem 70. let setkaval se stale zjevn&jSim usilim
Saudské Arabie zesilit své postaveni v muslimském svété prostfednictvim podpory
téch skupin, které se hlasily k wahhabovskému anebo jemu blizkému sméru islamu.
Architektem tohoto saudského Usili se —uz od 50. let — stal tehdej$i korunni princ a
po r. 1965 kral Faisal. Stran vnitinich zaleZitosti Saudské Aradbie se choval
vstiicnéji k ¢asti obyvatel z jinych uzemi nez z Nadzd nez jeho ptedchidci —
ministerstvo spravedlnosti zaloZené r. 1970 tidil pfichozi z HidZazu. Faisal se vzdy
vymezoval jako velmi zboZzny muslim, ovS§em zasazoval se ptesto o to, aby nejvyssi
wahhabisticky mufti a nejvyssi nabozensky soudce / qadi / neziskali ptili§ velky
vliv na vyvoj satdskoarabského statu.

V pribéhu druhé poloviny 70. let se ovSem souziti Muslimskych bratrii, predevsim
vyrazn€ vyostiilo. Bratfi a jejich spojenci zacali utocit proti chovani ¢lenti
kralovského rodu, v kterych vidéli ony zkazené muslimy, jeZ spolupracuji s
,heveticimi® z USA a v menSim rozsahu také ze zadpadoevropskych statii a nechaji
se jimi ovliviiovat, k wahhabovskému islamu se navic hlasi jen navenek, a to pouze

proto, aby si uchovali dosavadni moc, takze se vlastné¢ o zadné ,,pravé* muslimy

32



nemiize jednat. N&kteii synové a vnuci zastupcti téch wahhabovskych skupin, které
se branily saudskému sjednoceni ve 20. letech, se stali koncem 70. let
podporovateli Gsili o odstaveni kralovské rodiny od moci a nastoleni opravdu
islamského statu. To vyvrcholilo r. 1979, kdyz se tyto skupiny vedené studentem
nabozenstvi Yuhaymanem el — Oteibou pokusily obsadit Velkou mesitu v Mekce a
sesadit krale. Neuspély v zadném z téchto ttok, vladé se jejich vzpouru podaftilo
porazit.

Od r. 1929 $§lo o prvou nabozensky vymezenou nasilnou vyzvu saudskému statu a
kralovskému rodu pfedevsim. Jeji ucastnici usilovali o prosazeni revolu¢nich
spolecensko — kulturnich zasahii / zakaz televizniho a rozhlasového vysilani,
profesionalniho fotbalu a prace Zen mimo domov /, které chéapali jako o€istu od ne
— islamského vlivu, jaké Satudské Arabii zapotiebi. Kralovu rodinu nazvali
,spolupracovniky nevéficich®, jaci nesméji muslimim vladnout. Jejich utoku
neusel takeé velky mufti Abdel Aziz bin Baz, kdyz o ném zvetejnili prohlaseni, ze
se nejedna o pravého duchovniho viidce satidskoarabskych muslimi, protoze
posloucha krale.

Kralové Chalid / 1975 — 1982 / a Fahd / 1982 — 2005 / se rozhodli k protiutoku,

v 70 a 80. let si satdska vlada vedla vice autoritaiskym zptisobem, nez v obdobi 60.
let, kdy se konaly obecni volby, jichz se sm¢li ucastnit saudsti statni piislusnici
muzského pohlavi. Rada starSich ulem, plisobici na zaklad¢ kralova vynosu z .
1971 jako nejvyssi ndbozenska slozka statu, vyvoj smérem k vétsi uloze
autoritaiské moci a wahhabovského islamu velmi podporovala. VétSina z téchto
duchovnich stoji dodnes na stran¢ tradicionalistické ¢asti saudského vladnouciho
rodu.

V prosinci 2003 se nékteti zastanci reforem, a to jak ,,prozapadni‘‘ tak umirnéni
islamisté, odvazili zvetejnit prohlaseni usilujici o prechod k ustavnimu kralovstvi, v

némzZ by se vSichni satdsti statni pfislusnici obou pohlavi stali skutecné
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rovnopravnymi obCany, s pravem vysloveni nesouhlasu s vladnim jednanim,
seskupovani k prosazeni svych z4jmt, a volby zastupce do zdkonodarnych slozek,
kde by se statni moc rozdélila na zdkonodarstvi, vykonnou slozku a soudnictvi.
Saudska vlada se ze souhrnu téchto pozadavkl zatim snazila splnit zostfeni postihu
uplatkaistvi, coz se z¢asti ukazalo jako uspésné, kromé této jejich ¢asti se vSak

K jinym zménam nerozhodla.

Vsechny, které dosud odsouhlasila, prosly az po vytrvalém usili umirnéné ¢asti
saudskych skupin vystupujicich proti sou¢asnému statnimu uspotadani, po 11. zafi
2001 také po natlaku od USA, jez v rostouci nespokojenosti ¢asti satidskeho
obyvatelstva vidély prostredi velmi vhodné pro vzestup dalSich islamisti krajniho
kiidla, a pozd¢jSich protiamerickych terorist.

Chovani USA bezpochyby ovlivnilo, Ze nékteti z pachatelll utoku z 11. zafi
pochézeli praveé ze Saudské Ardbie, 1 kdyby vSak vzesli odjinud, hospodaistvi USA
se na saudskou ropu velmi spoléha, takze sniZeni protiamerické nenavisti v této
oblasti na co mozna nejnizsi uroven nalezi k pfednim americkym narodnim
z4yjmum. Rozsah shury se od jejiho ustaveni zvySoval, na podzim r. 2005 zde
zasedalo na 150 povéfencil, ale potfad jde o kralem dosazované poradce, jejichz

pravomoci se nenachazi v rovin¢ zakonodarstvi.

11. / 4. Alzirsko.

Pronasledovani egyptskych Muslimskych bratri v 60. letech, které nasledné

vyvolalo vystéhovani se mnoha z nich, zptisobilo jejich pfichod do AlZzirska, které
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sir. 1962 vydobylo nezavislost na Francii a vidci z vitézné Fronty narodniho
osvobozeni / FLN / usilovali o odstranéni pozlstatkl vlady nékdejsi kolonialni
velmoci ze spole¢nosti, zvlasté pak ze Skolstvi, v némz méla arabstina zcela
nahradit francouzstinu.

Mezi egyptskymi Bratry, kteii do AlZirska pfisli, se nachazelo dost odbornikt, ktefi
jim v téchto zménach pomahali, pfitom vSak ovlivnili nékteré Alzifany smérem k
islamismu, coZ znamenalo pro nacionalistické autoritafské prezidenty zpochybnéni
jejich moci, které se, vlivem sniZujicich se cen ropy, na niz alzirské hospodaistvi, a
pienesené rovnovaha spolecnosti, zajiStovana prerozdélovanim ¢asti zisku
pochazejiciho z jejiho prodeje velmi zavisely, v 80. letech ukazalo coby velmi
vyrazné nebezpeci. Nespokojenost se zhorSujicimi se pomery, které zvyrazioval
vzestup poctu obyvatel, riist cen spotfebniho zbozi, a to predevsim chleba, a
pfibyvani nezaméstnanych, rychle nartstala, takze zacatkem 90. let vladu
podporovala jen uzka vrstva téch veteranu z valky za nezavislost, ktefi se po
ustaveni alZirského statu stali Spickami jeho spole¢nosti.

Alzirsti islamisté se zpocatku opirali o dost Sirokou spolecenskou zakladnu, v niz se
nachazeli nejenom vzdélani odbornici, ktefi v zemi, zazivajici hospodarsky sestup,
mohli jen sotva najit odpovidajici uplatnéni, ale také zbozni obchodnici z trzist’ /
bazaari / a obyvatelé chudych predmésti Alziru / hittistes /. Podobné jako v Egypté
Slo v tomto pripad¢ ponejvice o méstské islamisty. Nejvetsi ¢ast z nich se v unoru
1989 seskupila ve Front€ islamské spasy / FIS / vedené vysokoskolskym
vyucujicim Sejchem Abbasim Madanim, ktery usiloval o prosazeni spiSe
hegemona, kterého chtél z AlZirska vytvoftit. K tomu chtél dojit na zaklad¢ shody
vetSiny spolecnosti. Snazil se o spojeni nékterych ¢asti / neliberalni / demokracie

s hodnotami islamu.Velmi si vazil viiddce iranské islamistické revoluce z r. 1979

imama Chomejniho, nepovazoval v§ak rozhodn¢ za ptinosné zavadét vSechny
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iranské vzory do alZirské spolecnosti.

Vyrazné postaveni zastaval ve FIS Ali Benhadz, ptivodem ucitel a pozd¢ji
duchovni. Kolem né&j se sousttedila ta jeji ¢ast, které se Madaniho piistup nezdal
dost rozhodny, usilovala o co mozna nejrychlejsi nastoleni islamského statu, ato 1
prosttednictvim nejvyhrocenéjSich prostiedkii. BenhadZ velmi zostra odsuzoval
demokracii coby ,,prozapadni®, a z tohoto diivodu zkazenou, podobu vlady, ktera
stoji proti zasadam obsazenym v islamu. Takovouto podobu islamismu podporovali
hlavné obyvatelé chudych ctvrti ve velkoméstech, ¢asto dlouhodobé nezaméstnanti,
kterym FIS poskytovala jak duchovni, tak hmotnou podporu, jaké se jim ze strany
statu nedostavalo. FIS se téSila podpore ze Saudské Arabie, jejiz vlada v ni vidéla
piedstavitele ,,znovuzrozeného* skute¢ného islamu, a tedy ideologického spojence.
Tento vztah ovSem do zna¢né miry omezoval jeji plisobeni, coz se ukazalo

Vv pribéhu valky v Irdku 1990 — 1991, kdy se Saudskd Arabie ptipojila

Kk protiirackému spojenectvi a v souvislosti s tim povolila na svém uzemi vystavbu
zékladen armady USA, a takto umozZnila ,,nevéticim® vojakiim vstoupit na posvatné
muslimské tizemi, jenZ nadto ptfedstavuje nejstarSi domov islamu. Tim si sice
ziskala spojence proti Irdku, zaroven se vSak vyrazné zhorsilo postaveni jeji vlady,
a to jak ve vnitropolitickych, tak v zahrani¢nich vztazich.

Madani sice saudskou vladu podpofil, ne tak ovS§em Benhadz, ktery naopak volal
po zaloZeni skupiny mudzahidd, ktefi by pomahali irackym souvérciim v boji s
,neveéticimi® a ,,zradci islamu®. Podobné¢ jako FLLN, Nasir a jeho pokracovatelé
anebo dynastie Assadll nepatfil ani iracky prezident Saddam Husajn k zv1asté
nabozensky vyhranénym muslimiim, 1 kdyz ptileZitostné vyuzival poukazu k
islamu coby prostfedku, ktery mu mél zajistit vétsi vliv, a to hlavné v zahraniéi. Slo
o autoritarského nacionalistu / BAAS /, ktery se v této valce stavél coby
,protizapadni* sila, a proto ho n€ktefi zahrani¢ni islamisté mohli povaZovat za

doc¢asného spojence. FIS udrZzovala spolupraci s mnoha jinymi islamisty, pfedevSim
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s Islamskou frontou v Sudanu.

Po nékolika stavkach poradanych FIS jako projev odporu proti vladé FLN jako
statostrany, kterd Alzifaniim nedokdze pomoci v téZkém hospodaiském obdobi,
nenaslouchd jejich ptfanim a naopak je poniZzuje a zakazuje a postihuje jakykoliv
projev nesouhlasu, prezident Sadli Bendzedzid povolil ¢innost dal3ich politickych
stran a vypsani prvych parlamentnich voleb, jejichZ prvni kolo, jenZ se konalo

V prosinci r. 1991, vyhrala prave FIS, a to 1 pfes zatCeni a uvéznéni Madaniho,
BenhadzZe a dal$ich svych ptfedstaviteld. Ta si také ziskala velmi rozséhlé
zastoupeni v obecnich radach. Parlamentnich voleb se vSak zucastnilo ani ne 40 %
ze souhrnu opravnénych volic¢i, nadto muzi mohli volit jménem svych Zen, coz
zieteln¢ fadi tehdej$i poméry v Alzirsku mezi ta prostiedi, v nichz vladne velmi
neliberalni podoba demokracie.

Armada, ktera stala na stran¢ FLN, vSak chtéla pfechodu statu do rukou islamisti
zabranit, a proto provedla r. 1992 prevrat, ¢innost FIS zakéazala, donutila
Bendzedzida k odchodu z prezidentského ufadu a dosadila dalsiho z Géastnik
protifrancouzské valky Mohammeda Budziafa za nového prezidenta. FIS ptesla

Z veétsi Casti do nezakonneho plisobeni, jehoz vyznamnou ¢ast predstavoval
protivladni terorismus.

Vlada odpovédéla spusténim protiteroristickych utoki. Alzirsko od r. 1992 az do
konce 90. let postihovala velmi bezohledna obc¢anska valka mezi vladou, Armadou
islamské spasy / AIS, ozbrojend ¢ast umirnéné;jsi ¢asti FIS / a Skupinou islamské
armady / GIA, krajni ¢ast FIS /. Kromé¢ téchto hlavnich ucastniki protivladniho
odboje plisobily v AlZirsku od druhé poloviny 80. let mensi skupiny islamisti,
které se na protivladnim teroru podileli. Zapojeni islamistl ptichozich z afghdnské
valky proti SSSR, kteti vétSinou posilili GIA, priibeh tohoto stietu jesteé vice
vyhrotilo.

Kolem poloviny 90. let se krajn¢ zhorSily vztahy mezi GIA a AIS, protoze GIA
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povazovala AIS za pftili§ umirnénou, odchylujici se od islamu a vlastn¢ také za
soupeie v boji o moc. To vyustilo ve valku, pfedevsim prostiednictvim teroru, mezi
obéma skupinami. Cést z ni se pienesla do Francie, kde pobyvali nékteii ¢lenové
AIS. GIA se utoky proti nim a unosem letadla Air France 8969 na trase Alzir —
PatiZ v obdobi 1994 — 1996 snazila zastraSit francouzskou vladu a odvratit tak jeji
zamér poskytnout pomoc Alzirsku, ¢ehoZ se vSak nepodaiilo dosahnout.

AIS pod vlivem vysilenosti z toho, Ze proti ni stali dva nepratelé soucasné, ukoncila
koncem r. 1997 jednostranné své utoky. VéEtSina zastupcii GIA, kterou rozvracely
vnitini stiety a stale vice klesajici podpora obyvatel, slozila zbrané také, pticemz
jako vyznamna se pii tomto rozhodnuti ukdzala znechucenost z dosavadniho
vyvoje a neochota pokracovat v boji. Zakaz FIS plati, 1 po uklidnéni
vnitropolitického stavu AlZirska béhem plisobeni Abdulazize Boutefliky coby
prezidenta pocinaje r. 1999, také v soucasnosti. O tom, ze vlada povazuje dnesni
pomery za z vétsi Casti uspotfadang, 1 kdyZ Cinnost zbytkit GIA pokracuje dale,
vypovida take to, Ze v Cervenci r. 2003 doslo k propusténi Madaniho / od zati 1994

zil pod policejnim dozorem / a Benhadze z vykonu trestu.
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I1. /5. Sddan.

Muslimské bratrstvo z Egypta velmi zaplisobilo coby vzor pro islamisty v Sidéanu.
Jde o prostiedi s velmi vyhranénym chapanim islamu, coz se ostatn¢ projevilo

v obdobi mahdistické valky proti Egyptu a Velké Britanii 1885 — 1898. K postavé
Mohammeda Ahmada, mahdiho, se zde vztahuje stale hluboka tcta. R. 1944 tady
vznikla skupina Muslimskych bratri, které se dostalo ifedniho uznani az r. 1954.
Islamistické skupiny, mezi nimiz si pfedni misto ziskala Fronta islamské charty, /
FIC / soucasna Islamska narodni fronta / INF /, se zde zacaly projevovat ve vétsi
mife od 60. let.

V jejich politice zaujimal vyznamné misto boj proti komunistim jakoZto bytostné
neislamské sile. Z tohoto diivodu se INF v poloviné 60. let spojila se stranou
Umma / ,,muslimska obec* /, ktera prosazovala spise tradicionalistické sméfovani
islamu a stala v neptatelském poméru ke komunistim. INF se dostavalo vydatné
pomoci od Saudské Arabie, ktera zde zvIasté podporovala zakladani islamskych
bank, mezi nimiz se velmi prosadila al — Baraka a Faisal Bank.

Zastupci FIC velmi Casto tvrdili, Ze navazuji na mahdiho usili.

Béhem vlady prezidenta gen. Gaafara Mohammeda Nimeiriho 1971 — 1985, ktera
se zprvu vymezovala jako nacionalisticka a spojenec panarabskych viidct,
dochazelo, hlavné po nezdafeném komunistickém pokusu o prevrat r. 1971

k pronasledovani zastupct této skupiny a do r. 1977 k postihu INF, ktera
piedstavovala soupete vladnoucim nacionalistim. VétSina jejich Spicek opustila
Stidan anebo musela Zit pod policejnim dohledem. V této dob¢ vSak INF pisobila
dale / od r. 1969 do r. 1984 uzivala nazev Muslimské bratrstvo /, zaméfovala se na
rozSifovani vlivu mezi statnimi zaméstnanci véetn€ policie a, hlavné za ob&anské
valky, armady, a mezi studenty.

V druhé poloviné 70. let se Nimeiri, védom si toho, Ze islamisté by se mohli stat
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jeho spojenci v obcanské valce proti jiznim, pievazné ne — muslimskym ¢astem /
prevazné kiest'ané a vyznavaci starSich mistnich kulti / Sudanu, které se velmi
branily nucenému ptestupu na islam a piihlaseni se k arabské ptisluSnosti, snazil
ziskat si je na svoji stranu, ¢ehoz se, 1 kdyz pouze nakratko, podafilo docilit. R.
1977 dostal Hassan al — Turabi povoleni k navratu z lybijského vyhnanstvi a o dva
roky pozdéji obsadil afad ministra spravedlnosti. Nimeriho tsili zachovat si moc
pfechodem od nacionalismu K politickému islamu pokracovalo dale r. 1983, kdy
zavedl pravo Sari’a, coz si islamisté v prvni fad¢ prali.

I kdyZ by se na zaklad€ uvedeného zesileni INF mohlo zdat, Ze si v parlamentnich
volbach r. 1986 ziska velkou podporu, nic takového se nestalo, kdyz ji volilo pouze
okolo 10ti % obcanti. Vzhledem pokracujici obCanské valce na jihu Sadanu / 1955
— 1972 /1973, 1983 — 2003 — soucasnost /, ktera v mensi mife trva, navzdory
dohodé¢ z Naivashy z ledna 2005, poskytujici jiznim oblastem ¢aste¢nou
samospravu na Sest let, dodnes a stoupajicimu vlivu islamisty ovladanych bank na
hospodafstvi, se v§ak jeho moc velmi zuZovala, 1 kdyZ jesté r. 1985 potvrdil trest
smrti za dajnou zradu islamu pro islamistického pro — liberalniho reformatora a
predstavitele Republikanskych bratriit Mohammeda Taha’a.

INF provedla r. 1989 za pomoci armady pievrat, a tak se zmocnila vlady nad
Sudanem, jenz se stal prvym sunnitskym isldmskym statem na svété a az do dobyti
Afghénistanu Talibanem take jedinym, coZ al — Turabi vZdy s hrdosti vyzvedaval.
Mezi zptisoby, pomoci nichz se islamisté snazili ziskat moc v ptislusnych statech,
predstavuje sudanska cesta k ovladnuti statu vyjimku, nikde jinde se totiz armada
nepostavila na jejich stranu s cilem provedeni pievratu. Nasledoval zakaz ¢innosti
politickych sil krom INF a v zahrani¢ni politice pak ptiklon k Iranu, v kterém, 1
kdyz v Sudanu zcela prevazuji sunnit§ti muslimove, vidéla sviyj velky vzor. Ostatné
al — Turabi, tak jako ptfed nim al — Banna, kladl velky diiraz na spolupraci mezi

sunnitskymi a Siitskymi islamisty. Béhem iracké valky r. 1991 zaslala INF pomoc
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irackému obyvatelstvu, k Husajnové¢ vladé se vSak nevymezovala ptiznive.
Takovato podpora Iraku zpiisobila ukon¢eni saudské vladni pomoci.

Velkou podporu poskytla INF Usdmovi bin Ladinovi, jehoZ postaveni v Saudskeé
Arabii se, vzhledem k jeho pokracujici Cinnosti smétujici proti krali, nedalo

Vv tomto staté dlouho udrzet. Al — Turdbi v bin Ladinovi, jehoZ skupina se v Sudanu
r. 1991 usadila, naSel stédrého podporovatele sidanského hospodarstvi / jeho
stavebni spolecnost zajistila vybudovani dalnice o cca 1 200 km z Chartimu do
Port Sudanu / a ideologického spojence.

Z tohoto diivodu, kromé toho také vzhledem k spojenectvi s Irdnem a
protikfestanské valce na jihu, ktera se v USA setkala ve vefejném minéni

S naprostym zavrzenim, zatfadily USA Sidan mezi ,,staty — darebaky* /
podporovatele protiamerickych teroristi /.

Al — Turabi se Casto snazil presvédcCit ,,zapadni®, a hlavné americké, vefejné
minéni, Ze INF usiluje o zavedeni islamského statu, ktery vSak nezastava
,protizapadni‘ neptatelstvi, nenuti ¢leny jinych ndboZenstvi k pfestupu na islam a
zaznamenava Uspéch ve vystavbeé sidanského statu, rozvraceného obCanskou
valkou. Mimo tohoto také tvrdil, Ze se v Sudanu konaji parlamentni 1 prezidentské
volby, které¢ vSak o ptrerozdélovani moci ve statu ve skute¢nosti viibec
nerozhodovaly.

INF se ovSem neopirala o pfili§ rozsdhlou spoleCenskou zékladnu, coz se r. 1998
pokusila zménit, kdyz zalozila Stranu nédrodniho kongresu, jejiz ptisobeni ji mélo
ziskat 8ir§i ohlas. V druhé poloving 90. let ovSem INF velmi zaséhly spory mezi
prezidentem gen. Omarem A. BaSirem a al — Turdbim, které skoncily pozastavenim
platnosti ustavy, Turabiho odstavenim z mista mluvciho Narodniho shromazdéni a
od biezna 2004 do kvétna 2005 jeho pobytem ve vézeni. Vzhledem k pokracujicim
stietim na jihu, ke kterym od vyhlaSeni konce vélky z r. 2003 stale dochdzi, valce

v Darfuru r. 2003 a zhorSeni vztahu s Cadem trvajicim od konce r. 2005, se viak

41



Sudan 1 nadale nachazi ve velmi nestalych pomérech.

I11. Siitsky islamismus v Iranu.

., Lidé v Iranu ziji v naprosté svobode — nakolik to jen islam dovoluje. Jedna se o
hospodarske svobody a spravedlnost ve spolecnosti. Presto se porad setkavame

S cizimi viivy, které chteji ubliZit nasi demokracii! “

/ Mohsen Rafighdoost, byvaly ministr Islamské revolu¢ni gardy /

Iran v soucasnosti pfedstavuje jediny stat na svéte, kde se islamisty vytvoteny fad
udrzel a dosud si zachovava nezanedbatelnou, i kdyz zdaleka ne jednoznacnou,

podporu od obyvatelstva. Jeho zaloZeni poslouZzilo za vzor dal§im islamistiim, a to
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jak §iitim, zvlasté pak jeho blizkému spojenci, libanonskému hnuti Hizballéh, tak
také sunnitskym muslimiim, mezi nimiz patii K pro — iranskym skupindm
predevsim hnuti HAMAS v Palesting. Spoluprace s nimi stavi [ran mezi ,,staty —
darebaky*, tedy takové, které se spojuji a / nebo samy tidi protiamericky
terorismus, piicemz utoky proti spojenciim USA spadaji do uvedené oblasti take.
Iranské islamistické revoluci z r. 1979, ktera ukoncila autoritaiskou vladu Saha
Mohammeda Reza Pahlavi / 1941 — 1979 /, ptedchazelo obdobi z Usttedi fizené
modernizace statu, provazené utoky statnich slozek, hlavné tajné policie SAVAK,
proti vSem silam, které s Sdhovou vladou, podporovanou z USA a Velké Britanie,
nesouhlasily, at’ uz §lo o islamisty, komunisty anebo liberalni ¢asti opozice.

Take to, Ze se zahrani¢ni opory $dhovy vlady nachazely v USA a Velké Britanii,
vyvolavalo mezi obyvateli velkou nenavist. Iran se sice nikdy nestal kolonii
zadného ze ,,zapadnich statli, ovSem jeho postaveni v desetileti pied I. svétovou
valkou a v 20. letech se nachazelo v siti vyrazného vlivu pravé ze strany
»Zapadnich® kolonialnich velmoci. Pfevrat vedouci k svrzeni piedsedy vlady
Mohammeda Mossadeka z r. 1953, za nimz stala CIA a néktefi zastupci zdejsi
diplomatické mise USA, velmi piispé€l k posileni ostte ,,protizdpadniho* zalozeni
velké ¢asti Iranct, které se od této doby stale vyrazngji piesouvalo z Velké Britanie
na USA coby prvniho z irdnskych soupeid.

Prvé rozséahlejsi projevy nepratelstvi islamisti k $dhové vladé se objevovaly od
druhé poloviny 40. let. V tomto obdobi §lo predevsim o skupinu ,,Oddanych
islamu® / Feda’iyan — e Islam /, jejiz zastupci vydali r. 1950 / v Iranu prvni /
piedlohu pro vymezeni islamské vlady, kterou usilovali prosadit. Jednalo se o smér,
ktery hlésal, ze s S$4hem a jeho spojenci zapotiebi bojovat. Jeho piedstavitelé
zavrazdili v prabéhu prvni poloviny 50. let nékolik politikt, které povazovali za
,»,pro — zapadni®, jako ptedsedu vlady gen. Hajj” Aliho Razmara v bfeznu 1951.

Pachatel GspéSného utoku proti predsedovi vlady Hasanovi Alimu Mansurovi
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Z ledna 1965, pochazel z jiné islamistické skupina, Hey at — e Mo "talefeh — ye
Eslami.

Ob¢ uvedené skupiny podporovali nékteti ajatolldhové, prvou z nich kromé
Chomejniho hlavné Sayyed Abo’l — Qasem Kashemi a Mahmud Talegani.
Kashemi, zastavajici v dobé Razmarovy smrti ifad mluvciho parlamentu, zajistil
zat¢enému Utocnikovi v listopadu 1952 propusténi. Pachatel Mansurovy vrazdy
tvrdil, Ze ho k tomuto zasahu vedla fatwa ajatollaha Mohammada — Hosayna
Beheshtiho.

Odpor proti §dhovi tak pochazel z vice mist spolecnosti najednou, coZ potom velmi
usnadnilo vytvofeni rozsahle podporovaného seskupeni, které proti jeho vlade
povstalo. Modernizace se v Iranu zavadéla velmi nerovnomérné, takze z ni tézilo
nejvice uzemi hlavniho mésta Teheranu, mnohem méné ovSem odlehlejsi oblasti.
Irdn zaznamenal vysoky vzestup v pfijmech svého hospodatstvi, ktery
zabezpecovala v prvé fadé tézba ropy.

Zvyseni hladiny pfijmi trzn€ vyznamné ¢asti obyvatelstva ov§em vyvolalo rist
poptavky po spottebnim zbozi ze zapadoevropské a severoamerické oblasti, coz
zpusobilo velké ztraty Casti sttednich vrstev, ktera se zivila prodejem a / nebo
vyrobou zboZi v malém rozsahu, predev§im pro mistni trhy. Tito bazaari potom
ovSem nemohli v obchodni soutézi proti zahrani¢nim obchodnim spole¢nostem
obstat.

Séh se velmi snazil o to, aby mohl Iranu vladnout neomezend. V zavadéni tohoto
zéméru V chod vSak narazil na odpor vyznamné ¢asti duchovnich, ktefi, na rozdil
od sunnitskych statli, ovladaji rozsdhlé vlastnictvi, které nezavisi na ptimé statni
podpote. Siitsti mullahové v Iranu dokazali zalozit rozsahlejsi spojenectvi v ramci
spole¢nosti smétujici proti Sahoveé moci, v niz stali ¢asto ve vysoké ucte, zatimco
jejich sunnitské protéjSky povazovali islamisté mnohde, hlavné v Egypté v obdobi

coy

Nasirovy vlady, za spolupracovniky zvrhlé moci, ktefi ziji odtrzeni od skutecnych

44



vyzev vyhrocenych proti muslimské obci a co hlife, nechaji se vydrzovat od statu,
ktery pronasleduje skute¢né muslimy, a z toho ditvodu jeho slozkdm podlézaji,
¢imz zrazuji své poslani.

Statni moc v Irdnu se zamérovala hlavné na zuzovani jejich vlivu, a to ¢asto
prosttednictvim uzavirani ndboZenskych skol a mesit jakoZto mist, které
povazovala za skrySe protivladni Cinnosti, tamni duchovni a jejich studenty pak za
ptizivniky, které moderni spole¢nost, jakou se Irdn musi stat, rozhodné
nepotiebuje.

Ti z duchovnich, ktefi se proti vladé vymezovali zvlasté nepratelsky, ¢asto museli
Iran opustit, coz se stalo budoucimu viidci islamistické revoluci, imamu
Chomejnimu, jenz odesel zprvu, po kratkém obdobi pobytu ve vézeni za projevy,
jejichZ obsah napadal §aha, r. 1964 do Turecka, o rok pozdé;ji se presunul do Iraku,
kde spolupracoval s tamnim $iitskym ptedstavitelem, Mohammedem Sadrem,
pfitom vSak ale nepferusil vztahy s protivladnim hnutim v Iranu. Pozdé&ji, po
pievzeti moci stranou BAAS v Irdku, se jeho pobyt zifejmé zacal tamni
nacionalistické vladé¢, kterou v tomto prevazné Siitském statu podporovali pievazné
sunnitS$ti muslimové, zdat nebezpecnym, a jesté vice pak sahovi, ktery ji proto
pozadal o jeho odchod z Irdku. Dostalo se mu souhlasu, a tak v srpnu 1978 zafidila
jeho vyhosténi, po kterém pieSel do Francie, odkud pokracoval v svém usili o
odstaveni §dha od moci a pfechod Iranu od monarchie k isldmskému statu.

Néktere ¢asti siitského islamu predstavuji pro kteroukoliv ne — ndbozenskou moc
skryté nebezpedi, pokud se vyuziji coby zdivodnéni odboje. Piedevsim se jednd o
to, Ze takové vlady se nemohou zdaleka vzdy opfit o pravné zaloZenou oporu
vychazejici od duchovnich. Jedind spravedliva vlada pochézi od ,,skrytého imdma*,
posledniho v fad¢ imam, vladnoucich S§iitské obci v minulosti. Ostatni vlady
mohou §iit$ti muslimové v nékterych piipadech / jde — 1i o muslimskou vladu /

snaset bez odporu, stejné€ je ovSem nepovazuji za opravnéné. Z hospodaiskych
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zmén Iranu té€zila jen velmi omezena ¢ast jeho obyvatelstva, zatimco mnozi Iranci,
hlavné pfistéhovalci z vesnic do mést, zili v nedostatku / mustafazin /, coz
spolecenské poméry velmi vyhranovalo.

Ptiprava revoluce vedené Chomejnim zacala jiz r. 1977 rozSifovanim audiokazet

s jeho poselstvim Iranctim. SAVAK této ¢innosti, vzhledem k jejimu rozsahu,
nedokazal zabranit. Pfechod od $ahovy vlady k islamské na pielomu r. 1978 — 1979
probihal za pocetnych demonstraci vedenych podporovateli Chomejniho a
protiatoki policie. Tyto udalosti provazelo zastieleni stovek islamistil, coZ tento
vyvoj velmi vyostfilo. Soucasné se ukazalo, Ze se najde pocetna skupina Sititeli
této revoluce, kteti nevahaji jit do nejtvrdSich stretil, a pokud toho zapottebi, potom
1 na smrt, coz jak $iitsky isldm, tak irdnska revolu¢ni ideologie islamist,
vyzvedava coby jednu z prvotadych muslimskych ctnosti. Chomejni vedl od r.
1977 boj proti $dhovi také z téch nejosobnéjSich divodi.

VétSina z obyvatel, ktefi se v bieznu 1979 Gcastnili referenda o ptechodu Iranu od
monarchie k islamské vladé, se zavedenim islamského statu vice nebo méné
souhlasila. Totéz se potvrdilo ve vysledcich parlamentnich voleb z bfezna a kvétna
1980, jez vyhrala Islamska republikénska strana, sledujici Chomejniho zaméry.
Spolecnost se podatilo podridit islamské vladé velmi brzy, coz ¢asto provazelo
terorizovani nesouhlasicich ze strany Islamskych revolu¢nich gard, zaloZzenych
Chomejniho poveétenci jesté pred jeho ndvratem do vlasti. Stejnym zptisobem
vznikly Revolu¢ni vybory, podiizené Revoluc¢ni radé, které na mistni tirovni
pievzaly do svych rukou vefejnou moc, kromé postihu proti projeviim neptatelstvi
se soustied’ovaly hlavné na fizeni pterozdélovani potravin a stanoveni irovné cen.
Ustava z listopadu 1979 zahrnovala zasadu ,,vlady / islamského / pravnika“ /
velayat — i — faqih /, jehoZ misto zastaval pravé imam Chomejni. Tento
nabozenskopravni odbornik dostal za kol sledovat, aby se statni politika fidila

podle zasad Siitského islamu, ptesnéji té jeho podoby, jiz uznavala revoluce za
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jedin€ spravnou. Zastanci této ustavy v tomto opatieni vidéli pojistku proti
moznosti, ze by se revolu¢ni vlada stala diktatorskou.

Ptedstava o ,,vladé islamského pravnika“ znamenala v §iitské politické filozofii
prichod ¢ehosi nezvyklého. Chomejni se proto ¢asto odvolaval na fatwy
piedchozich duchovnich, ktefi, podle jeho tvrzeni, obsahli v svém uceni zaklady
teorie ,,vlady islamského pravnika®.

Chomejni ovSem vymezil jen velmi mélo, jak by v takovémto statu vypadalo
plsobeni jeho soucasti, coZ se zvlasté vztahuje k prerozdéleni moci mezi nimi a
vlivu statu na hospodarstvi.

Iran se od ustaveni islamského statu nikdy nedostal do polohy spole¢nosti fizené
samovladcem. To vSak viibec neznamena, Ze by snad Slo o zfizeni, které by se,
alesponi do r. 1997, snazilo o zavedeni umirnéného islamu coby politického
ukazatele vyvoje spole¢nosti. Chomejni v obdobi tésné po navratu do Iranu v Ginoru
1979 chtél, aby se duchovni sousttedili hlavné na své zdkladni poslani a
nevstupovali do politickych zaleZitosti jako pfimi €astnici, zvlasté pak trval na
tom, aby se duchovni nestal prezidentem. Takto se také snazil zabranit moznosti
vstupu jejich sport do vetejnych zalezitosti, coZ mohlo ohrozit postaveni islamské
vlady v pohledu obyvatel, jez by v ni mohli ztratit diivéru, ¢ehoz se chtél
vyvarovat.

Protoze ov§em nepovazoval spolecnost za schopnou fidit se podle islamu bez
pritomnosti jejich psobeni, souhlasil s uspofadanim, v némz na rozhodnuti
volenych zastupcii obyvatelstva v parlamentu dohliZi rada duchovnich, ktera jejich
usneseni schvaluje anebo zavrhuje. Plisobeni obou sloZek se, hlavné zacatkem 80.
let, kdy podporovatelé Chomejniho ptedstavy o vyvoji revoluce zautocili proti tém,
kdo stali na strané Saha, pozdéji proti komunistim / TUDEH /, liberaliim a tém z
islamistil, ktefi neptijali jejich predstavy za své, neobeslo bez pocetnych stieti,

vcetné odstaveni prvého prezidenta Iranu, prfedtim viidce islamistického odboje
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proti $ahovi mezi studenty, Abolhassana Bani — Sadra, od moci r. 1981. Bani —
Sadr se nechtél spokojit s ilohou hlavy statu, podléhajici ,,vlad¢ pravnika“
Chomejniho. Jeho nastupce Mohammed Ali RadZai se tentyZ rok stal cilem
uspesného atentatu, jehoz pachatelé patrné pochazeli z nékteré skupiny islamista,
které se na sebe snazily strhnout co mozné nejvetsi podil moci ve statu.

Cistky ,ve jménu isldmu‘ a za Gcelem ,,odstranéni amerického a evropského
vlivu®, které postihly pfevazné statni Grady, zvlast¢ ministerstva, a Skolstvi, Iran
velmi poskodily. V obdobi od r. 1980 do r. 1983 doslo k uzavieni zdejSich
vysokych Skol. Takovéto zmény v spolecnosti z vEétsi €asti zniCily jeji sttedni
vrstvu, predevsim jeji Cast sloZenou z vzd€lanych odborniki, ktera vznikla béhem
vlady posledniho Saha.

Tento zasah se mnohem mén¢ vztahoval na studenty, z nichZ mnozi, véetné téch,
kterym Sdhova podpora umoznila ptistup k vzdélani v USA, patiili k vérnym
pfizniveiim Chomejniho. Studenti, mezi nimi také soucasny prezident Mahmud
Achmadinedzad, se také stali vyznamnymi ucastniky Sluzby pro posileni jednoty,
jejiz ¢ast, oznacujici se za imamovy nasledovniky, obsadila koncem r. 1979
zastupitelsky ufad USA a jeho zaméstnance vzala jako rukojmi. Sifitelé revoluce
podezirali americké diplomaty z pfipravy statniho pievratu po vzoru z r. 1953.
Vlada islamistl tak vyslala znameni do zahraniéi, Ze své zasady bude prosazovat
bez ohledu na moc obou nejsilnéjSich statli svéta.

V tomtéz roce prerusila vSechny vztahy, které Irdn v §dhové obdobi uzaviel

S Izraelem, jenz chépala coby prvniho spojence USA na Stiednim Vychod¢, kromé
toho jako stat, ktery dobyl izemi, které ,,vzdy pattilo muslimim®, takZe musi z{stat
jejich détem a dalSim potomkim. Revoluce probihala ve velmi ostie
protiamerickém, protiizraelském a o néco méné vyhroceném protisovétském
zalozeni uz od svého zacatku. Zavrazdéni ajatolldha Mortazy Mutahhariho, jednoho

Z Chomejniho nejblizsich spolupracovnikl v dubnu 1979 oznacil imam Chomejni
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za utok proamerickych sil v Iranu. Heslo ,,Smrt USA!* se — spolecné€ s tmavym
plastém zen, podporujicich Chomejniho a imdmovymi fotografiemi — stalo hlavnim
znakem revoluce irdnskych islamistt.

Islamsky Irédn si také predsevzal ukonceni tehdejsi postaveni satdskoarabského
kralovstvi jako nejvyznamnéjSiho mezi muslimskymi staty. V pribéhu 80. let se
vztahy mezi jeho revolucni vladou a satidskoarabskym kralem vyznacovaly valkou
Vv ideologické roving, probihajici pfedevSim v prostoru sdélovacich prostredkd.
Pokud se tyka premén v hospodarstvi, islamisté zestatnili ¢ast praimyslu / hlavné
téZbu ropy /, zahrani¢ni obchod a podfidili banky statnimu dohledu, stejné tak také
sdélovaci prostiedky, zv1asté televizi a rozhlasové vysilani. Utok Iraku proti Iranu v
srpnu 1980 znamenal, Ze se musela vyrazné¢ omezit podpora chudym, aby se
shromazdilo dost zdroji na obranu statu. V pribéhu této valky / 1980 — 1988 / se
velmi zvySila nezaméstnanost a uplatkarstvi, coz zasdhlo v prvé fadé chudé Irance,
casto byvalé zastance revoluce proti Sdhovi.

Soucasné vlada zautocila na podzim r. 1982 proti n€kterym protivladnim kurdskym
skupinam / jednalo se hlavné o Demokratickou stranu /. Velka ¢ast iranskych
Kurdt se hlasi k sunnitskému islamu, coz znamena dvoji rovinu oddéleni od
vetSiny obyvatelstva, §iitskych PerSanti. Pro nacionalistickou vladu pak velké
nebezpedi, které se snazi snizovat prosttednictvim velmi rozséhlé Skaly
bezpecnostnich sil, mezi nimiZ krom¢ armady, policie a tajné sluzby zaujimaji
pfedni misto Islamské revolu¢ni gardy, které tak vyrazné€ zaséhly pii uspotradani
spole¢nosti ,,isldmskym* smérem.

Jde o dobrovolnou ozbrojenou silu, které se pouziva jak ve valce se zahrani¢nimi
nepiateli / ve vélce s Irdkem v 80. letech, a zajisténi provozu vlastni zpravodajské
sluzby a vycviku zahrani¢nich spojencti / tak jako straze dohlizejici na dodrZzovani
islamskych zakont. Stat gardistim poskytuje penézni podporu, vys§im velitelim

pak uplny plat, navic se Iranec, jenz se ke gard¢ ptidal, coz mize udélat kazdy
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svépravny a télesné zdatny clovék muzského pohlavi od 12ti let vyse, podstatné
snaze dostane na vysokou skolu, protoze se pro gardisty vyhrazuje zvlastni kvota.
Zahranicni politika Irdnu se od smrti prvého viidce revoluce, imdma Chomejniho, r.
1989, nezménila v tom, Ze dodnes povazuje USA a Izrael za své nepiatele, a proto
podporuje ty muslimské skupiny, které se s nimi v tomto shoduji, pfedevsim a
nejdele, od poloviny 80. let, jde o Siitské islamisty z libanonského Hizballahu. Stala
proti itoku USA a jejich spojencti proti Iraku na jate 2003, protoze nesouhlasila

s moznym piechodem svého souseda mezi spojence USA. Iran se sice ubranil
irackému utoku z r. 1980, Irdk vSak porazit nedokazal, a to 1 pfes rozsahlé nasazeni
sebevrazednych utoc¢niki, a posledni rok valky zaznamenaval spiSe netspéchy.
Islamisté museli piijmout podminky ptiméii stanovené rezoluci OSN ¢&. 598,
protozZe nezvladali soucasné s vedenim valky zvladat vnitropoliticke stiety ve svych
fadach.

To dokazuje, Ze se jejich vlada stran zahranicni politiky rozhodovala jak na zakladé
islamistické ideologie, tak — pokud by se ideologicky vyhrocena rozhodnuti
setkavala s tézko prekonatelnymi nesndzemi — velmi realisticky. Iran se nemohl
vykézat takovou silou, kterou by mohly zvysit jaderné zbrané nebo jin€ zbrané
hromadného ni¢eni, aby si mohl dovolit vyhradné ideologicky zaloZené rozSifovani
vlivu v zahranici.

Béhem vlady Chameneiho nastupcti v prezidentském tradu, Aliho Akbara Hashemi
Rafsandzaniho a Mohammeda Chatamiho / 1989 — 1997, 1997 — 2005 /, vnitini
poméry v Iranu zaznamenaly zmény, které Iran posunuly déle od pievahy
neomezené autoritaské moci, kterd zde vladla do r. 1983. Mohly za to hlavné
zasahy obou prezidentil, kterym se zdal smér vyvoje, kterym Sel Iran za
Chomejniho viidcovstvi, neudrzitelnym. To ostatné¢ ukazaly stavky a vybuchy
nasilnosti / hlavné poskozovani sidel vladnich atfada / v prvé poloving 90. let.

Nespokojenost se objevovala Casto v souvislosti s vzestupem cen a zvétSovanim
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rozdilu mezi nejbohatSimi Iranci a velmi rozsahlymi vrstvami, které dosahovaly
vyrazng nizsich piijma.

Rafsandzani ani Chatami ov§em neuspéli v boji s uplatkarstvim, které Iranu velmi
Skodi a znamena jeden z hlavnich diivod nespokojenosti obyvatel. Vzestup jejich
poctu a s tim souvisejici snizovani podpory chudym vedl k vyzvé, aby nove vzniklé
rodiny omezily pocet déti na dvé, protoze by se jinak pferozdélovani statnich penéz
zmény obhajovat proti Radé dohlizitelll, kde pievazovali vyhranéni islamisté.
Chatamiho zmény se vztahovaly na oblast sdélovacich prostiedki, a to hlavné
tisku, kterému se oteviel 8irsi prostor plisobnosti, nez dosud. R. 1999 se v Iranu
konaly prvé / od islamské revoluce / volby obecnich zastupitelstev. Chatami
prosadil odchod Casti nejvyssich statnich arednika, ktefi sledovali ptilis
vyhranénou islamistickou linii.

Proti Chatamiho zménam zautocili nejen zastupci Rady dohliZiteli, ale také
starosta Teheranu, veteran revoluce z r. 1979 a valky s Irdkem, inZenyr Mahmud
Achmadinedzad, ktery prohlasil, Ze se prezident pfili§ zaméfuje na cesty do
zahranici, hlavné do ,,zapadniho* svéta, béhem kterych se chce ukazat coby
islamista a sou€asn€ snasenlivy politik, ale nestara se dost o zvladani kazdodennich
nesnazi, s nimiz se vétsina Irdncti denné setkava, coz se ukazalo coby vyznamné
b&hem parlamentnich a obecnich voleb z r. 2004 a potom za prezidentskych voleb
v ¢ervnu 2005, z nichz AchmadinedZad vysel jako vitéz. Stal se také prvym
iranskym prezidentem, jenz predtim nevykonaval ¢innost duchovniho.
AchmadinedZzad si velmi dava zalezet na tom, aby ho obyvatel¢ povazovali za
zbozného muslima, jenz vérné stfezi Chomejnim zacatou cestu vyvoje Irdnu. Svou
protiizraelskou politiku chéape jako jeji pokracovani — ostatné imadm Chomejni
prohlésil, ze Iran musi Izrael ,,smazat z mapy svéta“. Vychazi také s revolu¢nim

vudcem ajatollahem Alim Chameneim Iépe, nez oba jeho ptedchiidci.
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Zda se, ze se vétSina Iranci proti jeho predstaveé o usporadani vnitinich zalezitosti a
vedeni zahrani¢nich vztahli nevymezuje odmitavé a mnozi z nich ji berou za svou.
Nemusi pfitom nezbytné nutné jit o krajni islamisty. Vzhledem k spojeni mezi
islamskou revoluci a nacionalismem se jedna také o ty, ktefi si pieji, aby se Iran
stal hegemonem Stifedniho Vychodu, k ¢emuz by mu jist¢ mohlo dopomoci ziskani
zafizeni na vyrobu jaderné energie v BusSehru, které od dubna 2006 zacalo
provozovat svou ¢innost.

Iranskd vlada se 1 pies obCasné vystoupeni nesouhlasicich skupin nadale opird o
nezanedbatelnou podporu svych obyvatel, anebo piinejmensim o jejich nezajem o
provedeni pfevratu, ktery by odstavil islamisty od moci, a to 1 pfes velmi
neuspokojivé poméry vice neZ pétiny z nich, coz pro soupete Iranu znamena, ze se
setkavaji se statem, jehoz moc nelze ptehliZzet. Pii prohlubovani nedostatku
postihujiciho velkou ¢ast Irancii, by vSak jejich podpora vlade ,,ve jménu islamu
zieymé zacala klesat.

IV. Hizballah. Prvni spojenec Iranu.

., Kdyz pak verici spatrili spojence, zvolali: ,, Tohle je to, co nam slibil Bith a posel

Jeho — a vskutku méli Biih i posel Jeho pravdu!*“ A vse toto posililo jen viru a

oddanost jejich “

/ Koran, CI., sura 33, 22 ( Spojenci )

., My milujeme Smrt!

/ $ejch Hassan Nasrallah, viidce Hizballdhu /

Hizballah / ,,bozi strana“ / sice v Soucasnosti piedstavuje nejsilné;jsi seskupeni
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stitskych islamisti v Libanonu, zdaleka se vSak nejedna o nejstarsiho zastupce
zdejsi ,,rodiny* islamistickych skupin. Prva vyznamngjsi z takto zalozenych skupin,
,Hnuti vydédénych®, se v Libanonu objevila r. 1971. Slo o spole¢enstvi chudych
§iitd / ,,mahrumin® /, ktefi, jakoZzto nejmén¢ vlivna, ale rychle se rozrastajici ¢ast
jeho obyvatelstva, vidéli v islamismu moZnost vzestupu.

Jeho zakladatel, duchovni Mtsa Sadr, studoval pfedtim v Irdnu a snazil se jit ve
stopach imama Chomejniho.

R. 1974 ptejmenoval tuto skupinu na ,,Hnuti nadéje*/ AMAL /, jehoZ ¢innost se
oproti svému starSimu predchiidci vyznacovala jiz mnohem zjevnéj$i vyhranénosti,
ktera vychazela z neviry v moZnost prosazeni cile, §iitského isldmského statu,
jinym zptisobem, nez valkou. O rok pozdé&ji vznikla v této souvislosti jeho
ozbrojena vétev, na jejiz vystavbé se podilel Nabih Berri, jenZ po Sadrové zmizeni
pii jeho zahrani¢nim cesté do Libye r. 1978, k némuz doSlo za dodnes
nevyjasnénych okolnosti, pfi¢emz nejvice pravdépodobna se zda jeho vrazda,
prevzal vedeni AMAL.

Imam Sadr se stal, spolu s imamem Chomejnim, jednou z prvych postav jeho kultu.
V prvé poloviné 70. let se zdroje jeho zahrani¢ni podpory nachazely hlavné v Libyi
a v Syrii, v obou piipadech tedy ve statech s ne — nabozenskymi nacionalistickymi
vladami. Jejich vladcim, prezidentim Muammaru Kaddafimu a Assadovi §lo jisté
hlavné o nalezeni spojence, ktery by je v Libanonu podporoval, ale, vzhledem

k zaloZeni islamistil, se zde nejednalo o ideologicky spiiznénou silu.

AMAL se pii hledani pfiznivcl neomezoval jen na §iitské muslimy, naopak, jeho
zastupci vzdy tvrdili, Ze pfijmou kazdého muslima, ktery zdsady hnuti bere za své,
coz mu zvySsilo ohlas. Tento ptistup pozdé€ji prosazoval také Hizballdh. V prvé fadé
chtél AMAL zrusit platnost Narodniho paktu / Mithaq — al — Watani / z r. 1943,
ktery obsahoval rozdéleni vlivu jednotlivych naboZenskych skupin na statni slozky

podle jejich pocetnosti.
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Tato dohoda si kladla za cil, aby vlada vykonavala svou ¢innost po zptsobu kartelu
a aby se kazd¢é skupiné dostalo urcitého podilu na moci. Maronitsti kiestané tak
ziskali pravo obsadit misto prezidenta, ktery smél zastavat tento tifad pouze jedno
volebni obdobi. Sunnitskym muslimim ptipadlo kieslo pfedsedy vlady a siitim
piedsedy parlamentu.

Rozsah kiestanského a muslimského zastoupeni v poslanecké snémovné se
nachazel na Grovni 6 : 5 ve prospéch kiestanil. Protoze se vSak pocetni pomér mezi
témito skupinami v 70. letech zdaleka nenachazel na stejné urovni jako ve 30. a Vv
40. letech, / vychazelo se hlavné ze s¢itani obyvatel z r. 1932 / kdy maronitsti
kiestané predstavovali nejvétsi ¢ast obyvatel, chapaly ostatni skupiny toto
uspotadani za neodpovidajici sou¢asnym pomériim a navic umoziujici vladu
zvyhodiujici kfest'anskou mensinu, s niz vétSina obyvatel nesouhlasi.

K prvym projeviim nespokojenosti s Narodnim paktem dochazelo jiz v druhé
poloviné 50. let.

AMAL velmi vyzvedaval Chomejniho revoluci. Podobné se projevovala dalsi
prevazné Siitska skupina zalozend r. 1979 Sejchem Mohammedem Husajnem
Fadlallahem, ktery zpocatku plisobil jako duchovni a politického vyvoje Libanonu
se ucastnil od 60. let. Prva setkani jejich zastupcii se odehravala v mesité, kde
Fadlallah kazal a v jejimz okruhu vystavél podobnou sit’, jakou vyuZzivaji Muslimsti
bratii, 1 kdyZ v menSim rozsahu — tedy soustavu zatizeni poskytujicich pomoc
chudym muslimim. O AMAL tvrdila, ze toto hnuti ned€la dost pro zavedeni
islamskeého statu.

Po vstupu izraelské armady do Libanonu r. 1982, jenz se konal s cilem vyhnat
odsud zastupce Organizace pro osvobozeni Palestiny / OOP /, ktefi ostielovali
severni Casti Izraele, se z ni stalo predni protiizraelské seskupeni a na pfelomu
prvni a druhé poloviny 80. let zéklad soucasného Hizballahu. Pti jeho zaloZeni

sehral prvoradou tlohu pfichod iranskych revoluc¢nich gardista, kteii se podileli na
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vystavbé jeho site.

Hizballédh se ovSem az do r. 1985 navenek neprojevoval coby samostatné hnuti,
jeho zastupci plisobili coby piedni sila v protiizraelském odboji Libanonu, jenz
obsahoval pestrou paletu ucastniki, které spojovala ptfedevSim pfitomnost
spole¢ného nepfitele a kromé ni vétSinou nic jiného.

Jak Hizballah tak AMAL ftidil teroristické utoky proti izraelskym cilim a
spojenciim Izraele z pirevazné kiest’anské Jiholibanonské armady / SLA /, a ovSem
proti USA, na seznamu moZnych pachatelli utokt proti velvyslanectvi USA

v Bejratu a tamnim kasarnam namoini péchoty v zafi a fijnu 1983, jez se staly
jednémi z prvych vyznamnych projevil protiamerického teroru na Stfednim
Vychod¢ po tinosu rukojmich v Irdnu r. 1979, se nachdzeji praveé tyto dvé skupiny.
Tato vétev islamistll zavedla v Libanonu nasazeni Gto¢nika — sebevrahti. Hizballdh
se také setkava s podezienim, ze se podilel na Gtocich proti izraelskému
velvyslanectvi v Argenting a zafizenim patficim zdejSim Zidovskym obcim v letech
1992 a 1994.

Fadlallah si na vyvoj Hizballdhu zachoval velky vliv, 1 kdyz neusiloval o obsazeni
jeho nejvyssiho mista. Podobné jako imam Chomejni Casto prohlasoval, Ze Siitsky
duchovni by se nem¢l o politické urady viibec uchazet. Velmi ostrazité se
vymezoval k panarabskému nacionalismu, coz se ukazalo coby zvlasté vyznamné v
prve fadé ve vztazich se Syrii, pies jejiz izemi se vétSina iranské pomoci
ptepravuje. I kdyZ na n¢j Gtocil jako na ideologii ,,nepravého boha“, stejné tak jako
na snahu USA o rozsifovani vlivu ve sttedovychodni oblasti, zcela se s timto
smérem shodoval stran vztahu k Izraeli, proti jehoZ ptitomnosti dosud bojuje.

Se syrskou vladou se také Hizballdh nachazi ve spojenectvi pokud jde o postaveni
Golanskych vysin dobytych Izraelem béhem Sestidenni a Rijnové valky a dnes
ptedstavujicich, na rozdil od jim obsazenych oblasti na Zdpadnim biehu Jordanu,

soucast jeho vlastniho izemi. Spojenectvi se Syrii se projevuje také v soucasnosti,
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coz se ukazalo po zavrazdéni byvalého piedsedy vlady / 1992 — 1998, 2000 — 2004
/ Rafiqa Haririho v tinoru 2005, kdy se vyslovil pro setrvani syrské vojenské
piitomnosti, ktera se v Libanonu nachézela od syrského zasahu do obcanské valky
r. 1976 a po vrazdé ministra priimyslu a ptedstavitele maronitské strany Falanga
Pierra Gemayela v listopadu 2006. Mnozi obyvatelé Libanonu zastavaji
presvédcenti, Ze za jejich smrti stila Syrie a / nebo jeji libanonsti spojenci.
Hizballah dostaval naprostou vétSinu zahrani¢ni pomoci z Iranu, coz vSak
neznamenalo, Ze by jeho viidci pouze prosazovali iranské zajmy a nezachovali si
pfinejmensim ¢asteCnou moznost rozhodovani o svém vyvoji. Zvlasté Fadlallahovi
zéleZelo na uchovani samostatnéjSiho postaveni, coz se mu v 80. letech viceméné
zdafilo. ProtoZe se Hizballah podilel na odporu proti Izraeli, libanonskd vlada se ho
Vv prib¢hu 90. let nesnaZila odzbrojit, coz by navic sotva proslo bez vybuchu
novych stfetd, kromé toho ho mnozi Libanonci a z nich nejcastéji §iitSti muslimové
povazuji za skupinu, ktera se ze vSech nejvice zaslouzila o odchod izraelske
vojenské pfitomnosti.

Mezi ptedstaviteli sunnitskych a jesté vyraznéji potom kiestanskych skupin se
hlasy volajici po jeho odzbrojeni ozyvaji mnohem vice. Ostatni skupiny z
Narodniho odboje se vétsinou zachovaly ve shod¢ s dohodou z Taifu / Satdska
Arabie, fijen 1989 / 0 odzbrojeni. Ti jejich zastupci, kteti to neudé€lali, se vétSinou
rozhodli podpoftit Hizballdh v jeho tocich proti severnim castem Izraele a
Jiholibanonské armade.

22. kvétna 2000 se Izrael stahl — ztejmé pro nespokojenost jeho obyvatel

S vydrZzovanim drahé ptitomnosti v jiholibanonském pasmu, jenz navic 1 pfi
nejvetsi snaze nedokaze zabranit utokiim Isldmského odporu, ozbrojeného kiidla
Hizballahu — z libanonského izemi, s vyjimkou oblasti Shebaa, jizZ OSN povazuje
za soucast Golanskych vysin, a tedy Syrie, Hizballah naopak za libanonskou. Tuto

skute¢nost, kromé ni také podporu palestinskym islamistim ze sunnitského
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HAMAS, ktera zesilila hlavné v pribéhu druh¢ intifady, uvadi jako divod pro dalsi
pokrac¢ovani protiizraelské ¢innosti.

Jeji zatim posledni projevy spadaji do 1éta 2006, kdy Hizballah obnovil ostfelovani
severni Casti Izraele a unesl dva jeho vojaky. To pfivolalo odpoveéd’ v podobé
rozsahlého izraelského protiutoku vedeného na libanonské tzemi s cilem Hizballdh
zcela znicit, ktery provéazela vzdus$na a namoini blokada Libanonu.

Tehdy se ukazalo, Ze si libanonska vlada, vzhledem k sile Hizballdhu v tamni
spolecnosti, nemilze dovolit postavit se proti tomuto hnuti neptatelsky. Libanonska
armada do stfetu Hizballdhu s Izraelem ptfimo nezasahla, ovSem izraelské nalety ji
zpusobily ztraty take. Hizballah si navic v pritbehu 90. let ziskaval podporu 1 mezi
nckterymi ne — muslimy, r. 2006 se jednalo hlavné o skupinu soustiedénou okolo
kiest anského viidce gen. Michela Auna, coZ pii vzestupu jeho vlivu velmi
pomohlo. Snazil se pfesvéd¢it ne — muslimské Libanonce, Ze v ptipad¢ prevzeti
moci by nedoslo k poruseni jejich ndboZenskych a politickych prav, a to proto, Ze
jeho zastupci coby vétSinou §iité znaji z vlastni zkuSenosti zatéZ takového utisku a
nechtéji si takto ziskat neptatele.

Zniceni Hizballahu Izrael nedosahl, tato sit’ pfedstavovala rozhodné

jednani o dohodé obou proti sobé¢ stojicich stran, kterd by vedla k uzavieni pfiméfi.
Takovy vyvoj podporu;ji jak nékteré staty EU / hlavn€ Velka Britanie, Némecko a
Francie /, tak USA. Hizballah povazuje diplomatickou ¢innost USA a Velké
Britanie Casto za pro — izraelskou, a proto se k ni vymezuje zaporné. Pfiméfi by
m¢élo zahrnovat vyménu zajatych neptatel a vyméteni pasma v jiznim Libanonu, na
které by dohliZely sily fizené OSN. Naproti tomu Izrael usiluje o dosazeni
odzbrojeni Hizballahu, k némuz vSak zfejmé v nejbliz§ich mésicich nedojde.
Hizballéah si v libanonské spolecnosti ziskal velky vliv také poskytovanim pomoci

chudym muslimiim, jehoz rozsah se po izraelském odchodu z jiholibanonského
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pasma zvysil, kromé toho se velmi vénuje rozsifovani ptisobnosti svych
sdélovacich prosttedkii. Od r. 2003 se snazi, jak jeho stanovy uvadéji, presvédcit
libanonské obyvatelstvo, Ze boj nepovazuje za vyhradni zptisob jak dosdhnout
premény Libanonu na islamsky stat, naopak ze chce, aby k takové zméné doslo
pokud moZno nenasilnou cestou. Jiz od r. 1992 se prosttednictvim Cinnosti svych
poslancii zapojoval do zakonodarné oblasti statu. Za zv1asté tspeésné se pro n¢ho
ukazaly vysledky parlamentnich voleb z kvétna 2005, kdyZ se mu povedlo ziskat
23 poslaneckych kiesel z celkem 128mi, coZ oproti pfedchozim osmi znamenalo
vyrazné zlepSeni. Navic se ve vladé Narodni jednoty, vzniklé po kvétnovych
volbach, nachazeji dva jeho zastupci a jeden blizky spojenec, coZ se az do této

doby zatim nikdy nestalo.
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V. Bahrajn. Siitska vétSina versus sunnitska statni moc.

V mnoha statech v oblasti Perského zalivu v nichz ptevazuje co do mnozstvi
veticich sunnitsky islam nad Siitskym se Siitskd menSina nachazi ve velmi
znevyhodnéném postaveni / zvlasté vyrazné se to projevuje ve

wahhabistické Saudské Arabii /. Zdejsi zpiisob vlady — vétsSinou jde o absolutistické
nebo ustavni / ovSem vzdy velmi autoritaiské / monarchie se uz v 70. letech stal
zélezZitosti Castého zavrhovani take ze strany rozsifujicich se vzdélanych vrstev
sunnitského obyvatelstva, a to jak mezi ,,pro — zapadné* zaloZzenymi skupinami, tak
mezi umirnénymi a vyhranénymi islamisty. Zdej$i poméry velmi vyhrocuje
skute¢nost, Ze jen mensina obyvatel téchto statli / kromé Saudské Arabie / ziskala
vyhody pochazejici z ptisunu penéz z té€zby ropy, zatimco vétsina piisla az

Vv souvislosti s jeji t€Zbou a Casto se setkava s ponizovanim ze strany diive
usazenych obyvatel, vlastnicich potvrzeni zdejsi statni ptislusnosti.

Bahrajn ptedstavuje mezi témito staty jediny, kde se vétsSina obyvatel hlasi

k siitskému islamu, ptistup jeho ufadt k ne — muslimiim se vyznacuje vyssi
snasenlivosti, nez v ostatnich statech v oblasti okolo Perského zalivu, rodina
tamniho emira a od r. 2002 krale / el — Khalifa / a Spicky spole¢nosti ovSem
vyznavaji sunnitsky islam a $iitskou Cast obyvatelstva chdpou coby statni
ptislusniky druhého fadu. Mezi bahrajnskymi $iity rostla v 70. letech nespokojenost
a usili o zménu téchto poméra. Vlada na tento vyvoj r. 1975 odpovédéla
rozpusténim parlamentu a postihem proti piisobnosti §iitské opozice.

frontou osvobozeni Bahrajnu, které se rozhodla nespoléhat se na piisobnost
nendsilnym zpisobem, ale zmény v bahrajnském politickém a spoleCenském

prosttedi vybojovat, v zahrani¢i pak nasla spojence v Iranu. Pii jejim vyvoji sehral
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na prelomu 70. a 80. let vyznamnou ulohu ajatollah Hadi al — Modarresi, pivodem
Iracan, ktery do Bahrajnu ptesel, aby unikl pronéasledovani ze strany Husajnovy
vlady v Irdku. Jeji pokus o statni prevrat vsak selhal.

Mullah Abdul al — Jamri se pokusil dosahnout politické zmény, z nichZ pifedevsim
mu potom Slo o obnoveni plisobnosti parlamentu, potfadanim dvou podpisovych
kampani / 1992 a 1994 /, z nichz prvou smétoval do fad spoleenskych $picek,
hlavné duchovnich a podnikatelii, zatimco druhou si chtél ziskat vliv v SirSich
vrstvach bahrajnského obyvatelstva. Tvrdil, Ze v prvém ptipad¢ uspél pii ziskani
okolo 300 podpist, zatimco r. 1994 jich dostal pies 22 000. Prostiednictvim tohoto
postupu chtél piesveédcit emira Isu bin Salmana el — Khalifa / 1960 — 1999 / o tom,
zZe si stale vice obyvatel pfeje zavedeni zmén poskytujicich $iitskym muslimiim
vEtsi moznost spolurozhodovani o vyvoji statu. Emir Isa bin Salman odpovédél na
prvé kolo z r. 1992 pftislibem o ztizeni shura, a to s tim, Ze o zddnych dalSich
zménach nechce jednat.

Krajni kiidlo Siitskych islamistii, zastoupené hlavné Bahrajnskym hnutim svobody,
se 1. 1994 rozhodlo pokusit se o prosazeni svych zajmil nasilim. Také tato snaha o
dosazeni zajiSténi zlepSeni postaveni §iitll se neskoncila s uspéchem. Bahrajnsky
emir Hamad bin Isa el — Khalifa / vladne od r. 1999 / vSak pochopil, Ze by
dosavadni ptistup, zalozeny pievazné na rozsdhlych Gtocich proti opozici, mohl jen
sotva dale pokracovat bez zmén a Ze zapotiebi zCasti ustoupit, aby uspokoyjil
omilostnéni, umoziujici ndvrat ¢asti predstavitelti opozice ze zahrani¢i do
Bahrajnu, a predloZil obyvatelstvu navrh tGstavnich zmén / Narodni akéni charta /,
od néhoz si sliboval ukonceni stiet z druhé poloviny 90. let. Tento program
vétSina z obyvatel, ktefi se nasledujiciho referenda ucastnili, schvalila.

V jeho ramci doslo k prosazeni volebniho prava zen, jez sice stalo vlastné uz

Vv ustavé z r. 1973, ale ve skutecnosti ho Slo ztéZi vyuzivat, a v nasledujicim roce se
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konaly nové parlamentni a obecni volby, velka ¢ast §iitl se jich ovSem
nezucastnila, protoze ustavu z r. 2002 povazovala pouze za jiny zplisob sunniti, a
vladnouci rodiny pfedevsim, jak si zachovat nadvladu nad vétSinou obyvatel, a ne
Narodni islamské spolecenstvi / ,,Al — Wifaq — al — Watani* /, se pak rozhodlo
vyslat své uchazeCe o mista v zastupitelskych sborech jen do obecnich voleb. To
zpusobilo, Ze ve volbach zvitézili kralovi spojenci a velky zisk zaznamenali taktéz
sunnitsti islamisté.

Ve volbach v listopadu 2006 ziskaly Siitske politicke sily / pti 72 %ni ucasti volict
/ ptes 40 % mist v parlamentu, Narodni islamské spoleCenstvi, jehoz plisobnost
velmi vyzvedl iracky ajatollah Ali al — Sistani, vyhralo 16 z celkem 40ti

jen velmi malo.

Caste¢ny uspéch zazili bahrajniti §fité v prosinci 2006, kdy kral Hamad bin Isa
ustanovil za mistopfedsedu vlady / celkem 3 mistopfedsedové / Siitu Jawada
Oraieda, predstavitelé Narodniho islamského spole€enstvi vSak tvrdili, Ze kral do
nejvysSich uradl dosazuje vyhradné své spojence, a nejlépe piibuzné, a vile
vétSiny obyvatelstva po skuteénych zménéch Ze tedy proto zlstava neuspokojena.
V této dobé kral rozhodl o ziizeni poradniho sboru / shura /, zahrnujiciho 40 jim
jmenovanych zastupci, ktery dostal moZnost vetovat rozhodnuti vzesla

V parlamentu, coz velmi podstatné omezuje moznost piisobeni jeho poslancii, a
podporuje moznost vzestupu dalsi nespokojenosti mezi §iitskym obyvatelstvem
Bahrajnu.

Nérodni isldmské spolecenstvi se snazi zavést v Manama zdkony umoziujici zakaz
pobytu neZenatych zahrani¢nich délnika, ¢asto Indl, v nékterych jeho Castech, a to
S tim, Ze toto rozhodnuti by zaviselo na zdejSich obecnich radach, protoze jejich

piitomnost vidi coby hrozbu pro uspotadani Siitskych rodin. Pfedevsim jeji radni

61



Murtadha Bader zautocil r. 2004 a pak v prabéhu r. 2006 nékolikrat proti rozsahu
pritomnosti pracovnich sil ne — bahrajnského ptivodu, jejichz zastupce nékolikrat
obvinil z rozsifeni zlo¢innosti a domaci vyroby alkoholu. Baderovo piisobeni stran
téchto zalezitosti mu piineslo neptatelstvi Spolecnosti na ochranu ptistéhovavsich
se d€lnikd, jez jeho vymezeni povazuje za projev nabozenské a rasové
nesnasenlivosti a navic taktéz za zneuznani téZké prace ptistéhovalct, kterou by
obyvatelstvo vlastnici doklad bahrajnské statni ptisluSnosti za shodnych podminek

rozhodné nevykonavalo.

VI. ,,Svata valka*“ v Afghanistanu. Vzestup vlivu globalizace p¥i piisobeni

islamistu.

,, Co soudis o tom, jenz nazyva nabozenstvi IZi? “

/ Koran, XXI., sira 107, 1 ( Podpora ) /
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70. 1éta znamenala pferuSeni na afghdnské poméry dlouhého obdobi pomérné
uspotradanych vnitropolitickych vztahti, ve kterych tento stat zil od r. 1933 do r.
1973. Afghénistan se do této doby vyvijel jako monarchie a kromé¢ uvedeného
casového tuseku ho v prabéhu 20. stoleti postihlo celkem 11 zmén vlady, k nimz
doslo nasilim anebo pfinejmensim natlakem. Jednalo se tedy — navzdory snaze
nckterych kralli o zavedeni naprosto nezpochybnitelné moci na celém afghanském
uzemi — 0 oblast, v niz povstani proti vladci neznamenalo néco nepiedvidatelného.
Odr. 1931 se stal Afghdnistan Gistavnim statem, piicemz v Ustavé vyslovné stalo,
7e ne — naboZenské pravo a Sari’a se navzajem dopliuji, coz se projevilo ve sniZzeni
poctu ptipadil, v nichZ se pouzily nejtvrdsi tresty Sari’a. Posledniho krale, Zahira
Séha, odstavil r. 1973 od moci prevrat jeho ptibuzného, byvalého predsedu vlady
Sardara Mohammeda Dauda, jenz vyhlasil Afghanskou republiku a stal se jejim
prvym prezidentem. Jeho vladu zprvu podporovaly hlavné levicové Casti armady a
strana Parcham, a to hlavné proto, Ze v ni hledaly spojence proti rostoucimu vlivu
Islamistl. Daud se snazil ziskat penézni pomoc jak od SSSR tak od USA, v ¢emzZ
usp€l, ovSem Afghénistan se tak stale vice staval statem vydrzovanym zahrani¢nimi
velmocemi. Nespokojenost s jeho vladou vedla v dubnu 1978 k statnimu ptevratu
¢asti armady, prezidentové vrazde a prevzeti vlady prosovétskymi skupinami Khalq
a Parcham / Lidova demokraticka strana /, jeZ se vSak nedokazaly dohodnout na
prerozdéleni moci.

Dohoda uzaviena mezi afghanskou vladou a SSSR v prosinci 1978 obsahovala
moznost pozadat SSSR o vyslani ozbrojenych sil do Afghanistanu, pokud toho
zapotiebi.

To se stalo v pribéhu poslednich mésici nasledujiciho roku. Pritomnost SSSR
vyvolala vlnu nenavisti jak v Afghéanistanu, tak v jinych muslimy obyvanych

statech. SSSR jako nositel protindbozenské a tedy islamu neptatelské ideologie

o 24
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pfipravam na ,,dzihad* proti SSSR a jeho afghanskym spojencim coby
»zkazenym* muslimiim dochazelo jiz koncem r. 1979.

Kratce nato zacali do Afghanistanu ptichazet zahrani¢ni muslimové s cilem pomoci
mistnim protivladnim a protisovétskym silam v boji s nepfitelem, jejichZ pocet se
zacal zvySovat piedevsim v prib¢hu r. 1984. Pokud jde o jejich politické zaloZeni,
jednalo se z vétsi ¢asti o muslimy usilujici o zasah proti SSSR, zdaleka ovSem ne
vzdy o islamisty. Pochazeli ze vSech Casti spole¢nosti, o Cemz vystizné vypovida
to, Ze se mezi nimi objevili pfedstavitelé nejbohatsi vrstvy jako Saudsti Arabové
Usama bin Ladin, Sejch Suvaileem Chattab, ktery se pozdéji stal znAmym coby
velitel Islamské mezinarodni brigady v Cedensku, Chalid Sejch Mohammed

z Pakistanu, nebo vzdélani odbornici jako Egyptan Ayman Zavahri, anebo také
vydavatel novin al — Dzihad, jez pfisly do ob&hu po r. 1984, palestinsky Sejch
Azzam, ale stejné tak 1 velmi chudi muslimové a ovSemze taktéz ti, kteti by se jinak
patrné Zivili nezakonnym zpiisobem. Stejné jako za kifiZovych vyprav slouzila
nabozZenska ideologie k vyuziti n€kterych zastupch ptisluSné kiestanské
spole¢nosti, ktefi tihli 1 beztoho k vedeni nasilnych stiett, pro boj s ,,nevéficimi®,
se v 80. letech projevili ti, kdo stali za zaloZenim muslimskych skupin vedoucich
afghanskou ,,svatou valku*.

Z boje se SSSR se podle islamistd musela stat prvni povinnost kazdého télesné
schopného muslima, a to i v¢etné téch, kteti zdaleka nezili v souladu se zdsadami
islamu. Tyto muslimy méla Gcast v protisovétském taZeni navratit k ,,pravému
1slamu, a takto k ukaznéni.

K tcasti v afghanské valce vsak nemusela vést jen nenavist k SSSR, ale snaha si
vyd¢lat vice, nez na kolik by si mudz4hid mohl pfijit v jiném zamé&stnani. Tento
divod sehraval vyznamnou tlohu predevsim u Afghanci a téch ze zahrani¢nich
ucastniki, ktefi pfisli z chudého prostredi.

Nekteti z veliteld mudzahidi uz tehdy uvazovali o nastoleni nového kalifatu a
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valce s jeho neptateli, mezi nimiz zaujal SSSR prvni misto. USA, jez jim
prostiednictvim pakistanské tajné sluzby ISI poskytovaly pomoc, vSak pro tyto
islamisty znamenaly jen do€asného spojence, pokud by vsak jejich skupiny zesilily,
pak, po afghanské prohie SSSR a jeho vnitinim rozvratu na pielomu 80. a 90. let,
nového hlavniho nepfitele. Obé uvedené predstavy pozdéji znamenaly zakladni
kameny ideologie al — Kaidy.

USA se pred nékolika mésici pred vstupem sovétské armady na afghanske uzemi
musely vyrovnat s islamskou revoluci v Iranu, ¢imz USA piisly o jistotu pfisunu
perské ropy, na n€jz se v obdobi ropného bojkotu arabskych stath po Jomkippurské
valce velmi spoléhaly. Zvazovalo se nebezpeci, ze by SSSR v Afghanistanu mohl
zaclit s vystavbou letist), jez by poslouzily coby zékladny ptipadnych néletd proti
americkym lodim v Indickém oceanu.

Reaganova vlada se oproti svym piedchtidciim, predevsim pak vladé vedené
prezidentem Richardem Nixonem, vyznacCovala pfi soupefeni se sovétskym blokem
mnohem vét§im podilem ideologie, jeZ povazovala SSSR nejen za protivnika, ale
téz za ,fis1 zla“, kterou nutno rozvratit, protoze jde o stat, ktery vzdy ohrozuje
USA, a jeho povaha se proto vnitinimi preménami vlastné ned4 zmeénit.

Nelze vynechat ani vliv té soucasti ideologie, zastoupené v zahrani¢né —
politickych slozkach Reaganovy vlady, jez v stfetu SSSR a jejich afghanskych
spojenct a jejich nepftatel, ktefi se vzhledem k svému riznému piivodu vymezovali
jako muslimové, vidéla boj nevéticich s véticimi, a tedy pristupovala

k mudzahidiim jako k spfiznéné skuping, i kdyz $lo o spfiznéni velmi vzdalené, a
ovSem jako protisovétske sile, a proto spojenci, jehoZ zapotiebi podporovat, a to
hlavné po zesileni sovétské pritomnosti v Afghanistanu r. 1985.

Mezi dalSimi spojenci mudzahidl zastavala vyznamné misto Satdskéd Arabie, ktera
jiz ptedtim podporovala Sifeni wahhabovského islamu jako néstroje k ziskani

novych oblasti vlivu. Ze Satdské Arabie navic pochazela vyznamna ¢ast tcastnikil
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protisovétské valky. Z Pakistanu nepftisla pouze vladni pomoc, snazici se zabranit
nastoleni prosovétské vlady na sousedové uzemi, ale také skupiny tamnich
islamistil, ¢asto studentli naboZenskych Skol / madrasy / a zastupcii JI / Jamiat — e —
Islami, ,,Isldmské spolecenstvi‘ /, které zahranic¢ni slozku protisovétského
spojenectvi dale rozsitily.

Pomoc mudzahidim ptichézela i pfes jiné cesty jako prostiednictvim satdské a
kuvajtské vétve Cerveného palmésice, pracujici za podpory Rady islamské
spolupréce.

Afghansti mudzahidové kromé tohoto pfilivu zdroju ziskavali penize vybiranim
islamské dané / zakat /, coz se konalo hlavné v meSitach, nejcastéji po ukonceni
bohosluzby. Velké ¢astky se daly vybrat hlavné v oblastech, kde se péstovalo
opium. Slo o dobrovolné dang, pokud viak takto nashromazdéné penize nestaéily,
ptistupovali k zabavovani majetku, a to vétSinou za rozsahlého pouzivani nasili.
USA se nechtély afghanske valky Gc¢astnit pifimo, coz se vztahovalo jak na vyuziti
armady tak na CIA, pribéh stretu chtély ovliviiovat z vétsi vzdalenosti, a proto
podporovaly ptipravu mudzahidi v Pakistanu a doddvaly jim zbrané, coz zajiStoval
Vseobecny akcni program, v této dobé tajny, ptiliv americké pomoci zacal jiz r.
1982 a zvlasteé zesilil v obdobi od r. 1985 do r. 1987.

Pokud jde o bin Ladinovu ulohu v pritbéhu afghanské valky, jednalo se o jednoho
z téch, kteti do afghanské valky zacali zasahovat jiz od r. 1979, kdy se, na zakladé
povéteni od $éfa saudskeé tajné sluzby prince Turkiho, vénoval shromazd’ ovani
penéz na valku proti SSSR, k vysi tohoto fondu ptispé€l vyznamnym dilem osobné,
coZ si, jako syn jednoho z nejbohatSich satdskych staviteli, mohl dovolit. Turkiho
volba vychdzela z toho, Ze bin Ladinova rodina patfila dosud mezi blizké kralovy
spojence.

Jeho povéteni se vztahovalo na najimani, bojovou a duchovni ptipravu a dopravu

muslimi, ktefi chtéji bojovat se SSSR, na afghanské uzemi, jez vedla ptes Pakistan,
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kde lezely jejich zakladny.

Bin Ladin piiSel do Afghanistanu poprvé r. 1982. Nejvetsi ¢ast mudzahidi se sem
ale dostala az o Ctyii az pét let pozdéji, kdyz se bin Ladin stal jiz pfimym
ucastnikem zdejsi valky, a to jako zfizovatel n€kolika tdbortt mudzahidl a jeden

z velitelt arabskych muslimi. AZ do dosud neobjasnéné Azzamovy smrti, spachané
neznamymi utocniky po odchodu SSSR z Afghanistanu r. 1989, vSak nezastaval
mezi zahrani¢nimi mudzahidy nejvyznamnéjsi postaveni, 1 kdyZ se stal velmi
uznavanym velitelem a zajiStovatelem vSestranné pomoci pro boj se SSSR a jeho
mistnimi spojenci.

Azzama vSak uznavali vice, a to pfedevsim jako zakladatele Strediska afghanskych
sluzeb / Afghan Service Bureau, které bin Ladin pomahal vydrZovat a jeZ se po
Azzamové smrti stalo zakladem pro al — Kaidu /, zprosttedkujici od r. 1984 jejich
ptichod a ptipravu. Bin Ladin se navic v této dob¢€ velmi spoléhal na rady téch, jez
povazoval za obeznalejsi v isldmu, znalosti zahrani¢nich pomérii a v politickém
rozhodovani, béhem vzdélavani v Saudské Arabii Slo pravé o Azzama a o M.
Kutba, coZ by o rozhodném vidci pravé nevypovidalo.

SSSR musel zacit od r. 1988 se stahovanim své armady z Afghanistanu, a to pro
rostouci ztraty a vyrazny odpor vlastniho obyvatelstva k této jeho ucasti. Islamisté
tak zaznamenali prvni vitézstvi od iranské revoluce, mnozi z nich s piesvédéenim,
ze praveé neuspéch v Afghéanistanu rozvratil SSSR v rozhodujici mife. Zejména

v Satudské Arabii se setkali s projevy uznani, coz ovSem trvalo jen velmi kratce,
vlastné jen do zacatku valky Irdku se spojenectvim v €ele s USA r. 1990 — 1991,

V némz se nachazel také saudsky stat.

Afghanistanu se ovSem ukonceni valky nedostalo, protoZe prosovétska vlada se
dale branila, kromé toho za¢ali mudzahidové uz v pribéhu r. 1989 vést valku mezi
sebou, a to hlavné o obchod heroinem a opiem. Jejich seskupeni spojovala jen

piitomnost spole¢ného nepfitele a ovSem islam, jez ale na zabranéni vnitinim
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stietim mezi né¢kdej$imi spolubojovniky viibec nedostacoval.

Ze se b&hem protisovétské valky sezndmili islamisté z velmi rizného prostredi, se

V nasledujicim desetileti ukdzalo coby velmi vyznamna skutecnost. Spoluprace
nebo vzajemné ovliviiovani mezi islamistickymi skupinami probihalo uz ptedtim,

rozsah vztahli mezi islamisty pochézejicimi z Sirokého okruhu statl se vSak

prosttednictvim novych spojenectvi, vzeslych ze spolecného boje v Afghanistanu,

velmi rozrostl. Nékteré z nich vedla afghanska zkuSenost k snaze vést boj proti
vladam na Gzemich, z nichZ pochazeli, protoze véfili v to, Ze zde sviij tspéch

zopakuji.

VII. Taliban coby vladce Islamského emiratu v Afghanistanu.

., Ti, kdoz se protivi Bohu a poslu Jeho, budou povaleni, tak, jako byli povaleni ti,

kdoz byli pred nimi. A nyni jsme jiz seslali znameni jasnad. A nevericim se dostane

(e

trestu zahanbujiciho ... °
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/ Koran CIV., sura 58, 6 / 5 ( Hadka ) /

,, Afghanistan a jiné problémové oblasti v soucasnosti volaji po osvicené cizi sprave
V tom smyslu, jak ji kdysi vykonavali sebevéedomi Anglicané v holinkach a

helmach!“

/ Max Boot, The Case for American Empire /

Vilka mezi prosovétskou vladou na jedné strané a spojenectvim mistniho odboje a
zahrani¢nich mudzahidl na stran¢ opacné, pokracovala az do r. 1992, kdy skoncila
uplnym rozvracenim kdysi prosovétské strany. V Afghéanistanu nastalo ptiblizné
Ctytleté obdobi bez ptitomnosti mocenské skupiny, ktera by si dokdzala zachovat
vladu nad vétSinou statu.

NejvysS§imi vykonavateli moci se stali ti byvali velitelé mudzahidi, kteti ovladli
prostifednictvim ozbrojenych sil, slozenych z velké Casti také z u€astnikli
protisovétského dzihadu, nékterou Cast statu. Tito vojensti diktatoti zde vladli casto
velmi bezohledné, predevsim prostiednictvim nésili vykondvaném jejich
soukromymi arméadami, a jen vzacnou podporou zdejSim obyvatelim, coz
vyvolavalo stale vétsi odpor.

Provoz téchto drzav, a hlavné hmotné zajisténi vojaka, se v§ak muselo zajistit za
kazdou cenu, protoZe selhani ozbrojené slozky by znamenalo konec moci a mozna i
zivota takovéhoto vladce. Ve valkou zpustoSeném prostiedi ovSem neslo vyuzivat
mnoho zdroji pfijmu, na nejveétsi zisky si pfisli ti diktatofi, kteti vybirali dané

Vv oblastech, kde se péstuje mak na vyrobu opia anebo u obchodné vyznamnych
cest. Pfedchozi valka navic velmi rozrusila klanové uspofadanou spole¢nost, ¢imz

z velke cCasti vytadila z chodu dlouhodobé piisobici spolecensky tad, a tak
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zpusobila pfitomnost pomérd, V nichZ vladlo pouze pravo a / nebo Castéji svévole
siln&jsiho.

Zalozeni Talibanu / oznaceni ,talib“ znamena ,,hleda¢* anebo ,,student* / spada
ziejme do r. 1994, mistné pak do vesnic v okoli Kandaharu. Predstavitel¢ Talibanu
vétSinou tvrdili, Ze chtéli zakrocit proti bezohlednosti mistniho diktatora. Brzy se
kolem nich vytvoftila povést zachrancl utiskovanych afghanskych sunnitskych
muslimi, a bojovnikil proti moc zneuzivajicim vladciim, a ovSem skute¢né
zboznych muslimti, ktefi pfed neptateli neustupuyji.

Vidce Talibanu, paStunsky mullah Muhammad Omar, pochazejici z chudych
poméri, Ucastnik protisovétského dzihadu a zakladatel naboZenske Skoly /
madrassy / v Singesaru, zosobiioval piesné to, co Taliban chtél piredstavovat.
Taliban brzy uspél pii ziskani spojencii, ze zacatku s nim spolupracovaly skupiny
7Zljici z provozovani dopravy, jimz mytné vybirané mistnimi diktatory snizovalo
zisky, pokud by se Afghanistan dostal pod moc jediné vlady, platily by na méné
mistech. Jeho ideologie se vyznaCovala Gsilim o spolupréci S témi vladci, jejichz
chovani povazoval za v souladu s islamem, a o odstaveni téch ostatnich, od moci.
Mezi jeho zéastupci jednoznaéné prevazovali PaStunové, a to hlavné ti, kteti
pochézeli z okoli Kandahéaru.

Ptechodem do Pékistanu r. 1994 ziskal Taliban nové posily, pochazejici nejcastéji
ze studentli madrass, ktefi vyrostli v taborech Afghanci, pfedevsim Pastuni,
uprchlych do Pékistanu vlivem valky z 80. let. K rozsahlé vystavbé madrass ov§em
na tzemi Pakistanu dochazelo jiz od 12. stoleti. Madrassy se nestaly jednim

Z druhti vzdélavani muslimského obyvatelstva pouze v Afghanistanu a Péakistanu,
ale i v ¢asti jizni Asie, v nékterych z nich se vyucuje stejny obsah jako v 19. stoleti,
vV némz pro jeho nenabozenskou ¢ast zistava velmi malo mista. Velka ¢ast z nich se
v soucasnosti hléasi k pfedstavam obsazenych ve spisech A. A. Maududiho,

zakladatele Jamaat Islami / JI / v britské Indii / 1941 /, ktera pokracovala po
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vyhlaSeni pakistanské nezavislosti r. 1947 v ¢innosti. Maududi se vymezoval ve
prospéch spolecenského uspotadani podle vliady Sari’a, v némz by zadné cizi vlivy
nesmély ziskat misto, a které by zajiStovala vlada uzké skupiny zboZnych muslimti.
Protoze se ideologie Talibanu a JI z¢asti shodovaly, chépala v ném tato skupina
spojence, a duchovni v mnohych jejich madrassach piestali vést vyu€ovani, aby se
jejich studenti mohli i€astnit valky na strané Talibanu v Afghanistanu. Dalsi
pomoc dodala ISI, protoZe Péakistanu by jist¢ vyhovovalo, kdyby se poméry na
uzemi jeho souseda urovnaly, coz by znamenalo dohled ustfedni moci na obchodni
cesty, o néZ Pakistanu velmi Slo. Fundamentalistickd Saudska Arabie a Spojené
arabské emiraty zacCaly podporovat Taliban ptilivem hmotné pomoci, spolu

s Pakistanem $lo o jediné staty, které pozdé¢ji vladu Talibanu uznaly.

Taliban dosahl v letech 1995 — 1996 velkych uspécht, véetné dobyti Kébulu, a
vzestupu jeho sily dost pomahalo, ze v fadach jejich neptatel se objevovaly vnitini
stfety, jez velmi postihly pfevazné uzbeckou skupinu soustiedénou kolem gen.
Abdula Rashida Dostima. Dva z jeho podtizenych, bratii Abdul — Malik a
Mohammed Pehlawanové se spojili s Talibanem, takze Dostim se musel pfesunout
do Uzbekistanu. Talibanu se podatilo ovladnout vétSinu Afghanistanu, kromé
mensiho uzemi, kde si zachovalo pifevahu Severni spojenectvi, a tento stav ziistal
az do konce r. 2001. Nasledovalo vyhlaseni Islamského emiratu.”

Taliban zavedl velmi hruby postih proti vS§emu, co se neveslo do jeho ideologie /
kromé 1 u jinych hnuti pfitomného tazeni proti piti alkoholu, nespravnému obleceni
a chovani zakdazal také pousténi draki a fotbal / a mezi staty vedenymi islamisty se
stal zfejmé nejvice nesnaSenlivym. Jeho vlada zprvu ziejme vyhovovala
pfedstavam vétSiny Pastunt zijicich ve vesnicich stranou od spojeni s jinym
prosttedim, ale mezi ostatnimi obyvateli vyvolavala ¢im dal vétsi nenavist, kterou
zesilovaly povinné odvody do armady Talibanu a velmi se snizujici vykonnost

hospodafstvi.
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Nejvyhrocenéjsi ptistup uplatiioval Taliban proti $iitskym Chazartim, které se
n¢kolikrat / r. 1998, v kvétnu 2000 a v lednu 2001 / pokusil vyhladit. Jeho
sunnitska ideologie, spojena s kmenovym nepratelstvim, nevidéla v Chazarech
zadné muslimy a vyzyvala svoje vojaky, aby si v boji proti této casti Afghancii
vedli s co mozna nejvyssi bezohlednosti.

Obdobi alesponi ¢aste¢ného zvyseni bezpecnosti a lepsi dopravni obsluznosti,
dosazeného prostiednictvim zavedeni Sari’a zvlasté tvrdého razeni, nevydrzelo
dlouho, po bojich o0 Mazar — e — Sarif na severu v kvétnu a v éervnu 1997 se
chovani ¢asti Talibanu ptestalo co do bezohlednosti k ovladanému obyvatelstvu
lisit od piedchozich vladct, jeZ nadto postihoval Spatny stav hospodaistvi,
zéavisejiciho v n€kterych oblastech skoro vyhradné na péstovani drog, coz Taliban
ze zacatku pronasledoval, ale to trvalo pouze n€kolik mésicti, jiz r. 1997 povolil ,ty
drogy, jez neuzivaji muslimové, ale nevétici®. Nékteti jeho predstavitelé se
vyslovovali k této zalezitosti tak, ze kazda droga znamena zlo a pokud by se
[slamskému emiratu v Afghanistanu dostalo mezinarodniho uznani spojen¢ho

s vydatnou hmotnou pomoci, Taliban by jisté proti pé€stovani drog tvrdé zakrocil.
Dzihad vSak pohlcoval znaéné mnozstvi penéz, které se musely ziskat jakymkoliv
zpusobem, a z tohoto divodu vyhlasil, ze kazdy, kdo vlastni makové pole, musi
platit pfiblizn¢ osminasobné vyssi zakat oproti jeho obvyklé trovni, ktera se jinak
pohybuje kolem 2,5 %. Po dobyti Kébulu a obsazeni vychodniho Afghénistanu
ovladl Taliban cca 90 — 95 % afghanskych makovych poli, jejichz rozloha se
b&hem jeho vlady skoro dvojnasobné zvétsila, stejné tak 1 vytéznost.

Vlada Talibanu vypadala tak, Ze nejvyssi misto zastaval emir / ,,velitel vérnych* /
mullah Omar, predsedajici Nejvyssi islamské rad¢ / shura / v Kandaharu, ta stoji
nad mistnimi radami, pficemz nékterym méstim veleli zvlastni povétenci.
Rozhodovani o mocenskych zalezitostech se odehravalo v prosttedi Nejvyssi rady,

jejiz predstavitelé pochazeli z prvych vojaki Talibanu, velmi ¢asto Slo o mullahy,
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jez se do rady dostali na zaklad¢ svého hlubokého presvédéeni a zasluh v boji.
Snazili se o dosazeni takovych zavért, na kterych by se zhruba jejich vétSina
shodla, ov§em s tim, Ze rozhodujici slovo néleZelo emirovi, kterého ziejmé ¢im dal
vice, hlavné v obdobi netspéchti Talibanu v boji se Severnim spojenectvim / 2000
— 2001 / ovlivitoval Zavahri a jini zastupci al — Kaidy, ktefi se snazili posunout
Taliban od hnuti ovladajiciho statni izemi k vétsi zahrani¢ni ucasti, coz prilis
Omarové piedstavé o pisobeni této skupiny neodpovidalo. Utok al — Kaidy proti
USA z 11. zati 2001 zptisobil ptesné to, cemu se Taliban vZzdy snazil vyhnout,
vstup americké armady do Afghanistanu.

Nékteré, za Clintonovy vlady zvlasté vlivné skupiny v USA, zejména ty, jez
tvrdily, Ze jim jde o ochranu utiskovanych , kdekoliv ve svéte®, usilovaly jiz

v druhé poloviné 90. let o americky zasah, ktery by zptisobil konec vlady a ¢innosti
Talibanu, aZ na ostielovani jeho tizemi z r. 1998, sméfujici vSak v prvé fadé proti al
— Kaidg, se tehdy ale nic takového nestalo, vlada USA pied zatim 2001 vicekrat
vyslovila nesouhlas s chovanim afghanského emiratu, posilala vSak piesto na jeho
uzemi pomoc, kterou méli dostat obyvatelé postiZzeni Spatnym stavem hospodaistvi.
Severni spojenectvi se, jako nepfitel Talibanu, stalo od podzimu 2001 spojencem
USA.

Tato spoluprace vychazela z pfitomnosti spole¢ného protivnika, shoda
ideologickych hodnot zde zcela schéazela, protoze predstavitelé Severniho
spojenectvi nepredstavovali zddnou demokratickou skupinu, kterd by se zahrani¢ni
politice USA, snazici se vytvofit nové uspofadani Sttedniho Vychodu

jako prostiedi demokratickych spojencut, bezpochyby hodila pro takovy zamér vice.
Zastupce pastunského odboje proti Talibanu z konce r. 2001, Hamid Karzai,
podporovany od USA, se na zdklad¢ usneseni shromazdéni viiddct afghanskych
kmenti z 19. ¢ervna 2002 stal Sé¢fem prozatimni vlady a po volbach v fijnu 2004

prezidentem Afghéanské islamské republiky.
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To vSak neznamena, ze by se stav, v némz se Afghanistan nachazel, zcela zménil,
vlastnici soukromych armad si vétsSinu moci nad uzemimi, kde dosud vladli,
zachovali, kabulskou vladu uznavaji jen natolik, nakolik si to zvladne vynutit,
pfi¢emz jeji moc velmi zavisi na sboru zahrani¢nich ozbrojenych sil / ISAF /, a v
tézko ptistupnych oblastech se tak jeji vliv projevi velmi malo. Valka

s predchozimi vladci vétSiny Afghanistanu pokracuje dale, at’ uz se jedna o zbytky
Talibanu a al — Kaidy anebo mistni protivladné zalozené diktatory, stav
hospodafstvi se také dosud nepodaftilo zlepsit,snad kromé zvySeni vyroby opia, coz
znamena, Ze v Afghanistanu potrva cesta od valky smérem k uspotfadanéjSim

pomériam velmi dlouho, pokud zdejsi obyvatelé néco takového chtéji dosahnout.

VIII. Pisobeni vyhranénych islamistt v jihovychodni Asii.

., A vzdalili se velmoZi z nich a rekli: “Jdéte a pri boZstvech svych vytrvejte! Vzdyt

to veru je vec vyzadovana.

/ Koran LVII., sura 38,5 /6 (Sad ) /

Ohlas afghanského stietu se rychle rozsitil také do tak vzdalenych mist jako do
Indonésie, kde sidli nejvétsi cast z celkového poctu muslimii. Zdejsi seskupeni JI /
Islamské obec /, zahrnujici vice mensich smérti, ptsobila jiz od r. 1969 a mezi jeji

piedni cile patfilo rozSifovani darulské vétve islamu, ktera nalezi v ,,rodiné*
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islamskych skupin mezi vyhranéné a proti smérim, jez povazuje za cizi, velmi
utocné odnoze. Zastupci této casti isldmu, jez ptsobi hlavné od r. 1942, se r. 1945
stavéli na odpor proti zavedeni Ustavy, protoZe neuznavali jiny zdroj prava nez
Koran, coz o tii roky pozdéji pteslo v jejich valku proti vlade, jez pro né skoncila
neuspesSné. Proti zdsadam ustavy, ,,péti pilitim®, sestavenym prezidentem
Ahmedem Sukarnem / 1945 — 1967 /, nevystupovali v§ak pouze oni, ale také mnozi
hinduisti¢ti Soviniste.

V 60. letech vystupovali zastupci darulského isldmu proti autoritaiské viade
prezidenta gen. Mohammeda Suharta, coz se mnohdy projevovalo v podobé
teroristickych Utoki, a to nasledné vyvolalo velmi rozsahl¢ pronasledovani, jez
darulsky isldm velmi zasahlo.

R. 1982 viidce JI Abu Bakar Basir musel opustit Indonésii, ¢emuz piedchazelo jeho
uvéznéni r. 1978. Jini jeji zastupci jako Abdullah Sungkar, také uvéznény r. 1978, a
pozd¢jsi séf ozbrojené vétve JI duchovni Riduan Isamuddin / Hambaliho skute¢né
jméno / se ptesunuli do Afghanistanu, aby se ucastnili protisovétského dzihadu, kde
se setkali s bin Ladinem, coz pozdé&ji vyustilo ve spolupraci mezi touto skupinou a
al — Kaidou. Po navratu veterani z Afghanistanu se ptisobeni J1, jeZ se po
Suhartove stihani projevovala velmi obezietné a k utokiim dochazelo malokdy,
znovu vyhrotilo, coz prosazoval hlavné Hambali, jenz chtél dosédhnout vytvoreni
kalifatu zahrnujiciho kromé Indonésie take ¢ast Australie, Brunej, Filipiny,
KambodZu, Malajsii, Myanmar, Singapur a Thajsko. Vyrazny ohlas si JI ziskala
mezi muslimy Zijicimi na jiznim Sulawesi a v zapadni ¢asti Javy.

Hlavni vzestup poctu jejich utokt ptiSel po Suhartové odchodu z prezidentského
ufadu r. 1998 a nasledném navratu jejich viiddct ze zahranici, pficemz

Kk nejrozsahlejsim projeviim terorismu doslo v obdobi 2000 — 2002. V soucasnosti
se nachazi na seznamu podezielych, kteti by mohli spachat utok proti australskému

velvyslanectvi v Jakarté z 9. srpna 2004, protoze JI vzdy stéla proti GiCasti
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kteréhokoliv statu ve spojenectvi s USA v iracké valce z jara 2003, a chapala to
coby stiet ,,nevéficich® s muslimy, zatimco Australie valku proti Husajnové vladé
velmi podporovala. Stejné tak patii mezi hlavni podezielé z utoku na Bali z 1. fijna
2005.

V soucasnosti se jednd o skupinu, jez velkou ¢ast ¢innosti vede skryté, coz souvisi
s uvéznénim Basira a Hambaliho. Zatim se nezda, Ze by — pokud se potvrdi
uvedena podezieni — vlivem tohoto postihu piesla spiSe k politické ucasti bez
pouziti ndsili anebo alespoii k rozdéleni na umirnéné a krajni kiidlo, jak se tomu
stalo mezi egyptskymi a alzirskymi islamisty. Kromé prosazovani svych ptfedstav o
uspofadani Indonésie a jejiho okoli prosttednictvim nasili se vénuje take Siroke
ideologické misii mezi obyvatelstvem, jiz vedou zvIaste ty jeji ¢asti, jez ptimo
nezasahuji do ozbrojen¢ho plisobeni. Sem patii vystavba Skol poskytujicich také
JI spolupracovala jak s al — Kaidou, tak s jinymi islamisty, a to nej¢astéji
poskytovanim a pfevody penéz, coz se tyka vztahli predevsim s filipinskou
skupinou Abu Sayyaf/ doslova ,,Otec mece* a sou¢asné jméno jednoho

z vyznamnych afghanskych mudzahidi /, jez piisobi prevazné v jizni Casti Filipin,
hlavné na Basilanu, Jolu a Mindanau. Vzestup islamismu zacal v této oblasti

v druhé¢ poloving 60. let a jeho zastupci vid€li coby nepiatele nejen ne —
muslimskou vladu, ale také mistni muslimskeé spolecenské Spic¢ky. Rozhodujici
vyznam pii jejim zaloZeni sehrélo to, ze ji vytvofili Filipinci Gi€astnici se v 80.
letech valky proti SSSR v Afghanistanu, proto se tedy od zacatku jednalo o
seskupeni s velkymi zkuSenostmi s vedenim odboje proti statné zaloZenému
nepfiteli. R. 1991 se odtrhla od Morské narodni osvobozenecké fronty / MNLF /,
jez v prubéhu predchozich dvou desetileti bojovala za ziizeni samostatného
morského statu, v obdobi od r. 1986 do r. 1996 vsak usilovala o ukonceni stietu.

Skupina Abu Sayyafa nechtéla pouze zalozit isldmsky stat v zapadni ¢asti
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Mindanaa, ale vytvotit mnohem vétsi utvar, jez by zahrnoval muslimskou ¢ast
Malajsie, a proto pocinaje r. 2000, rozsifila okruh ¢innosti také na tento stat, zde se
v8ak nesetkali s ispéchem. Své zdméry prosazuje hlavng nasilim, sméfovanym jak
proti statnim slozkam, tak proti fimsko — katolické ¢asti Filipinct, predevsim proti
duchovnim, a inosy, které postihuji také turisty, a to nejcastéji ty ze ,,zdpadnich*
statll. Svou Cinnost pokryva z velké ¢asti z pencéz vybranych coby vykupné za
unesené a gangsterstvim.

Zastupci této skupiny se nezamétovali pouze na vychodoasijskou oblast, nékolik

Z nich, predevsim afghansky veteran Ramzi Yusef, se Gi€astnilo utoku na Svétoveé
obchodni sttedisko v New Yorku r. 1993, ktery se odehral za spoluprace vice vétvi
islamismul.

Boj mezi ¢asti filipinskych muslimt a vladou vSak trva mnohem déle, k prvym
jejich protivladnim Gtoklim dochézelo v obdobi Spanélské kolonidlni spravy

v druhé poloving 17. stoleti. Spanél§ti guvernéti sice uspéli v tom, Ze zastavili
Sifeni 1slamu z morského Gzemi do ostatnich ¢asti Filipin, ale Mindanao nikdy
uplné neovladali. Za spojence ziskali nékteré z kiest’anskych Filipinct, ktefi
chapali muslimy stale vyraznéji coby zcela cizi skupinu, vymezenou nejen
nabozensky, ale 1 rasou.

Vitézstvi USA ve valce se Spanélskem r. 1898 a s tim souvisejici obsazeni Filipin
neznamenalo zprvu v Mindanau piesun smérem k ukonceni protivladniho odboje,
vychdzejiciho vétSinou ze strachu viidct mistnich obci / datu /, ze silny vliv
ustfedni spravy znamena pokles jejich vlivu. Ve snaze ziskat si Sir$i podporu
nckteti z nich vyzyvali k dZihadu proti cizim dobyvatelim. V obdobi, kdy tuto
oblast spravovala americka armada / 1899 — 1913 / se zde odehralo n¢kolik
takovychto povstani, ovSem zadné neuspélo, stejné tak jako protiamerické utoky z
20. let. Islam tehdy sehraval ulohu vymezovaciho znaku povstavsich Mort, neslo

zde ale o snahu sméfujici k zaloZeni nového islamského statu.
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Jinou skupinu, vzeslou z nespokojenosti s vyjednavanim MNLF s vladou a
uzavienim pfiméii, predstavuje Morska islamska fronta osvobozeni / MILF /. Jeji
odd¢leni od MNLF zacalo odchodem jednoho z jejich viidcii, Salama Hashima, r.
1977 a vyhranovani se proti jejimu postupu zesililo hlavné od ledna 1987, kdy
MNLF souhlasila s vytvofenim omezené samospravy v morské oblasti. Islam
znamena spole¢né s tradici adat nejvyznamné;jsi ¢ast narodni ideologie
Bangsamoro, spojujici jedendct etnickych skupin, z nichz kazda pouziva jiny jazyk.
Zacatky vyvoje MILF jisté velmi ovlivnila skute¢nost, ze tehdejsi Filipiny
pfedstavovaly velmi autoritairsky stat, nesouci znaky neliberalni demokracie,
ptedevs§im opakované potvrzovani prezidentstvi Ferdinanda Marcose / 1965 — 1986
/ prostfednictvim voleb, do kterych zasahovaly statni ufady, takze Zadny jiny
uchazec o prezidentské misto nez Marcos vlastné ani zvitézit nemohl, v obdobi od
r. 1965 do r. 1972, a pak, na zakladé Prohlaseni ¢islo 1081, od r. 1972 do r. 1981
zavedl stanné pravo, jeZ mu umoznovalo vladnout za pomoci zvlastnich vynost, a
zcela ho zbavovalo jakéhokoliv omezeni. Podobné jako v soucasnosti postihovala
navic tento stat vysokd troven Uplatkafstvi.

Dalsi pfedmét nendvisti islamisti znamenaly nepochybné zdkladny americké
armady, které se zde nachazely az do r. 1992, a ptéani prezidentky Marii C.
Aquinové / 1986 — 1992 /, aby zde USA svou vojenskou pfitomnost prodlouzily. Ta
jednak znamenala zvySeni piijmu filipinského obchodu, kromé toho by Aquinova
bez jeji pomoci jen sotva obstala proti nékolika pokusiim o prevrat, jez Casto vzesly
Z prostiedi filipinské armady, na jejiZ podporu se proto nemohla pfili§ spoléhat.
Skupina Abu Sayyafa a MILF Casto spolupracuji, a to hlavné v boji proti filipinské
vladg, jiz obvinili Z sesazovani muslimskych ufedniki, zakladani kiest'anskych
sidlist’ v prevazné muslimskych oblastech, aby tak zvratila pomér mezi
nabozenskymi skupinami v neprospéch muslimii. Nékteti jejich predstavitelé tvrdi,

ze vlada chce Mory zcela znicCit.
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Kratkodobé ptimé&ii uzaviené r. 1997 mezi MILF a vladou pterusila vlada r. 2000 a
od této doby stfety mezi armadou a MILF pokracuji dale, coz provazi odchod
obyvatel z postizenych tzemi. Velka ¢ast filipinskych muslimd nesouhlasila

s ucasti Filipin v protiirdckém spojenectvi z r. 2003. Filipiny se valky v Irdku
zucastnily ptimo, v ¢ervnu 2004 vSak své ozbrojené sily stahly, aby doséhly splnéni
podminek unoscu filipinského ob¢ana Angela de la Cruze, hlasicich se k veliteli

tamni vétve al — Kaidy, Zarkavimu, jenz poZadoval jejich odchod z Iraku.

IX. HAMAS a Palestinsky islamsky dzihad. Na rozcesti mezi Muslimskymi

bratry a iranskymi islamisty.

,, AvSak Buith vam zakazuje brat si za pratele ty, kteri proti vam bojovali kviili
nabozenstvi, a ty, kteri vas vyhnali z pribytkii vasSich, a ty, kteri pomahali pri vasem

vyhaneni. A ti, kdoz se s nimi budou pratelit, jsou nespravedlivi! “

/ Kordn CVIII., sura 60, 9 ( Zkousena ) /

Stiet mezi [zraelem a Palestinci probiha vlastné neptetrzité od zalozeni Izraele z 14.
kvétna 1948 a z velke ¢asti jde o pokracovani neptatelstvi mezi Zidovskymi
piistéhovalci do Palestiny / jiSuv / a tamnim arabskym obyvatelstvem v obdobi
britské mandatni spravy mezi svétovymi valkami. Na rozdil od dneSniho velmi
zietelného narodniho vymezeni Palestincti se jejich tehdejsi predkové nepovazovali
za jednotny narod, mnohem vétsi tlohu nez v sou€asnosti mezi nimi sehravaly

klanové vztahy.
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Ti z Palestincii, ktefi se po zalozeni Izraele rozhodli pro boj s timto statem, se az do
poloviny 70. let v naprosté vétSing hlasili k ne — nabozenskému nacionalismu a

v obdobi Studené valky se stavéli spiSe — 1 kdyz ne bezvyhradn€ — na prosovétskou
stranu. Predstaviteli této ¢asti palestinského ndrodniho hnuti se staly hlavné takové
skupiny jako OOP anebo Lidova fronta pro osvobozeni Palestiny.

Mezi Palestinci vZzdy pievazovali sunnit§ti muslimové, mensi ¢ast se hlésila

Kk nékteré z kiestanskych cirkvi. Islam se u starSich skupin palestinského odboje
setkaval s velkym uznanim, protoZe se boj proti Izraeli mohl posunout do roviny
stietu s ,,nevericimi®, a tak ziskat v muslimském svété mnohem véEtsi ohlas. Tato
predstava se ostatné objevila pfi uzavieni muslimsko — arabského spojenectvi ve
vélce za izraelskou nezavislost r. 1948 — 1949 a v Sestidenni vélce z Eervna r. 1967.
Protiizraelské staty zahrnovaly jak konzervativné uspofadané monarchie jako
Jordansko, tak hlavni zastupce panarabského nacionalismu, Egypt a Syrii, jez ve
vélce s Izraelem vidély hlavné soupefeni dvou narodii, Arabi a Zidt. Toto velmi
nesourodé seskupeni proti Izraeli v Zadné valce vyraznéji neuspélo a ani
teroristické utoky palestinskych odbojovych skupin, které podnikala predevsim
OOP, nedosahly cile palestinského narodniho hnuti, tedy zalozeni nezavislé
Palestiny.

Po izraelském obsazeni pasma Gazy a Predjordanska z r. 1967 se tamni Palestinci
stavali mnohem mén¢ vstiicnymi k vyzvam OOP, protoZe se tato organizace, ktera
si stale vyhrazovala pravo je zastupovat a v piipadé zaloZeni samostatného
palestinského statu zde vladnout, nemohla vykazat presvédcivymi Gispéchy, naopak
j1 postihl hluboky netuspéch, kdyz se v zati 1970 pokusila zpochybnit moc
jordanského krale Husajna. Revoluce imdma Chomejniho vSak velmi zménila
vztahy v muslimském svété a pro Siroky okruh islamisti znamenala vyzvu, jiz
zapotiebi nasledovat. Do této doby sice na palestinskych uzemich ptisobili

Muslimsti bratfi, tato skupina se ovSem zdala mnohym z téch Palestincii, kteti se
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stali islamisty a rozhodli se bojovat proti Izraeli, prespfili§ umirnénd, malo dbajici o
zlepSeni zZivota palestinského obyvatelstva a pfedevsim, coby zaklad odboje
naprosto nevyhovujici.

Z tohoto diivodu odeslo n€kolik palestinskych studentl, mezi nimi také Fathi
Sikaki zvany taktéz Abd al — Aziz Awda a B. Musa, od skupiny Bratri v Gaze,
ptesli do Egypta, a r. 1979 zalozili skupinu Islamského dzihadu. Skupina
Islamského dzihadu zacala spolupracovat s témi egyptskymi islamisty, ktefi
nevétili v Gi€innost prosazeni vyvoje smérem k islamskému statu jinym zptisobem
neZ za pomoci nasili, mezi jehozZ druhy zabiraly velky prostor teroristické Gtoky
proti statnim piedstavitellim, protoze sama uznavala ozbrojeny stiet jako jediny
ucinny politicky néstroj.

Sikaki se vzdélaval na egyptské univerzité Zaqaziq, kde na ptelomu 70. a 80. let
pobyvalo mnoho vyhranénych islamisti, a to jak z Egypta, tak z jinych statt. Po
Sadatové smrti se Islamsky dzihad dostal na seznam skupin, které Mubarakova
vlada chtéla znicit anebo vyvézt z Egypta, a proto jeho zastupci museli jeho Gzemi
opustit.

I kdyZ §lo o kritiky postupu Muslimského bratrstva, zamér Islamského dzihadu
zalozit novy kalifat s Palestinou coby stfediskem rozhodujici moci se od ptivodniho
muslimské svétoveé obce stal Egypt.

Vétsina jeho predstavitelti pochazela z Gazy, pticemz tak jako u prvnich zastupct
se Casto jednalo o studenty. Skupina Islamského dzihadu vedla od prvé poloviny
80. let teroristickou ¢innost proti Izraeli, pii¢emz Sikaki, zatéeny r. 1986
izraelskymi ufady a dalsi ze zakladatelq, se v fijnu 1988 na zéklad€ vyhosténi
premistili z Gazy do Libanonu, coz vSak jeji ¢innost pfili§ vyrazné neomezilo, spise
naopak, protoze zastupci Dzihadu zde zacali spolupracovat s §iitskym Hizballahem.

V prvé poloving 90. let se jeho vztahy k jiné ¢asti palestinskych islamisti,
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HAMAS, nachazely v rovin€ soupeieni a jakdkoliv spoluprace se vlastn¢ uz
doptedu vylucovala. Islamsky dzihad projevoval béhem prvni intifady / 1987 —
1993 / snahu o spolupraci s HAMAS, ktery vSak cosi takového zcela zavrhoval. Az
r. 1994, kdy HAMAS zacal s vlastnimi protiizraelskymi Gtoky, doslo k uzavieni
dohod o spolupraci, ta ovSem probiha spise prileZitostné, ob¢ seskupeni spojuje
castecna shoda, kterd se projevuje jednotnym odmitnutim smlouvy mezi [zraelem a
OOP z Oslar. 1993, stanovujici vymezeni palestinské samospravy.

Protoze palestinskou samospravu neuznava, netcastnil se Islamsky dzihad voleb r.
1996. Po Sikakiho smrti v f{jnu 1995 na Malt& pievzal vedeni Ramadan Abdullah
Mohammed Sallah, ktery ptisobi coby hlava Islamského dzihadu dodnes.

Tato skupina se vSak nikdy nedostala k natolik vyznamnému vlivu mezi Palestinci,
jakym se v soucasnosti vyznacuje HAMAS, a to 1 navzdory rozsahlé spirale
protiizraelskych utokd, pficemz ty nejvétsi spachali jeji predstavitelé v letech 1995
— 1996, coz vychazi hlavné z toho, Ze si na rozdil od n¢j nedokazala —a ani o to
piili§ neusilovala — vystavét soustavu zafizeni, poskytujicich pomoc hlavné
chudym, a to ve vzdélavani a zdravotnictvi, jez

znamena pro HAMAS vyznamnou, jestliZze ne prvotadou, sloZku jeho vzestupu.

V soucasnosti se mira jeji podpory pohybuje mezi cca 4 — 5 %. Proto si mohla
palestinskd samosprava dovolit vystupovat proti nému mnohem vice, nez proti
HAMAS, coz se délo hlavné po r. 1996, kdy doSlo k zakazu vydavani novin al —
Istigal sidlicich v Gaze.

Smrt mnoha jejich viidei pii stietech s izraelskou arméadou se také ukazala jako
velka ztrata, protoze Sallah, jenz ¥idi pisobeni skupiny z Damagku, anebo néktery
z dalsich vysSich ptredstavitelti Dzihadu, si nedokézal ziskat takovou tuctu mezi
Palestinci jako jeho pedchidce Sikaki.

Islamsky dzihad piedstavoval vzdy spiSe skupinu, kterd piisobi coby zastupce ne —

palestinskych / hlavnég irdnskych / zajm, mnohem méné potom soucast
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palestinského narodniho hnuti, 1 kdyz ptilezitostné spolupracovala pii ptiprave
utoki 1 s ne — nabozensky zaloZzenymi ¢astmi protiizraelského odboje, predevsim

s Brigadami mucedniki od al — Aksa.

Naproti tomu HAMAS stoji mezi palestinskymi vétvemi islamismu, a v prvnich
letech 21. stoleti patrné taktéz mezi soucastmi palestinského politického Zivota,
zcela jednoznaéné na nejvyznamnéj$im miste. Jde o soustavu, jejiz ideologie
obsahuje spojeni nacionalismu a islamismu, coz oboje velka ¢ast Palestincti bere za
své narodni duchovni hodnoty.

Prvni ptedstavitel¢ islamismu se vymezovali proti nacionalismu jako ideologii,
ktera rozdéluje muslimskou obec. Vétsina z nich se vSak stejné nachazela pod jejim
vlivem, nebo pfinejmensim pod vlivem piedstavy o nadiazenosti své skupiny,
protoZze v mnohych ptipadech chtéli, aby v kalifatu, jenz si prali obnovit, ovSemze
v ,,0¢18téné* podobée / aby nedochdzelo k opakovani vyvoje Osmanské ftise, jejiz
sultanové a soucasné také kalifové vyuzivali postaveni viiddcti muslimského
spolecenstvi k prosazovani uzsich zajmu fise, a to 1 v€etné spojenectvi s
,neveéricimi®, a zdaleka se nechovali vzdy ve shod¢ s vyhranénym vykladem
i1slamu hlasanym z prosttedi soudobych islamistii /, zaujimala zvlasté vyznamné
anebo otevien¢ rozhodujici misto ta ¢ast muslimského spolecenstvi, z niz sami
pochazeli, jez Casto nesla, alesponl podle piedstav jejich vladct, mnohdy
nenabozenskych nacionalistil, vnéjsi podobu narodniho statu, a to nezéavisle na tom,
jestli uz se jeho obyvatelé povazovali za ndrod, anebo nic takového neuznavali.
Zaklady HAMAS vytvofil v pribéhu 70. let duchovni v Gaze, Sejch Achmed Jasin.
Jeho pozdéjsi pisobeni jisté ovlivnila osobni zkuSenost s Zivotem v jednom

z uprchlickych taborti, kam se jeho rodina pfest¢hovala po prvé arabsko — izraelské
valce a skuteCnost, Ze mnozi muslimové Zijici v Gaze patfili jiz ve 30. letech

k skupinam, jez velmi podporovaly islamisty, zpocatku ptedevsim Muslimské

bratry, coz pokracovalo také v pozd¢jSich desetiletich a vydrzelo az do soucasnosti,
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ostatn¢ vétSina vyznamnych ptedstaviteli ozbrojené ¢asti HAMAS pochazi také
prave odtud. Jasin se s Bratry setkal jiz na zakladni Skole, kde néktefi z nich
vyucovali, a pozdéji se stal jednim z nich. Dalsi jeho vzdélavani pokracovalo na al
— Azharu, coz mu umoznilo piisobit jako duchovni, kdyz se vratil zacatkem 70. let
do Gazy.

R. 1973 zalozil v Gaze Islamské sttedisko, jeZ rozSitovalo dosavadni ¢innost Bratr(i
v Gaze, a to hlavné€ stran vzdélavani a zdravotnictvi, coz mu v pribéhu 80. let
piineslo velkou uctu. Izraelské Grady potvrdily jeho plisobeni az Sest let od jeho
zacCatku, nijak vyraznéji mu vSak nepiekazely, naopak mu projevovaly skrytou
podporu, a to proto, Ze v ném zieyme vidély nastroj zeslabeni ohlasu
protiizraelského odboje, pfedev§sim pak OOP, mezi Palestinci.

K jejimu sestupu a vzestupu HAMAS skutecné doSlo, ovSem v Zadném ptipadé se
tak nestalo v izraelsky prospéch, Izrael tim naopak ziskal velmi nebezpecného
soupefe. Vystavba Islamské univerzity v Gaze a ustaveni neziskové podpirné
spole¢nosti Moujama r. 1978 znamenala pro Jasina dalsi rozsiteni prostoru, ktery
mohl ovliviovat. K zalozeni HAMAS doslo az koncem r. 1987, coz souviselo

S pribéhem prve intifady.

V této dobé¢ se zacal ukazovat odklon mnoha Palestincti od OOP, v niz Casto jiz
nechapali svého jediného skuteéného zastance, piesun jejiho vedeni z Libanonu do
Tuniska zpusobil jeho jesté vétsi odtrzenost od bezprostiedniho vyvoje v Gaze a na
Zapadnim biehu Jordanu, a predevsim, OOP se v prvé poloviné 80. let setkdvala
spiSe s neuspéchy.

Zato moc HAMAS a Islamského dzihadu zacala rist, protoZe se jednalo o skupiny
pusobici ptimo mezi Palestinci a jejich predstavitelé tak védéli, jak si je ziskat.
Zatimco se Islamsky dzihad zaméfoval na vedeni protiizraelskych utokti a HAMAS
si zlepSoval postaveni vefejn€ prospésnou Cinnosti, kterou rozsitilo zvlastni pomoc

Palestinciim zv1asté vyrazné€ poskozenym intifadou, OOP svou pfitomnost na
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palestinskych tzemich spiSe omezila.

Palestinska vétev Muslimskych bratra, z niz HAMAS vzesel, zacala

S protiizraelskymi toky jiz po r. 1982, kdyZz vznikla Skupina palestinskych
mudzahida a r. 1988 ztidil vlastni ozbrojené kiidlo také HAMAS. Jiz v prabéhu
nasledujiciho roku pftislo s prvymi ttoky. Od dubna 1993 zacalo vést utoky
sebevrahil, pticemz vzdy uvadélo, ze ti, kdo takovyto ¢in podniknou, se k tomu
rozhodnou vyhradné o své viili a zostra zavrhovalo obvinéni z idajného natlaku

K G¢asti na tomto projevu terorismu. V pribéhu let 1991 — 1992 se pteménilo na
Brigady mucednika Sejcha Izzedina al — Kasama / pojmenované po piedstaviteli
protibritského odboje zabitém r. 1935 / a v této podobé¢ plisobi dodnes.

Nasili HAMAS nesmétovalo zdaleka pouze proti [zraelclim, které povazoval vzdy
za vojaky a nikdy za nebojujici obyvatelstvo, a jejich palestinskym
spolupracovnikiim. Na seznamu jeho nepftatel stali na pfednich mistech ti
Palestinci, ktefi nezili v souladu s islamem. Na tyto ,,zkazené muslimy“ ozbrojena
c¢ast HAMAS velmi Casto utocila.

Jasintiv prechod k protiizraelskému boji az do konce, ktery vidél jediné coby
zalozZeni islamského statu, zahrnujici celé izemi Palestiny v rozmérech z doby mezi
svétovymi valkami, kdy se nachazela pod britskou mandétni spravou a

s Jeruzalémem jakoZzto hlavnim méstem, shrnuji velmi podrobné stanovy HAMAS
vydané r. 1988. Obsahuji zavrzeni jinych prostiedkii dosazeni uvedenych cilii nez
dzihéadu, jehoZ se musi u€astnit muslimové obojiho pohlavi, a vyzvy vSem
wskuteCnym* muslimiim v zahrani¢i, aby HAMAS co moZné nejvice podpofili.
Vyslovuji uznani jinym islamistiim, hrdost na to, Ze HAMAS pochazi

Z Muslimského bratrstva, kterého si ze vSech isldmskych hnuti vazi nejvice, a
piedstavuje jeho palestinskou vétev, a souhlas s ne — ndboZensky zaloZenymi
palestinskymi nacionalisty stran jejich vztahu k 1zraeli za predpokladu, ze s nim

nevstoupi do vyjedndvani, ale vzdy proti nému povedou boj a nespoji se s
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,wZapadem* anebo komunisty.

V zaii r. 1989 zatkly Jéasina izraelské urady, nasledujiciho roku dostal trest
dozivotniho vézeni, ¢ast veliteld HAMAS se pfesunula do zahranici, hlavné do
Velké Britanie / Londyn / a USA / Springfield ve Virginii /, odkud fidila ¢innost na
palestinskych tizemich do r. 1993."

To, ze FATAH podpotil v prohlaseni z r. 1991 Irak, znamenalo ukonceni ptilivu
pencz od dosavadniho spojence, Saudské Ardbie, ktera se rozhodla pfesunout svou
pomoc na HAMAS, jenz se vzdy, na rozdil od spiSe nabozensky nevyhranéného
FATAH, choval coby islamské hnuti, a tak stal saudské ideologii mnohem bliZe.
Dal8im, dnes ziejmé nejsiln€jSim statnim sponzorem HAMAS, se stal Iran, jemuz
vzestup nového protiizraelského islamistického hnuti velmi vyhovoval.

Stejné jako u Muslimskych bratrii jde take v jeho piipadé o sunnitskou skupinu,
ovSem jeho piedstavitelé tvrdi, Ze si vazi podpory od kazdého muslima, které velmi
zapotiebi, protoze naklady na provoz sité vefejné prospéSnych zatizeni spotiebu;i
velkou ¢ast jeho ptijmi. HAMAS se vzdy vymezoval zdporné k dohodam mezi
Izraclem a OOP, piedevs§im pak smlouvé uzaviené v Oslu r. 1993, v niz se tyto
strany shodly na vytvoreni palestinské samospravné oblasti v Gaze a v Jerichu.
Vzhledem k tomu, Ze jejich ziizeni chapalo mnoho Palestincti jako alesponi
castecny uspéch a mozna i coby prvni krok na cesté smérem k samostatnému
palestinskému statu, vliv OOP mezi nimi znovu vzrostl.

Izrael sice vyznam HAMAS nepodcenioval, ovSem nékteii jeho predstavitelé piesto
velmi pochybovali, Ze by mohl znamenat silu, ktera by zvitézila ve volbach do
zastupitelskych slozek palestinské samospravy, a tak ji ovladla. K prvym volbam
palestinského parlamentu / Zakonodarna rada / doslo v lednu 1996. Vzhledem

k neucasti HAMAS a Islamského dzihadu zcela jednoznaéné zvitézila skupina
FATAH / cca 75 % odevzdanych hlasti / podporujici dosavadniho palestinského

prezidenta Jasira Arafata, jez tento uspéch dokdzal jeSté o néco presveédCive)i
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zopakovat v prezidentskych volbach / podpora ve vysi 88 % /.

HAMAS vedl v priibéhu 90. let vinu itokd proti Izraeli s cilem dosdhnout zastaveni
vyjednavani vedoucich k poklesu neptatelstvi mezi nim a Palestinci. Na jafe r.
1996 se tak podafilo vyvolat dojem, Ze izraelska vlada vedena Simonem Peresem /
Strana prace / nedokaZze dost ucinné zajistit bezpecnost, coz vedlo k vitézstvi
pravicového seskupeni LIKUD, stojiciho proti dosavadnimu vladnimu ptistupu

K palestinskému narodnimu hnuti, jez vidélo jako neucinny proti palestinskym
teroristim, hazardérsky, a proto Izrael velmi ohroZujici, v parlamentnich volbach

V kvétnu 1996.

Selhani pokusu izraelskych agentli o zabiti Chalida Masala, jednoho z veliteli
HAMAS v Jordansku r. 1997, a jejich nasledné zatceni, zplsobilo v fijnu t€hoz
roku Jasinovo propusténi z vézeni, uvadélo se, Ze jde o jeho Spatny zdravotni stav,
ve skutecnosti §lo o jeho vyménu za zadrzované agenty, coz pro HAMAS
znamenalo velky Uspéch. Jasin se zpocatku nesmél vratit do Gazy, musel se na
nckolik mésicti pfesunout do Jordanska, povoleni k navratu do Gazy vSak ziskal
jesté v tomtéZz roce, a do Gazy pitijel v fijnu 1997.

HAMAS vyhlasil nékolikrat do¢asné pozastaveni protiizraelskych utokii, naposledy
v bieznu 2005, jez obvykle oznacoval coby projev umirnénosti, pticemz téchto
obdobi vyuzival k obnoveni sv¢ sité, jiz izraelské protiatoky zptsobily velké ztraty.
Béhem svého plisobeni si ziskal vyrazny vliv v nékterych odborech, a to hlavné

v Gaze. Jeho vzestupu nepochybné napomahalo rostouci uplatkatstvi a zneuzivani
moci Vv kruzich predstaviteld palestinské samospravy, jimz proto divéiovalo stale
mén¢ Palestinct.

Druhd intifada, jez zaCala vstupem izraelského ministra bytové vystavby a viidce
LIKUD Ariela Sarona na Chramovou horu v Jeruzalémsg, kde stoji Omarova
meSita, tfeti nejposvatnéjsi misto islamu, v srpnu 2000, coZ vyvolalo poboufeni a

potom ndsilnosti Palestincti jak ve vychodni ¢asti Jeruzaléma, tak na ostatnich
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palestinskych tzemich, zplisobila na obou stranach jesté¢ hlubsi nepratelstvi, nez
jaké mezi nimi vladlo do této doby.

Palestinské projevy protiizraelské nenavisti se stavaly ¢im dal mén¢ ndhlymi
vybuchy nespokojenosti a mnohem vice zalezitosti fizenou predevsim zastupci
HAMAS a Islamského dZihadu, také vyrazné ptibylo sebevrazednych utoku a
ozbrojené¢ kiidlo HAMAS zacalo pouzivat rakety al — Kasam vlastni vyroby, jez
znamenaly vysoké ohrozeni zvlasté pro izraelské osady v Gaze, ale i pro izraelskou
armadu.

Pomsta z izraelské strany se odehravala také v bezohledné podobé, §lo Casto o
bourani domi, v nichZ Zili protiizrael$ti Gito¢nici anebo ti, jez Izrael z takove
¢innosti podeziral a zniceni anebo zabavovani jejich vlastnictvi, coZ se odehravalo
uz pred zacatkem druhé intifady, 1 kdyz ani zdaleka ne v tak vysoké mifte.

Protoze se vétsi Cast druhé intifady nachazela v obdobi po ttoku al — Kdaidy proti
Svétovému obchodnimu stiedisku v New Yorku z 11. zaii 2001 a HAMAS patii

k islamistickym skupinam, setkavaly se izraelské zadsahy na palestinskych izemich
s mnohem mens$imi projevy nesouhlasu nez vstup do Libanonu r. 1982 a néasledna
ucast v tamnich stfetech, jez kromé protiizraelského odboje z OOP a Hizballahu
velmi tvrdé€ postihly zdejsi obyvatelstvo. Izraelska armada také provedla mnohem
vice atokt / hlavné leteckych / ptfimo proti velitelim HAMAS, nez dosud, coz
zpusobilo jeho nejvyssim vrstvam velké ztraty, a to v€etné smrti Jasina a dalSiho

Z jeho blizkych spolupracovniki a zakladateld této skupiny, Abdula Azize al —
Rantisiho, na jate 2004.

Jasin se stal mezi palestinskymi islamisty jiZ za svého Zivota nejvice uctivanou
postavou a po smrti ho HAMAS chépal coby mucednika, nebo jesté spise Sahida,
tedy muslima, jenz zemfel pii ozbrojeném dzihadu. Této slavé velmi napomohlo,
ze se od svych 16ti let, kdyz ho r. 1952 postihl Graz pti fotbale, musel vzhledem

k ochrnuti nohou pohybovat pomoci voziku, i piesto / anebo praveé proto, ze se
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s tim chtél vyrovnat / se vSak vzdy projevoval jako velmi usilovny ucastnik vedeni
palestinského odboje. Smrt mnoha postav ze zakladajiciho okruhu HAMAS
piispéla k zesileni jejiho postaveni mezi Palestinci, a to hlavné t€émi z nich, jez
postihly izraelské protiutoky a pfistup palestinské samospravy se jim jevil jako
stojici na plli cesty mezi spolupraci s Izraelem a protiizraelskym odbojem, a proto
také neschopny ovlivnit vyvoj v Gaze a na Zapadnim biehu Jordanu v palestinsky
prospéch.

To se sice jesté neukazalo za prezidentskych voleb v lednu 2005, v nichz se hledal
nastupce Arafata, zemtelé¢ho v listopadu 2004, protoze se jich HAMAS znovu
nezucastnil, coz umoznilo vitézstvi Mahmuda Abbase, podporovaného od FATAH,
projevilo se to vSak v tomtéZ mésici pii volbach obecnich zastupitelstev.
Nejvétsiho uspéchu se HAMAS domohl pii parlamentnich volbach v lednu 2006.
Mnoho sdélovacich prostiedki sice udavala vétsi pravdépodobnost tspéchu
FATAH, jsem vSak zcela pfesvédCen, Ze se jednalo v prvé fadé¢ o jejich ptani,
ovSem dosavadni chovani vladniho FATAH mohlo jen velmi téZko presvédcit
vétSinu Palestincti, aby volili prave tuto skupinu. Po uvetejnéni vysledkl voleb 25.
ledna se zjistilo, ze HAMAS zcela jednoznaéné zvitézil, a to obsazenim 74
poslaneckych mist z celkem 132.

Zatim si vSak neujasnil pomér k prezidentu Abbésovi a sestaveni vlady, jejimz
piedsedou se stal jeden z jeho vidct, Ismail Hanija, si vyzadalo nékolik mésicti.
V zahranici se jeho vitézstvi setkalo — snad kromé Irdnu a nékterych dalSich
islamistli — skoro vSude bud’ s otevienym zavrZzenim, anebo alespoii ne se
souhlasem. EU, ktera od r. 1999 poskytovala palestinské samospraveé penézni
pomoc, chce tento postup prodlouzit pouze tehdy, pokud by se HAMAS vzdal
prosazovani svych zajmu nasilim, uznal Izrael a souhlasil s dohodou z Osla zr.
1993, coz HAMAS nechce udélat.

Izrael na vitézstvi HAMAS odpovédél piehrazenim piistupu na palestinska tzemi,
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coz zdej$imu hospodarstvi velmi Skodi, nevyhovuje to vSak ani izraelskym
zaméstnavatelim, u nichz mnoho Palestincii pracuje. HAMAS zprvu prohlasil, Ze
se bez podpory ze strany EU zcela obejde a pomoc si sezene jinde — doda mu ji
Iran. Zda by vSak Iran dlouhodob¢ zvladal vydrzovat palestinskou samospravu, se
silou, nez dosud.

Na rozdil od Irdnu se u HAMAS nikdy nestalo, Ze by v ném nékdy prevladli méné
vyhranéni islamisté, 1 kdyz ¢ast Palestinci by ziejmé jeho pfeménu na politickou
ze vztahy s Izraelem by se za predpokladu nékterych zmén z jeho strany, predevSim
uplného stazeni ze vSech palestinskych oblasti a nejen z Gazy, jak se stalo v srpnu
2005, mohly zlepsit a mohlo by snad 1 dojit k uzavieni miru anebo delSiho pfiméfi,
nikdy ovSem z osnovy zdsad HAMAS neodstranili ¢lanky o boji az do jeho / anebo
vlastniho / zniceni. K tém Izraelciim, jez se o ukonceni nepratelstvi s Palestinci
snazili, pfedeviim k pfedsedim vlad Jicchaku Rabinovi, Simonovi Peresovi a
Ehudovi Barakovi, se vZzdy vymezovali jako k neptateltim, ktefi — tak jako kdysi
Vladimir Zeev Zabotinskij — neusiluji o nic jiného, nez o rozsiteni Izraele / Erec
Jisrael / od Nilu az k Eufratu a chtéji Palestince obelhat.

HAMAS uvadi, Ze uznava i jind nadbozenstvi nez islam, a to za ptredpokladu, ze se
jejich vyznavaci chovaji tak, zZe to neurazi muslimy. Soucasné jde o vyrazné
protizidovsky zalozenou skupinu. Pokud vSak HAMAS chce uspésné vladnout,
nesouhlasicim a pomoci ze zahrani¢i pro podporujici, se stav, v némz se palestinska
uzemi dnes nachézeji, nezlepsi, a pokud jeho vlada neukédze Palestinclim, Ze jim
preristajicim v palestinskou obCanskou valku, mohla by se brzy setkat se stejnym

neuspechem, jaky zazil FATAH v lednu 2006.
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X. Al — Kaida. Od zacatku v 80. letech v Afghanistanu do 11. zari 2001.

,,Nac se vzdjemné vyptavaji? Na zvest nesmirnou, o niz se mezi sebou prou. Vsak

pozor, zahy poznaji, a znovu: v§ak pozor, zahy poznaji! “

/ Kordn XXVI., sara 78,1 — 5 ( Zvést ) /
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Po vitézstvi v Afghédnistanu se velka Cast zahrani¢nich mudzahidd vracela domd,
v nékterych piipadech Slo pro vlady v jejich domovskych statech vlastné o
nezadouci navrat. To se ovSem nevztahovalo na vétSinu saudskych veteranti a
piedevsim ne na bin Ladina, jehoz vid¢€la velka Cast satdskych Arabt, véetné
kralovské rodiny, jako hrdinu v boji s ,,bezboznou‘ velmoci.

Vilka s Irdkem r. 1990 tento stav zasadn¢ zménila. Saudské kralovstvi by se
irackému utoku samo ubranilo jen ztéZzi. Iracky prezident Husajn sice ujistoval
saudského krale o tom, Ze proti jeho zemi zautocit nechce a jde mu o pfipojeni
Kuvajtu k Iraku, na dodrZeni tohoto piislibu se vSak rozhodn¢ neslo zcela spoléhat.
Saudska Arabie vSak ziskala hned dvé nabidky pomoci proti iracké hrozbé.

Jedna z nich pfisla z USA, jez se velmi obavaly, ze by obsazeni Kuvajtu nemuselo
Husajnovi stacit, a ze by se pod vlivem tohoto tspéchu mohl pokusit obsadit
saudska ropna pole, a tak se stat vladcem rozhodujicim o velke ¢asti svétovych
zdroja této suroviny.

S druhou moznosti pomoci pro satidskou vladou se objevil bin Ladin. Podle jeho
predstav by saudsky stat udélal nejlépe, kdyby armadu a Satdskou narodni gardu
posilili mudzahidové pod vedenim jeho spolupracovnikii z afghanské valky,
pficemz jisté pocital s tim, Ze by se mu dostalo mista nejvyssiho mudzahida. Pred
valkou v Iraku se ostatné, jako povétenec §éfa saudskeé rozvédky, prince Turkiho,
podilel na vystavbé islamského odboje proti vladnoucim socialistim v jiznim
Jemenu, pficemZ mu také tady pomdhali jeho mudzahidové, jez prosli
protisovétskou zkuSenosti z Afghanistanu. ProtoZe i Ird€ané patfi mezi muslimy, 1
kdyz se zfejmé nejednd o dost hluboce vétici muslimy, nevrhnou se do stietu

s nékym jako on, kdo si v muslimském prostiedi ziskal takovou uctu.

Saudsky kral Fahd jisté védél, jak velkou nendvist by vyvolala pfitomnost americké

armady na jeho Gzemi, protoze wahhabovsky islam se k této moznosti stavi jako
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Kk nejhor§imu znesvéceni muslimské zemé, navic rodisté proroka Mohammeda, a
proto nejstar$i muslimské oblasti, v niz tézko snasi ptitomnost jinych muslimi nez
wahhabistl a ,,nevéticich®, ktefi zde pracuji, a k vstupu cizi armady tedy ptistupuje
S jesté vyhrocenéjSim odporem.

Na druhou stranu se bin Ladintv smér zdal pfili§ nezavisly na satdské statni moci a
j1z tehdy §lo o nékoho, kdo si dovoluje ttocit, 1 kdyZ zatim v nenasilné podobg,
proti vnitinimu uspotradani saadského statu, jesté vSak ne proti krali, a jeho
zahrani¢nimu plisobeni, coZ mu prochéazelo hlavné proto, Ze saudské trady prece
jen nemohly nebrat v tvahu vliv, jaky si u ¢asti obyvatelstva ziskal a jeho bratr
patfil k nejvyznamnéjSim lidem ve statu, protoze zdédil rozhodujici ¢ast stavebni
véetné Gprav na posvatnych mistech islamu v Mekce a Mediné v 70. letech a
pozdé&ji také vystavby americkych / ! / vojenskych zakladen.

Nakonec se tedy kral rozhodl pro vstup americké armady na satdské tzemi, a to

S tim, Ze odsud po skonceni valky Ameri¢ané co mozna nejdiive odejdou. Setkal se
vSak s projevy nesouhlasu jak ve vlastni rodiné, tak mezi duchovnimi, a potom
mezi velkou ¢asti satdskych Arabil, coz naznacovalo, zZe pobyt americké armady
zacnou diive nebo pozdéji provazet stiety, vztahujici se na vétSinu spolecnosti,
které mohou prertst v ndsilnosti, a ze k zachovani své nezpochybnitelné moci musi
vynalozit velkou snahu. Saudskéa Arabie se do této doby nikdy nesetkala s né¢im
podobnym, a to se jist¢ na vyhrocenosti této zalezitosti vyrazné podepsalo.

Bin Ladin se tadil mezi ty, kdo proti pfitomnosti ,,nevéticich™ vojakt v pravlasti
islamu vystupovali nejostieji, coz vychazelo z jeho predstavy o ,,Zapadu®, a o USA
predevsim, coby o dalSich nepratelich ,,skute¢ného islamu‘ po rozpadu SSSR. USA
se podaftilo do urcité miry snizit hladinu nesouhlasu v saudskych vladnich kruzich
tim, ze ziskaly do protiirackého spojenectvi také dalsi muslimské staty z oblasti

Perského zalivu, takZe se nestalo to, ¢eho se saudsky kral velmi obaval, totiz, aby
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se jeho stat nenachazel v seskupeni samych ,,nevéticich®, vedoucim valku

s irackymi muslimy, coz by znamenalo ideologicky jesté mnohem htife obhajitelné
jednani, a vyslani znameni satidskym islamistiim, Ze Saudské Arabii skute¢né
vladne zkazeny muslim, jehoZ nutno odstavit od moci, a to jakymkoliv zptisobem.
Bin Ladin se uz v pribéhu prvé poloviny 90. let zdaleka neomezoval pouze na
utoky proti saudskoarabskym politicko — spole¢enskym pomériim, ale rozhodl se,
pravdépodobné pod vlivem afghdnského uspéchu, jehoz hlavni vyznam
predstavovalo navazani vztahli mezi islamisty z nejriiznéjSich ¢asti svéta, vést
dZihad piesahujici tzemi jednotlivych stati, pokud mozno vSude tam, kde se mu
zdalo, Ze se muslimové nachazeji v ohrozeni od ,,nevéticich®. Mezi takova mista
fadili islamisté jiz pfedtim Palestinu. Zacal s podporou tamnimu protiizraelskému
odboji tim, Ze vyzval k bojkotu amerického zbozi, protoZze muslim, ktery si ho
koupi, tak pomaha nejsilnéjSimu spojenci Izraele, coz zase poskozuje Palestince.
Protoze bin Ladin nejenze nepiestal s projevy nesouhlasu se saudskou vladni
politikou, ale jesté své vyhrady proti jejimu sméfovani / pfed muslimskym svétem
coby jediného skute¢ného pokracovatele pivodniho islamu, souasné ovsem
spolupracovala s USA, jejichz vojenské zakladny na jejim Gizemi zustaly / vyhranil,
saudské urady ho, po nékolikamé&si¢nim natlaku, donutily r. 1991 odejit do
zahranici, a to zprvu do Sudanu.

Al Kéida jiz velmi brzy po skonceni prvni valky USA a jeho spojenct proti Irdku
zacala vést teroristickou ¢innost, a to prevazné mimo satdské tzemi. R. 1993
provedla nékolik utokil proti svému nejsilnéjSimu soupeti, USA. Jednalo se o
vybuchy ve Svétovém obchodnim stiedisku v New Yorku a v somalském
Mogadisu.

Zatimco prvym z uvedenych Utokt sledovala al — Kéida patrné zamér vyslat

Ameri¢aniim znameni, Ze proti nim zasahne kdekoliv, v¢etné jejich domovského
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uzemi, pokud se z muslimského svéta nestahnou, jeji vstup do prosttedi ovladaném
stiety mezi somalskymi klany a armadou USA, jez zde vedla misi, kterd m¢la
vnitini poméery v Somalsku, postizeném obcanskou valkou, urovnat a dosdhnout
jejiho ukonceni, se snazil predejit tomu, co se stalo predtim v Satdské Arabii, tedy
trvalej$i vojenské ptitomnosti USA.

Jako zv1asté varovna se ukazala skutecnost, Ze mnoho ze spolupracovniku al —
Kaidy, jako slepy Sejch Omar A. Rahman, piisobici predtim mezi egyptskymi
islamisty, na newyorském Utoku, Zilo v USA jiZ del$i dobu a vystavélo si sit’ vlivu
mezi muslimskymi obcemi hlavné v New Yorku / Brooklyn, Queens a severni ¢ast
Jersey /, coZ znamenalo, Ze se zastupci al — Kaidy, kteti ptijeli ze zahraniéi, aby
utok spachali, mohli spolehnout na mistni zdroje pomoci, pokud by ji potiebovali.
To, Ze se USA ze Somalska po Sesti mésicich od ttoku stahly, si al — Kaida patrné
vylozila jako sviij dalsi uspéch, velmi podobny, 1 kdyZ rozsahem mensi, tomu, co se
stalo v 80. letech v Afghanistanu. USA vsak tehdy al — Kaidu jesté neznaly, coz se
Vv pribcéhu druhé poloviny 90. let zdsadné zménilo.

Al — Kaida nenechavala nikoho na pochybach, ¢eho Ze vlastné chce dosahnout.
Usilovala o stazeni USA, a vlastné vSech vlivil, které neuznavala jako islamske,

Z muslimského svéta, coz by znamenalo zacatek vyvoje vedouciho k zalozeni
nového kalifatu.

K $irSimu povédomi o povaze zplsobu, jimz se prosazovala, pfispély hlavné
bombovée utoky na americkou vojenskou misi v Rijadu / 1995 / a nésledujiciho roku
na armadni zdkladnu USA v Dahrdanu v Saudské Arabii, jejich velvyslanectvi

v Nairobi v Keni a v Daar es Salaam v Tanzanii / 1998 /, a vale¢nou lod’ Cole

Vv Adenu / 2000 /, které patrné spachala, coz r. 1996 zpusobilo jeji zafazeni na
seznam nepratel USA a snahu smérem k Sudanu, aby bin Ladina vyhostil, ¢ehoz
USA 1. 1996 po opakovaném natlaku dosahly. Al — Kaida stala patrné taktéz za

neuspeSnym pokusem o Mubarakovu vrazdu pii jeho navstéveé v Addis Abebarr.
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1994, ostatné jeji spoluprace s GI / Gama’a Islamiya / by tomu velmi odpovidala.
Bin Ladin se potom ptesunul do Afghanistanu, a to na pozvéani od Abdula Rasula
Sayyafa ze Severniho spojenectvi, pficemz se sidanskymi islamisty nepierusil
spolupraci. Po vzestupu islamistli z Talibanu se bin Ladin rozhodl uzavtit s timto
hnutim spojenectvi. Al — Kaida sestavila seskupeni zahrani¢nich mudzahidu, kteti
piisli bojovat na stran¢ Talibanu /,,55. brigada*/, jez se v obdobi od r. 1997 do .
2001 tucastnilo tazeni proti jeho nepratelim.

Protoze teroristické Utoky této skupiny proti USA potad pokracovaly, osttelovaly
USA koncem srpna 1998 Afghanistan a Stidan, coZ se ovSem nesetkalo s ispéchem
— islamisté vladnouci v obou statech poskytovali ukryt al — Kaid¢€ i nadale.
obchodnimu stfedisku a Pentagonu z 11. zafi 2001. Zamér zattocit na USA piimo
na jejich vlastnim izemi zfejmée vyvolal nesouhlas mullaha Omara, viidce
Talibanu, jenZ si uvédomoval, Ze pak by jisté nasledoval protittok USA, a to jak
proti al — Kaidg¢, tak proti vSem, kdo ji podporuji. Omar by spise chtél, aby al —
Kaida zaséhla néktery izraelsky anebo jiny zidovsky cil. Bin Ladin a Omar se
shodovali v predstavé o tom, Ze uspéch v boji proti USA, i kdyby snad i jen
kratkodoby, bezpochyby ptinese vétsi slavu jejich skupin v ,,proti — Zapadné*
vyhrocené ¢asti muslimského svéta, a ovSem vice penéz, a také ptichod dalSich
mudzahida.

TazZeni USA proti al — Kaid¢€ a Talibanu v Afghéanistanu zacalo uz 22. zaii 2001,
pii¢emz velkou ¢ast pozemnich zasaht vedlo Severni spojenectvi, jez dostalo
pomoc od USA. Tyto udalosti zplisobily konec vlady Talibanu v Afghénistanu, ne
vSak konec jeho zdejSiho plsobeni. Jeho zbytky se spolu s pieziv§imi predstaviteli
al — Kaidy presunuly do tézce pristupnych mist v horach, odkud v soucasnosti
pokracuji ve vedeni utokl proti afghanské vlade stojici na stran¢ USA.

To vSak neznamenad, Ze by se piisobeni al — Kdidy omezilo pouze na tuto oblast. Po
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dobyti Irdku spojenectvim vedenym USA na jate 2003 se v Perském zalivu, hlavné
v Irdku, Kuvajtu a Satidské Ardbii, rozsitila teroristicka ¢innost islamistil, ktefi se
casto vymezuji jako jeji soucast anebo mistni spojenci.

Ideologie al — Kaidy vychazi jednak z Kutbovych praci, dale se potom opira o spisy
nekterych stitedoveékych autort, hlavné Achmada Ibn Taymiyi, jenz se ve 13. stoleti
vyslovoval za sjednoceni muslimi proti Mongolim. Ze soucasnych uznava hlavné
satdskoarabského duchovniho Safara al — Hawaliho, jednoho z predstavitelt
odporu proti stavbé zdkladen armady USA v Saudské Arabii.

Bin Ladin velmi ¢asto ptirovnaval USA k tehdejsi mongolske tisi. Jeho podil na
ideologii al — Kaidy predstavuji dvé fatwy, ,,Vyhlaseni valky Americantim
okupujicim zemi dvou svatych mist*/ 1996 / a ,,ProhlaSeni Svétové islamské fronty
o dzihadu proti Zidfim a k¥izaktim ( pfedstavitelim ,,Zapadu®, v nichZ vidi
pokracovatele sttedovekych tazeni ,,ve jménu rozsifeni kiest’anstvi ) «/
spoluautorem Zavahri. Khost, Afghéanistan, 23. Gnor, 1998 /, obsahujici osnovu
dzihadu.

Tradicionalisticti muslimsti duchovni se k vydani téchto spisti nestavéli vstiicné,
protoze jak bin Ladin tak Zavahri pro vydani fatwy postradali patti¢né naboZensko
— pravni vzdélani, prvy z nich se v Saudské Arabii vzdélaval hlavné v obchodnich
oborech, zatimco Zavahri vystudoval 1€katstvi. Nezda se vSak, Ze by tato
skute¢nost islamistim néjak zvlasté prekazela, k tém z duchovnich, ktefi je
nepodporovali, se ostatné stejné Casto vymezovali jako ke ,,zkaZzenym* muslimtim,
a proto k nepratelim.

Pfi pobytu al — Kéidy v Stidanu a v Afghanistanu se ukazal jako vyznamny bin
Ladintv hospodaftsky vliv, oba tyto staty pattily Kk velmi chudym oblastem svéta,
takZe si zde vladnouci islamisté ptichodu bohatého spojence velmi vazili.
Vzhledem k ptibuzenskym vztahtim nékterych z nich k bin Ladinovi ho nemohli

vydat do rukou ,,nevéficich®, protoze by tim jisté vyvolali vinu nenavisti mezi
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svymi podfizenymi, ktefi by se k takovému jednani postavili jako k zrad€ hrdiny

bojujiciho za rozsifeni islamu, kterou proto nutné ztrestat smrti.

XI. DzZihad coby soucast valky narodnich hnuti za nezavislost na tstfedni moci

v Evropé a na Kavkaze v 90. letech 20. stoleti.

3

., Kazda Anglie ma svoje Irsko a kazdé Irsko ma svuj Ulster. *
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/ Hugh Seton — Watson /

XI./ 1. Valka v Bosné a islamismus.

., Za Titovy vlady zacala zkazenost mych souvércii ... chceme vSak snasenlive

souziti se zdstupci jinych nabozZenstvi ... a nechceme jit ve stopach Saudské

Arabie!

/ efendi Besim Cani¢, Tuzla, Eervenec 1994 /

V 90. letech zacaly v souvislosti se stfetem mezi narodnimi hnutimi v Jugoslavii o
pravo na nezavisly stat, a nasledné potom o vymezeni jeho hranic, ozbrojen¢ stiety,
a to napred ve Slovinsku, pozdéji v Chorvatsku a Bosné a nakonec v Kosovu. Stran
vymezeni naroda v jednotlivych nacionalistickych skupinach pievazoval etnicky
rozmér nad ob¢anskym, a to zcela navzdory tomu / anebo prave proto /, Ze Bosna a
Hercegovina predstavovaly na konci 80. let narodnostné nejsmisenéjsi ¢ast
Jugoslavie.

Pro islamismus se ze vSech valek vedenych na izemi ptfedchoziho jugoslavského
statu ukazal za nejvyznamné;jsi stiet v Bosné, kde se od dob Osmanské fiSe nachazi
muslimské obyvatelstvo. Jde pfedevsim o vysledek rozsdhlého tehdejSiho prestupu
slovanského obyvatelstva na islam, mnohem méné o ptichod muslimt z jeji asijské
¢asti. Ve druhém piipadé Slo ve vétsiné€ piipadi o Turky.

Utastnili se ho &asto ti islamisté, kteti prvni zkuSenost s dzihddem ziskali

v Afghanistanu a pted ptichodem do Bosny anebo po skonceni tohoto nasazeni
presli do AlZirska anebo Celenska. Nékteti z bosenskych muslimskych duchovnich
jejich prichod velmi podporovali a v souvislosti s jejich nasazenim vzniklo r. 1992

nckolik stiedisek pro ziskavani a pfipravu mudzahidl pochazejicich z mistniho
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prostiedi.

Na setkani predstavitelti muslimskych statd v saudské Dzidd¢ v prosinci 1992 se
jeho tcastnici usnesli na podpofe, a to jak penézni tak v podobé zbrojnich dodavek,
pro Bosnu, déle také vyzvali OSN, aby co mozna nejvice pomohla bosenskym
muslimim. Syn bosenského prezidenta Bakir Izetbegovi¢ zadal v listopadu 1994 o
zbrojni pomoc a vyslani mudzahida také v Iranu.

Zahrani¢ni mudzahidovée se snazili zachovat si nezavislost na bosenské armad¢ a
néktefi z nich ziskali tamni ob¢anstvi jako vyznamenani za ucast v boji za
prosazeni bosenské nezavislosti, anebo také ptes svatbu s mistnimi Muslimkami.
Mnohdy se jednalo o krajni islamisty, jejich viidci se po skonceni bosenského
plsobeni Casto podileli na dalSim Sifeni dzihadu, néktefi z nich se stali pfedstaviteli
al — Kaidy, anebo jejimi spolupracovniky, coz bosensti Muslimové, ktefi ovsem
vétSinou nepatfili k piili§ fundamentalistickym nebo dokonce ,,proti — Zapadnim®,
zdaleka ne vzdy vidéli jako vyhodu, soucasné si v§ak uvédomovali, Ze zahrani¢ni
pomoc velice pottebuji a rozhodné nestali v natolik silném postaveni, aby si mezi
jejimi poskytovateli mohli vybirat.

To se vSak nevztahovalo na vSechny z jejich viidci, véetné prezidenta Alii
Izetbegovice, ktery r. 1970 v knize Isldmska deklarace uvedl, Ze isldm se nesnese

s témi politickymi uspofadanimi, jeZ z ného nevychdzeji, ve vztazich mezi
muslimskym a ostatnim svétem nelze usilovat o souZiti, a muslimové musi usilovat
o zalozeni islamského statu.

Izetbegovi¢ nechtél vyjit vstiic pozadavku USA na vykazani zahrani¢nich
mudzahidii z Bosny z r. 1998. USA je zacala, pod vlivem utokt islamistl proti
americkym cilim v 90. letech, chapat stale vice jako nebezpeci. Izetbegovi¢ béhem
svého prezidentstvi nedosahl, a ziejmé se o to pfilis nesnazil, odchodu vSech
zahrani¢nich mudzahidu.

Valka v letech 1992 — 1995 znamenala posun ¢asti bosenskych Muslimti smérem
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b 24

Travniku a Zenice. Tehdejsi stfet mezi bosenskymi Muslimy, Chorvaty a Srby
ovSem neznamenal zapas pouze mezi islamisty a ,,nevéiicimi®, 1 kdyZ ndboZenstvi
stalo pfi vymezovani narodnosti na prednim misté. Muslimové a Chorvati,
nabozensky velmi odlisni, se po ¢ast valky spojili proti Srtbiim. Kromé toho ne
vSichni Muslimové, jako byvaly feditel zeméd¢€lské spolecnosti Agrokomerc Fikret
Abdi¢, ovladajici okoli Bihac¢e v severozapadni Bosné a spolupracujici sttidave

s Chorvaty a Srby, navic uznavali Aliju Izetbegovice za svého vudce.

V soucasnosti se nezda, Ze by bosensti Muslimové projevovali vyrazné;si podporu
islamistlim, jejich pfitomnost v Bosné se vSak nesmi podcenovat,protoZze Bosna
dnes patii k oblastem s pfinejmensim velmi nevyrovnanymi hospodaiskymi

poméry, které Casto prispivaji k vyostieni politicko — spolecenskych vztahil.

XI. / 2. Vliv islamisti v Cedensku.
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,, Nikdy nesklonime hlavy ... *“

/uryvek z ¢eCenské narodni hymny /

Také valky v Cedensku / 1994 — 1996, 1999 — 2002, stfety mezi proruskou vladou a
odbojem vSak pokracuji dodnes / vychazely vice z nacionalistického nez

Z nabozenského zakladu, vétsina Cedenci se viak hlasi k islamu, coz —

pii neptatelstvi mezi nimi a Ruskem jako ne — muslimskym stdtem, znamena, Ze
zahranicni islamisté takto ziskavaji zaklad pro to, aby na tomto izemi vedli dZihad,
jenz vyhlasil ¢eCensky mufti Achmad Kadyrov, pozd¢jsi prezident / od tijna 2003
do jeho vrazdy v kvétnu 2004 /. Vzhledem k blizkosti ¢e¢enskych valek k poloze
ropovodu dopravujiciho kaspickou ropu smérem na zapad dostaly tyto stfety velky
hospodafisko — strategicky vyznam.

V jejich priibéhu se néktefi z ¢edenskych veliteldl odboje jako Samil Basajev ¢asto
piedevsim k wahhabovstvi. Podobné se také vymezuje soucasny predseda cecenské
vlady Ramzan Kadyrov, syn Achmada Kadyrova, ktery se €asto stavi za
prosazovani zmén ve prospéch siln€jsiho vlivu islamu na spole¢nost, a to hlavné

Vv uspotfadani rodiny, a vystupuje proti piti alkoholu a hazardnim hram jakoZzto
islamu cizim a spolecensky velmi Skodlivym ¢innostem.

Kadyrov patii k u€astnikim prvni valky proti Rusku v 90. letech, dnes se vSak
nachazi spiSe mezi proruskymi politiky, zatim se nemiize, vzhledem k nizkému
véku, stat prezidentem, jedna se vak o vyznamného Gcastnika vyvoje v Ceéensku,
coz souvisi s tim, Ze vlastni soukromé ozbrojené sily, které zde znamenaji nejvyse
vyznamnou ¢ast vnitropolitického vlivu.

Valek v Ceéensku se ti¢astnilo nékolik saudskych mudzahidi, predeviim ejch S.

S. A. al — Suwailem, ,,Chattab*, ktery se stal jednim z hlavnich Basajevovych
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spojencti. Jednalo se o mudzahida Gc¢astniciho se po afghénské valce proti SSSR
dzihadu ve sttedni Asii, hlavné v Tadzikistanu, a potom v Cetensku. V bieznu
2002 ho otravil dopis, jenZ mu ptedal vrah najaty ruskou tajnou sluzbou / FSB /,
coz z n¢ho udélalo velmi uctivanou postavu mezi ¢asti ceCenskych muslimii a mezi
islamisty viibec. Ceéensti politici ¢asto hrdé prohlasuji, Ze patii do muslimského
svéta, néktefi z nich, jako Basajev / zabity r. 2006 vrahem jednajicim podle
nckterych zprav na zakladé prikazu ruské Federalni bezpecnostni sluzby / se sice
vymezovali souhlasné k plisobeni takovych skupin jako al — Kdida, ovSem
soucasné s tim tvrdili, Ze s ni zatim nespolupracuyi.

Protoze ¢eCenskou spolecnost spojuje kromé jazyka jeding islam, zatimco klanové
uspotadani ji velmi rozdéluje, kterdkoliv zdejsi vlada z toho musi, podobné jako

v Pékistanu, vychazet, chce — li se prosadit jinak nez jen pomoci nasili / ostatné ani
tento piistup neuspél, jak se v 90. letech ukazalo, protoze jde o tézko ptistupnou

oblast s velmi silnou tradici odboje proti cizi vladé /.

XII. Islamisté a valka v Irdaku od r. 2003. Teroristické utoky spachané
v souvislosti s irackou valkou: Istanbul, listopad 2003, Madrid, birezen 2004,

Londyn, ¢ervenec 2005.

,, Coz jsme jiz predchozi nezahubili a nedali je nasledovat jinymi? Takto my

budeme jednat s Arisnymi!

/ Koran, XXV., sara 77, 16 — 18 ( Vysilané ) /

., Zadny obeznaly statnik se neptd ,, Vychazi ( stat ) z uznatelného naroda? *“ (
Anebo, jak by se ziejme ptali Clinton a Blair — ,,je multi — etnicky? * ). Spise se pta

¢

,Je stabilni? “, ,, Ma obecné uznavanou hranici? “, ,, Oviada zdejsi vlada opravdu
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svoje uzemi? “ a ,,Ma oddanost obcanu? “

Mezi irackymi $iitskymi muslimy se zprvu nachdzelo vice islamisti, nez v fadach
sunnitské menSiny, jejiz zastupci Irdk az do jara 2003 ovladali. Jejich vlada se
ovSem nevyznacovala islamskym obsahem v tom smyslu, jak to chtéli islamisté.
Vsichni / vzdy sunnitsti / tehdejsi vladcei Iraku tidili statni zaleZitosti zcela
autoritaisky a jakykoliv projev nesouhlasu, mezi které plisobeni Siitskych / ale
taktéz sunnitskych / islamisti bezpochyby fadili, velmi tvrd€ pronasledovali, a
usilovali o vytvoteni takoveho stavu, aby ndboZensti predstavitelé obou vétvi
1slamu museli pasobit v shod¢ s jejich zajmy.

To postihlo nékolik §iitskych duchovnich, jez se v kruhu své nabozenské obce stali
velmi vlivnymi a stali proti sunnitské vlade. Ajatolldh Mohammed Baqir al — Sadr,
autor spisu Igtisaduna / 1960 — 1961 /, v némz se vymezil zaporn¢ k marxismu a
,»zapadnimu* kapitalismu jako spolecenskym fadtim stojicich zcela v protikladu

k islamskému spoleenstvi, jez jediné uznaval, zacal spolu s Mohammedem B. al —
Hakimem vést od 60. let Siitské islamisty. Mezi nimi ptsobil také iransky ajatolldh
Ali al — Sistani, jenz v Iraku ukonc¢il vzdélani a potom se zde usadil, na rozdil od
obou piedchozich / a imama Chomejniho / odmital pfimou tc¢ast duchovnich

Vv politice, pfedevsim pak Chomejniho ,,pravnikovu vladu®.

Oba autoritaisti prezidenti vzesli ze strany BAAS, Achmed Hassan al — Bakr / 1968
—1979 /a Husajn / 1979 — 2003 / vzdy bojovali s takovymi skupinami, které
naruSovaly jejich pfedstavu o jednotném arabském nacionalistickém statu,
ovladaném diktatorskym prezidentem / spoléhajicim se na armadu, na vlastni
ozbrojené sily BAAS a ¢ast sunnitskych Iracani, vétSinou stranikit BAAS /. Mezi
tyto sily pattil predevsim Siitsky a kurdsky odboj. Behem Husajnovy vlady se
odehralo nékolik Siitskych protivladnich Gtokl, Zadny z nich vS§ak Husajna od moci

neodstavil, a po téchto netispeésich néasledovala vzdy pomsta, ¢asto plo§né povahy.
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Cast §iit se — prevazné v 70. letech — rozhodla k spolupréci anebo pfinejmensim
Kk netitoceni proti vlade, coz jim umoznilo piistup K lepSim Zivotnim pomerim,
krytych ptijmy z téZby ropy. Husajn se snazil ziskat si tuto ¢ast obyvatelstva také
zohlednénim jejich ndbozenskych zvykl — narozeniny imédma Aliho ibn Abu
Taliba, Gstiedni postavy Siitského islamu, se staly irackym statnim svatkem.

K americkému ttoku proti Irdku na jafe 2003 vedlo presvédceni prezidenta George
W. Bushe a rozhodujici ¢asti piedstavitelii americké zahrani¢ni a bezpecnostni
politiky o tom, Ze prave Irdk stdl za Gitokem z 11. zati 2001, ktery pfedstavu o
bezpecnosti USA na domacim uzemi velmi tvrdé zasahl. Nékteti z nich se nechtéli
omezit pouze na odstaveni Husajna od moci a vytvoreni proamerické, pokud
mozno demokratické, iracké vlady, ale usilovali o to, aby se tak uvedl v chod vzor
pro politické zmény v dalSich sousednich ,,darebackych / protiamerickych /
statech®, v [ranu a v Syrii / uvazoval se také utok proti Egyptu, Satidské Arabii a
Severni Koreji /, které by vedly k padu tamnich vlad a ustaveni novych, jez by se
staly spojenci USA. USA s podporou nékolika dalsich statd, jejichz okruh vsak
nedosahl Site z protiiracké valky z obdobi 1990 — 1991, Irak béhem jara 2003
rychle obsadily, zbavily Husajna a BAAS moci a presly k ptipravé obsazené¢ho
statu k volbam, jezZ mély piivést k moci ty IraCany, kteti by zménili zdejs$i poméry
tak, aby se to shodovalo s osnovou o ptechodu k proamerické demokracii.

VétSina obyvatelstva se k Husajnové vlade jakozto k opravnéné nehlésila, a ta ¢ast
protiamerického odboje, jez tvrdi, ze Husajna podporuje, zahrnuje z jeho okruhu
pouze menSinu. Neptatelstvi ¢asti Siitskych islamisti se pro USA a jejich mistni
Ajatollah Ali al — Sistani se vétSinou snazil neznepftatelit si americkou spravu,
ostatné uz na jare 2003 vydal fatwu vyzyvajici iracké §iity, aby proti americké
armadé neutocili. R. 2005 se nachazel mezi navrzenymi na prevzeti Nobelovy ceny

za mir.
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Jini §iitsti viidei jako pro — iransky duchovni Muqtada Sadr / zet Mohammeda
Bagira al — Sadra / ptesli k rozsahlému odboji proti USA, ktery zacal od ¢ervna
2003 a nejvice se projevil v bieznu 2004, kdy USA zakazaly Sadriv tisk al —
Hamza, vydavany od padu Husajnovy vlady, a v souvislosti s timto zasahem se v
dubnu udaly stfety mezi Siitskymi islamisty z Mahdiho armady, ozbrojené ¢asti
Sadrova hnuti, a americkou armadou, a to hlavné v bagdddském predmésti Sadr
City a v ¢asti Karbaly, které Sadr ovladal.

Sadr usiloval o odchod USA z Iraku, a potom o piechod k islamskému Siitskému
statu. Zastupci jeho hnuti pochazeli ¢asto z fad studenti a islamisté ziskali vliv také
mezi ¢asti policie, chudé §iity casto oslovilo to, Ze chranilo §iitske Ctvrti proti
gangstertim, protoze nasilna zlo¢innost od konce Husajnovy vlady zaznamenala
vzestup. Casteéné ziskal podporu mezi nékterymi sunnitskymi islamisty. Boj mezi
Sadrem a USA pokracoval v srpnu 2004, potom vSak Sadr ptistoupil na pfiméfi.
Jde o vlivnou postavu v siitské ¢asti Iraku, coz si prozatimni prezident Mashal al —
Yawer velmi dobie uvédomoval, a proto vyvinul snahu piesvédcit ho, aby se
ucastnil politického vyvoje statu, a opustil predchozi prosazovani se za pomoci
nasili.

Sadr sice nepatii mezi nejvyssi duchovni, ovSem vzeSel z jedné z nejvlivngjsich
stitskych rodin v Iraku / jeho otce zavrazdili v inoru 1999 neznami Gtoc¢nici

v Nadzafu, coz se Casto pfipisuje za vinu Husajnovi /, coz mu pii jeho mocenském
ristu velmi pomaha, ptedstavitelé jeho hnuti se nachazeji hlavné v Néarodni
nezavislé stran¢ elit a kadrt, protoze ale vysledky voleb z r. 2005 nevstoupily, pro
neuspech snahy o zajisténi spoluprace skupin jejichZ zastupci by zasedali ve vlade,
Vv platnost, zatim nemohou pisobit v parlamentu.

Podpora této ¢asti islamistl miize mezi Siitskymi Ird€any narist jeSté vice, protoze
jde o skupinu, proti niz pfedchozi sunnitskymi muslimy vedené vlady vzdy tvrdé

zasahovaly, mnoho §iiti je tedy vidi jako hrdiny boje proti bezohlednému vladci.
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I kdyz se vétSina obyvatel Irdku stavéla k Husajnoveé padu, jejich Siitska ¢ast potom
z velké ¢asti 1 k jeho popraveé v prosinci 2006, vstiicné, to jesté samo o sobé
neznamena, ze by chtéli, aby se z Iraku stala demokracie po ,,zapadnim* zplisobu a
patrnég jeSté mén¢ to, aby Irdk patfil k americkym spojencim. Hospodaisky postih
OSN proti Irdku zavedeny nékolikrat v obdobi od vstupu iracké armady do Kuvajtu
v srpnu 1990 do r. 2003 / s ¢asteénym zmirnénim od konce r. 1997, kdy vstoupil

V platnost program OSN ,,ropa za potraviny“, ktery mé¢l zabranit stradani irackého
obyvatelstva /, za jehoZ vyuzitim staly USA, a rozsahlé Skody vzeslé z valky na
jate 2003, se, 1 pies usili ¢asti americkych velitelll o co nejniZzsi poSkozeni zatizeni
slouzicich nebojujicim, na vyrazné pritomnosti protiamerické nenavisti jisté také
odrazily, rozvracené hospodafstvi se, 1 pies zavedeni programu na obnovu, stietdva
S vysokou nezaméstnanosti, coZ k ustalenym a usporadanym politickym pomérim
nenapomaha.

Odstaveni vétSiny statnich zaméstnanct spojenych s BAAS 7 jejich mist a postupny
navrat ¢asti z nich zpét vyslal znamenti, Ze se pfislibu o odstranéni pretrvavajicich
soucasti Husajnovy vlady nemuze pftili§ véfit. Zpravy o poniZovani a naésili od
americkych strazcii proti zadrzenym ve vézeni Abu Ghraib na pielomu r. 2003 a
2004 u mnoha Irad€ant protiamerické presvédceni velmi posilily.

Podobn¢ jako predtim v 80. letech Afghanistan se stal také Irak od poloviny r. 2003
mistem, které nékteti islamisté, predevSim ti, jeZ puisobili v hnutich nevazajicich
mezi muslimskym a ,,nevéficim* svétem a svou ucast v tomto dzihadu chapali jako
své prvotadé poslani.

Jiz v Tijnu 2003 provedli raketovy utok proti bagdddskému hotelu al — Rasid, sidlu
americkée spravy Iraku, coz ukazalo, Ze na jeji pfedstavitele mohou zautocit vlastné
kdekoliv, a ze USA Irdk ovladaji jen z¢asti. Zahrani¢ni skupiny, bojujici proti

pritomnosti USA v Irdku, mezi nimi také ¢ast sité al — Kaida a s ni iizce spojeny
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okruh sousttedény okolo Zarkaviho / ,,Skupina jednoty vérnych a dzihadu* /,
pochézeji prevazné ze sunnitského prostiedi. Nékteii z jejich viidet, at’ uz jde o
ideologické vzory anebo o velitele teroristli, se stali v povédomim vyhranéné ¢asti
muslimi bojovniky za zajmy ,,slabych* proti nejmocnéjSimu statu svéta, a proto
zde stoji ve vysokeé ucte.

Velkou cast teroristickych utok namitfenych proti slozkam iracké spravy anebo
pritomnosti USA se nezdafilo objasnit a zjistit pachatele, coz vytvafi stav, v némz
se smérem k uspotfddanéjSim a bezpeCnym pomériim postupuje jen ztEzi.
Protiamericti Gito¢nici vétSinou neusiluji o dosaZeni takoveého stavu, aby potom §lo
prejit k vyjednavani s USA. Dosud sice neuvetejnili piesnéjsi politicky program,
ale snazi se presveédcit irdcké muslimy, Ze stoji na jejich stran¢ a prosazuji vlastné
také jejich zajmy. Mnozi z nich opustili pouzivani takovych ptistupt, které
vyvolavaji nenavist vefejného minéni, zejména pak utoky proti voliclim, velmi si
také vybiraji cile inost, jestlize pochazeji ze zahraniéi, vétSinou se jedna o obCany
stati, které se ucastni zahrani¢ni ¢asti spravy v Irdku, a takto chté;ji vyvinout na
jejich vlady natlak, aby odsud svoji pfitomnost stahly.

Irak se snadno muzZe stat timtéz, ¢im se predtim stal Afghanistan, tedy mistem, kde
se Sifitelé dzihadu jesté vice zdokonali v boji se svymi soupeii, a své zkuSenosti co
moznd nejdiive vyuziji v dalSich stietnutich. Vysledek valky z r. 2003 nezbavil tuto
oblast protiamerickych teroristd, vyvoj v Irdku vypovidal o zcela opaéném zjevu, a
to o vzestupu krajni ¢asti islamistil, ktera vidi v dZihddu jediny zplisob jednani s
,heveéticim®, kterého chape vzdy coby nepfitele, a jestlize tohoto protivnika lze jen
zt&Z1, pro jeho piilis velkou pocetni a technickou prevahu, znicit, snazi se ho odsud
vyhnat prostfednictvim rozsahlé teroristické ¢innosti.

USA se od zacatku valky v Irdku staly nejvice nenavidénym statem v muslimském
svete, coz se vztahuje 1 k jeho uminénéjSim ¢astem, a jestlize se mnoho muslimi

vyslovilo proti spachéani utoku z 11. zati 2001, valku z jara 2003 povaZovali Casto
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za projev jejich usili ziskat co mozna nejvétsi pistup k irackym ropnym zdrojim
spojeny s nepratelstvim USA, coby nejsilnéjSim spojencem Izraele, k muslimim na
Stiednim Vychodé.

Projevy prezidenta Bushe a jinych zastupct americké vlady o tom, ze islam sdm o
sob¢ neznamend zéklad pro protiamericky terorismus, se neukdzaly jako dost
piesvédCivé, aby tento vyvoj z vétsi Casti zmeénily, kromée toho je zpochybiiovala
jind jejich prohlaseni, Ze ,.,kdo neni s ndmi, je proti ndm*, a mezi ¢asti architektii
zahrani¢ni politiky USA navic vladne predstava, Ze islam se ze své podstaty chova
k ,,Zapadu* vzdy nepiatelsky.

Vilka v Irdku se kromé¢ toho stietava se vzristajicim nesouhlasem také v USA.
Zatimco levicové skupiny chapou vstup americké armady do Irdku coby projev
nezadouci uto€nosti a chamtivosti predstavitell jejich vlady, pravicova ¢ast
nesouhlasicich poukazuje spiSe na to, Ze Irdk a al — Kéida nikdy nezily

Vv protiamerickém spojenectvi, a valka s Irakem proto postrada smysl, navic stoji
americké ob¢any ¢im dale vice penéz, nemluvé o narlstajicich lidskych ztratach, a
ke v§emu nedokézala snizit hladinu plisobnosti neptatelskych teroristd, naopak jim
vlastné pomohla posilit pfedstavy o USA coby bytostné proti — muslimském statu,
a tak rozsitila okruh jejich podporovateld. V obou téchto velmi rozvétvenych
skupinach se objevuji varovani, aby se Irdk nestal druhym, mozna jesté horSim
Vietnamem.

Projevy nesouhlasu se zacaly na jate 2006 ozyvat také od byvalych americkych
generalll. Prezident Bush se vZdy hlasil k vélce v Irdku jako k pfedni zalezitosti
americké narodni bezpecnosti, a nenechal nikoho na pochybach o své ptetrvavajici
podpoie této Casti zahrani¢niho ptisobeni USA. Nastupce Donalda Rumsfelda

Vv tfadu ministra obrany Robert Gates ovSem pfiznal, Ze USA vitézstvi v Irdku
rozhodné nedoséhly.

Iracké sunnitské a Siitské protiamerické skupiny sice utoci proti stejnym soupetiim,
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ale jinak zatim jejich zajmy nic dal§iho nespojuje, coz ostatné vychazi z velmi
vyhroceného vztahu vladnoucimu mezi obéma hlavnimi vétvemi islamu v Irdku. Ze
se jednd mnohdy o velmi vyhranéné stiety, se Casto projevuje také pii
sebevrazednych ttocich vedenych v mesitach, protoze jde o mista s velkym
soustfedénim vyznavacl nepiratelského nabozenstvi.

Soucasny stav Irdku, zv1asté, jestlize by se nachéazel na soucasné urovni déle, by
mohl vyslat znameni pro satdskoarabskeé islamisty, Ze, pokud se dostatecné
vynasnazi, ohrozi tamni vladu, a ze tato moznost ostatné neznamena nic mimo
jejich moznosti, kdyZ ani nejsilngj$i stat na svété neuspél ve snaze ovladnout Irak a
uvest zde v ¢innost obsah svych predvéalecnych zamért.

Vzestup poctu satdského obyvatelstva se projevil v tom, ze se rozsah
pierozdélovanych vyhod, zabezpecenych ptijmy z téZby ropy, poskytovanych
saudskym statnim ptislusniktim, zuzil / i kdyz Satidska Arabie nadale patii k velmi
bohatym statlim /, a to vyvolava jejich nespokojenost, ¢ehoz by mohli vyuzit
islamisté.

Al —Kaida se od r. 2003 velmi zaméfila na zGzeni zahrani¢ni Gcasti v iracké valce a
pozdé&ji sprave, soucasné vsak vyvijela svou ¢innost namifenou proti druhému

Z jejich hlavnich nepfatel, proti Zidim. Bin Ladin v této souvislosti zvIasté uvadél,
ze jeho skupina chce krom¢ USA a Velké Britanie zaatocit hlavné v téch statech,
které v Irdku vydrZovaly vojenskou pfitomnost, v Australii, Italii, Japonsku, Polsku
a Spanélsku.

K jednomu z prvych velkych ttokt na uzemi spojence USA, Kk nimz se pfihlasila,
ovsem doslo v Turecku, kde v pribéhu listopadu 2003 vybuchly naloze
sebevrazedné skupiny u dvou istanbulskych synagog a koncem mésice u britského
velvyslanectvi a zdejsi pobocky banky HSBC.

Mezi zabitymi se nachézel britsky generalni konzul R. Short, vétSina mrtvych

ovSem pochdazela z fad tureckych muslimii, ale vétSina téch islamistl, ktefi
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piipravuji teroristické utoky anebo se jich ucastni, v této skutecnosti nevidi nic, co
by stalo v zdsadnim rozporu s jejich ideologii, naopak, jestlize jde o ,,pravé*
muslimy, potom jisté povazuji smrt v dzihadu za svou nejvyssi povinnost. Jestlize
timto zdsahem al — Kéida sledovala zdmér ukoncit britskou pfitomnost v Irdku,
neuspéla, 1 kdyz ji vétsina jejich obyvatel povazovala za velmi nespravny tah.
Zato utok skupiny islamist proti nadrazi v Madridu v bieznu 2004, splnéni svého
zaméru, odchodu Spanélskeé armady z Irdku, bezezbytku dosahl. Jeho na¢asovani na
11. bfezen souviselo zjevné s tim, Ze k Gtoku proti Svétovému obchodnimu
sttedisku v New Yorku, ktery mohl z¢asti, hlavné co do vlivu na vetejnost, slouzit
za vzor, doglo také 11. den v mésici. Tato udalost vyvolala ve Spanélsku jednak
rozsahlé projevy vetejnosti proti terorismu, a soucasné prave to, co si ti, kdo
uto¢niky tidili, predevsim kladli za cil, tedy stale stoupajici hladinu nesouhlasu

s pobytem armady v Irdku, ktera vedla k ovlivnéni rozhodujici ¢asti volict

V nastavajicich parlamentnich volbach, jez se vyslovili vstficné k zméné v uradé
predsedy vlady, jimz se po zastupci Lidovée strany José Maria Aznarovi stal
socialista José Luis Zapatero, ktery stal proti Spanélské podpote USA v Iraku, a po
prevzeti predsednictvi vlady zacal se zménami vedoucimi k ukonceni této
zahrani¢ni iCasti.

Utok v londynském metru z Gervence 2005 vyvolal tvahy o tom, zdali Velka
Britanie nepomaha USA ptespfilis, a jestli se vyska jejich ztrat nedostava nad
uroven piinost. Po ttoku ve skotském Lockerbie v prosinci 1988 znamena spirala
vybuchtl spachanych sebevrazednou skupinou v londynském metru a autobusu
druhy nejni€ivé;si zasah teroristll na britském tizemi a kromé toho pak také prvy
zdejsi projev pasobnosti téch z Sititeltt dzihadu, kteti vedou boj 1 za cenu
sebevrazdy.

Ze spachani tohoto ¢inu podeziraly tamni Gfady hlavné al — Kaidu a také Brigadu

o A4
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osamocend skupina, ktera si vzala toky nékoho ze zndméjSich teroristl za vzor,
zpravy, které po sob¢ nekteti z utocnikii zanechali, vypovidaji o tom, ze chtéji
zasahnout proti vladé, jez se ucastni valky proti muslimiim v Irdku.

Protoze utocnici pochéazeli z muslimi Zijicich vétSinu dospélého Zivota, anebo uz
od narozeni, ve Velké Britanii, rozvinuly se také tivahy, zda zplisob souZiti

s muslimy v té podobé, jak to dosud prosazovala vlada / britska prisluSnost a
kultura zastteSuje ptisobeni ostatnich ptislusnosti /, neselhal. Kromé toho se
umoziovani pobytu téch zahrani¢nich islamisti, ktefi se nechovali protibritsky,
setkalo s vyraznym nesouhlasem, a to zdaleka nejen mezi Brity. VétSina britskych
muslimil ovSem s timto projevem terorismu viibec nesouhlasila, mezi ty, kdo se
proti nému na vetejnosti vyslovili, ovSem patfili 1 néktefi islamisté, protoze takto
usilovali o zameteni stop sveého, Casto protistatniho, plisobeni.

Siroky okruh muslimské &asti obyvatelstva se navic k utokiim vymezoval velmi
smiSen€, coz €asto souviselo s jeji velmi nizkou podporou a naopak
nezanedbatelnou nenavisti k valce v Irdku, ostatné ani britskd spole€nost jako celek
se ve sveé vetsin€ nikdy nevyznacovala ptiliSnym souhlasem s tamni i¢asti svého
statu.

Neékteré muslimské skupiny se vyznacuji vicestrannym piisobenim, coz se zvIasté
vztahuje k Muslim Association of Britain / MAB /, provozujici svou ¢innost od
listopadu 1997. Toto seskupeni vyslovilo souhlas s prohlaSenim Sejcha Yusufa
Karadaviho s Gtoky palestinskych sebevrazednych skupin proti Izraeli, na britském
uzemi se vSak snazi ziskat si povést snasenlivé skupiny, ktera se, vZdy v mezich
zdejSiho pravniho tadu, snazi uchovavat a rozsifovat duchovni zaklady muslimske
spolecnosti. Také nékteii zastupci Muslim Council of Britain / MCB /, ptfedevSim
jeji ptedchozi predseda sir Igbal Sacranie, se setkali s obvinénim, Ze projevuji
vstiicné uznani nékterym zahranicnim islamistickym skupindm, které britska vlada

fadi mezi neptatelské, a to hlavné smérem k HAMASU. Zastupci ze skupiny
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British Muslim Forum / BMF / zase povazuji MCB za ptespiili$ vstficného
spojence britské vlady.

Britsky pfedseda vlady Tony Blair se nedal strhnout pokusenim zahrnout muslimy
jako skupinu mezi neptatele Velké Britanie, coZ vyhranénost vyvoje po
cervencovém zasahu sebevrazedné skupiny zCasti snizilo.

Londynsky utok z r. 2005 vyvolal velkou pozornost také v jinych evropskych
statech, predevsim v Holandsku, a to v prvé fad¢ po vrazd¢ reziséra Thea van
Gogha, zndmého svymi hrub€ znevazujicimi projevy o islamu, kiestanstvi a
vyhlazovani Zidt nacisty v prib&hu II. svétové valky, a podporou amerického
utoku proti Irdku, spaichané Mohammedem Bouyerim, pochazejicim z marockych
piist€hovalci, a piedstavitelem Hofstadské sité z listopadu 2004, a v Némecku, kde
se skryvala jedna ze skupin Gc¢astnicich se piipravy Gtoku z 11. zafi v New Yorku.
Velka ¢ast v Evropé piisobicich islamistl se zde uz narodila anebo ziskala
obCanstvi nékterého ze zdejSich stath, zvlasté tam, kde se vyuZziva pravni
usporadani s prevahou ius soli, a co do zafazeni ve spole¢nosti zapotiebi uvést, ze
zdaleka ne vSichni z nich pochazi z chudych pomért, ¢asto spojenych

S dlouhodobou nezaméstnanosti, anebo ze skupin Zijicich na pomezi zdkona a
mimo jeho hranice, 1 kdyz z tohoto okruhu ptichéazeji jejich nové posily také. U
téch, kteii zili ve vrstvach s vyssi hladinou piijmi, jistéjSim postavenim ve
spole¢nosti a s vy$§im vzdélanim, se jedna mnohem spiSe o jednani odlivodnéné
pfedstavou o sounalezitosti mezi muslimy, ovSemze v podob¢ velmi vyhrocené
proti jinak zaloZenému okoli.

S podobnym stavem se setkavaji také USA, které navic dost ohroZuje to, Ze

Z Evropy pochazejici islamisté Casto vlastni cestovni pasy statil, s nimiz USA
zachovavaji bezvizovy vztah, coz jejich krajné€ protiamerické ¢asti velmi
zjednodusuje plisobeni.

Vétsina ,,zdpadnich® stati, a to hlavné téch, kde islamisté spachali teroristické
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utoky, se snazi roz§ifit podminky pro ptichod pfistéhovalcii, protoze ty dosavadni
se ukézaly coby naprosto nedostatecné. Jedna se hlavné o jejich ptedpoklady pro
zivot ve spolecnosti mnohdy vyrazné odlisné povahy, oproti pomériim, z nichz
ptisli, a schopnost piizpiisobit se zde platnému fadu. Samoziejmé, Ze ve vSech ne —
muslimskych statech, kde islamisté spachali teroristické Utoky, zaznamenala
vyrazny vzestup podeziravost smérem k jejich muslimskym obyvateltim, protoze
prave v jejich okruhu by mohli zahrani¢ni uto€nici, ptisli do ciziho prostiedi,
nejspise naleznout pomoc, a jak ukdzal Gtok sebevrahii v Londyné r. 2005 anebo
pokusy o utok v Londyné a v Kolin€ nad Rynem r. 2006, nemusi vZdy jit vyhradné
o zahrani¢ni nebezpeci.

Vétsina muslimi Zijicich v Evropé vSak islamismus za sobé¢ vlastni ideologii
nepovazuje, ¢ast politickych stran a hnuti jako francouzska Narodni fronta vedena
Jeanem Marie Le Penem ale muslimy a islamisty ¢asto uvadi jako jednu skupinu,

ktera chce ze své podstaty piivodnim ,,Evropantim* jen Skodit, a proto zapotiebi

vymezit ji ve spolecnosti co mozna nejuzsi prostor.
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X111, Islamismus v Turecku.

,,Jaké stesti potkava toho, kdo o sobé miize vici — jsem Turek!“

/ Mustafa Kemal — Ataturk, prvni prezident Turecka /

,,Jsem Cestny a odpovédny — prave takto to chce islam! Islam znamena

snasenlivost. “

/ Necmettin Erbakan, ptedseda Strany dobroc¢innosti / ,,Refah Partisi®/

,,Stojime coby vzor muslimskemu svetu! “

/ Recep — Tayyip Erdogan, piedseda turecké vlady / od r. 2002 / a Strany

spravedInosti a rozvoje /

Vyvoj islamismu jako vyznamné politické sily v Turecku zacal az v posledni
ctvrting 20. stoleti. V prvych desetiletich Zivota Turecké republiky / vlada
prezidentl Mustafy Kemala — Ataturka a Ismeta Inonu / 1924 — 1938, 1938 — 1950
/ stal v cesté jeho prosazeni se vliv statni kemalistické ideologie, ktera vidéla

V propojovani politické a naboZenské oblasti ohroZeni statu, a proto proti takovému
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chovani velmi tvrdé zasahovala. Zv1aste ji zalezelo na tom, aby se islam nestal
zakladem politického programu. Valky za nezavislost Turecka / 1919 — 1922 / vedli
kemalisté sice coby stfet muslim, jak se vétSina obyvatelstva vymezovala, s
neprateli odlidného naboZenstvi a na tzemi obsazeném Reckem pisobili jejich
spojenci — muslimsti partyzani, svolani duchovnimi.

Po jejich ukonceni vSak nasledoval vyvoj Turecka coby statu s oddélenim politické
a naboZenské oblasti, kemalismus zv14sté€ usiloval o vytvoreni tureckého
politického naroda vychézejiciho z obanského zakladu, protozZe jeho pritomnost
vidél jako prvy predpoklad k nasledujici modernizaci spolecnosti, kterou zapotiebi
zavést, aby se Turecko, vzeslé z Osmanske tiSe, rozvracené v pribchu I. svétove
valky, stalo znovu silnym statem.

NaboZenské zalezitosti spravuje od r. 1924, kdy Kemal zrusil kalifat coby ztizeni
zahrnujici svétskou a duchovni vladu soucasn€, ministerstvo nabozenstvi, pticemz
sunnitsky 1slam ziskal, coby nejsilnéji zastoupeny, nejvyhodnéjsi postaveni.
Kemaliste sice, tak jako naprosta vétSina tehdejSich a dneSnich Turkd, sami
vyznavali islam, a rozhodné€ neprosazovali ateismus, ovSem k tradicionalistickému
islamu, jak ho znali z Osmanské fise, se stavéli neptatelsky, protoze ho chapali jako
piekazku v cesté k modernimu Turecku, spravovanému podle ,,Sesti Sipt““ /
revoluce, republikanstvi, populismus, oddé¢leni statu a nabozenstvi, nacionalismus a
etatismus /. Vliv isldmu jako silné ideologie plisobici na spole¢nost proto
zaznamenal v Turecku — pfi srovnani se svym postavenim v osmanském obdobi —
vyrazny sestup.

Na tadu soucasti muslimského Zivota se proto — vétSinou do zacatku 50. let —
vztahoval zakaz, jednalo se pfedev§im o plisobnost vétSiny ndbozenskych skol a
spoleCenstvi / cemaat, tarikat /, 1 kdyZ ¢ast z nich se snazila vést své plisobeni dale.
Kemal dosahl r. 1926 uvedeni ne — ndbozenského pravniho fadu / vychdzejiciho ze

Svycarského obCanského prava / coby jediného uzivaného, v ¢innost, ptedchozi
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reformy z 19. stoleti se pienesly z roviny teoretického pravniho vymezeni do jejich
skute¢ného zavedeni pouze z mensi ¢asti. OhlaSovani bohosluzby v mesitach se
muselo konat po¢inaje r. 1932 do r. 1950 vzdy jediné v turecting, a ne tak jako
pfedtim v arabsting.

Zmény smérem k umoznéni vzestupu islamu jako politické ideologie nastaly

Vv souvislosti s povolenim ¢innosti vice stran z r. 1947. Takové prostiedi chtél sice
zavést uz Kemal, ale nepovazoval Turecko za dost pfipravene€ na tento vyvoj, takze
béhem jeho vlady piisobila pouze / s vyjimkou kratkého obdobi r. 1930 / jim
ovladana Republikanskd lidova strana / CHP/.

Prezident Inonu se tak snazil presvédcit zapadoevropske vlady a jesté vice potom
USA, Ze Turecko se fadi mezi demokratické staty, a tedy ideologicky spiiznéné.
Jeho spojenectvi s USA uzaviene v této dobé ptineslo vysledek v podobé piichodu
hospodaiské pomoci v ramci Marshallova planu. Inonu taktéz velmi sledoval
vzestup Turecka v mezinarodnich spolecenstvich — a to predevsim v Organizaci
evropské hospodaiské spoluprace / OEEC / a v Rad¢ Evropy, kam vstoupilo r. 1947
a 1949.

Omezenti statnich zasahli do spole€nosti, které zacalo s nastupem zastupct
Demokratické strany / DP / Celala Bayara a Adnana Menderese do Ufadu
prezidenta a ptedsedy vlady po volbach r. 1950, umoznilo vzestup ulohy islamu
pievazné v odlehlejSich oblastech na vychodé a jihovychodé Turecka. Tento vyvoj
jesté vyraznéji zesilil po vitézstvi pfedsedy Strany spravedlnosti / AP / Suleymana
Demirela v parlamentnich volbach z r. 1965.

Demirel se v prvych svych ¢tyfech obdobich, kdy zastaval ufad predsedy vlady /
dohromady ptisobil na tomto misté pétkrat — od r. 1965 — 1971, 1975 — 1977, 1977
— 1978, 1979 — 1980 a 1991 — 1993 / vzdy vymezoval jako zbozny muslim,
povazujici hodnoty vzeslé z islamu za provéiené jejich ptisobnosti v mnoha

piedchazejicich stoletich, a pro osmanskou a pak také tureckou spole¢nost proto za
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b 24

Demirel se snazil prosazovat spise liberdlni zasahy v hospodarskych zalezitostech,
stran pfistupu k turecké spolecnosti se vymezoval mnohem konzervativnéji a
predevsim se snazil o rozsahly postih proti vSem zastupctim levice, ale také té Casti
liberalti, kterou povazoval za ptespftili§ vyhranénou.

Také jeden z Demirelovych nastupci v ufadu piedsedy vlady / 1983 — 1989/ a
pozdé&jsi prezident / 1989 — 1993 / Turgut Oezal povazoval islam za vyznamnou
silu ve spole¢nosti. V kvétnu 1983 zalozil Stranu ,,Matky vlasti“/ ANAP /, ktera
tentyZ rok zvitézila v parlamentnich volbach. V nasledujicich ttech letech probé&hlo
rozsahlé rozprodavani statniho vlastnictvi — pfedevsim post, telefonni sité a
zeleznic — provazené strmym hospodarskym vzestupem na jedné strané, ale
soucasné s tim vzrostlo také vyhroceni vztahti mezi jednotlivymi ¢astmi spolecnosti
Vv zavislosti na tom, nakolik mohly z téchto zmén vytézit anebo zda pro n¢ naopak
znamenaly ztratu.

Prvni vyznamnou islamistickou stranou v Turecku se stala Strana narodniho fadu /
MNP / zalozenda v lednu 1970 Necmettinem Erbakanem. Nasledujici rok ji postihl
zékaz pusobeni, protoZe jeji program obsahoval isldm coby zdroj ideologie. R.
1972 vznikl z jejich zastupci nastupce, Strana narodni spasy / MSP /, znovu

s Erbakanem jako ptedsedou. MSP se vymezovala proti ptitomnosti zdkladen
armady USA v Turecku a proti spojenectvi s USA viibec a proti stdvajicimu
hospodarskému uspotadani, protoze ho povazovala za prespfilis liberdlni, coz
nahrava svévoli jeho silnéjSich ucastnikil ve vztahu k jejich slabSim protéjskim.

V téchto oblastech se jeji ptistup pfrilis nelisil od CHP, ktera se v pribchu 60. let
zmeénila na stranu podobnou svym programem socidln¢ demokratickym strandm.
CHP a MSP spolupracovaly pii parlamentnich volbach z r. 1973.

Uspésny prevrat skupiny arméadnich veliteldi soustfedéné okolo $éfa generalniho

Stabu gen. Kenana Evrena ze srpna 1980 a nasledujici zakaz politickych stran,
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odvolany r. 1983, ukon¢il trvani MSP a Erbakanovi vynesl zatéeni, které trvalo az
do r. 1985, zakaz jeho politické ucasti do r. 1987.

Evren, ktery se v ramci tureckého spojenectvi s USA ucastnil valky v Koreji / 1950
— 1953 /, 1. 1974 pak patfil k veliteltim pii Gtoku na severnim Kypru a v turecké
spole¢nosti se stal velmi uznavanou osobnosti, chtél takto ukoncit obdobi stretii
mezi levici a pravici postihujici Turecko po vétSinu 70. let a zavést takovou vladu,
ktera by vychézela z kemalismu, ovSem zohlednujicimu vyvoj v poslednich
desetiletich. Armadni $pi¢ky povazujici se za straz kemalismu provedly statni
projevy nepftatelstvi politickych sil, které ¢asto prertistalo ve vybuchy nasili.
Evrenova skupina vSak kromée toho usilovala o zavedeni rozsahlych zmén

Vv politickém a spolecenském prostoru. Vétsina Turkll o zvySeni vnitropoliticke
bezpecnosti velmi stala, takze se takové zasahy setkaly s potfebnou podporou, i
kdyz z¢asti Slo o uspotadani oktrojované povahy, coz se vztahovalo také k nové
ustaveé z r. 1982. Zdroj fadu jakého Turecku zapotiebi hledali architekti ptevratu

Vv konzervativnich hodnotach, casto vychazejicich prave z islamu, jehoz vyucovani
se stalo povinnym pifedmétem na zakladnich a stfednich Skolach. Statni zasahy
rozSifujici vliv isldmu, v prvé poloviné 80. let jesté neznamenaly vzestup nastupce
MSP, Strany dobro¢innosti / RP / zaloZené v Cervenci 1983 Erbakanovymi
povétenci.

Tak jako predtim u MNP a potom také u MSP ptedstavovali ze zacatku vyznamnou
¢ast jejich volich obyvatelé menSich mést a vsi ve vychodnich a jithovychodnich
provinciich / v€etné€ ¢asti Kurdi /, patticich k chudsim ¢astem Turecka, ktefi se
zivili obchodem v malém rozsahu nebo zemé&dé€lstvim. Vyrazna €ast této skupiny se
vSak r. 1983 rozhodla volit ANAP, protoZe tato strana uvadéla, Ze ji zaleZi nejen na
hospodaiském vzestupu, ale prave tak i na zachovani jejich mista ve spolecnosti.

Ptedevsim jeji ptfedseda Oezal se ukdzal v tomto sméru jako velmi presvédcivy
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politik.

Hlavni obdobi ristu vlivu RP nastalo od druhé poloviny 80. let, do parlamentu se
v8ak jeji zastupci dostali az po volbach z r. 1991, kdy jeji podpora piekrocila
vstupni hranici 10 %. VétSina nejvyssich predstaviteli nepochézela z duchovnich,
ale z technickych odbornikli a podnikateld, v ¢emz se RP shodovala s AP a ANAP
— jak Demirel, tak Erbakan a Oezal ziskali vzdélani na Technické univerzité v
Istanbulu. RP nestala neptatelsky proti modernizaci Turecka, ale usilovala 0 to, aby
se tento vyvoj nedostaval do stietu s jejim vidénim islamu. Na pielomu 80. a 90. let
se vymezovala coby proti — ,,zapadni* a protisionisticka strana a uvad¢la, ze chce
prosazit vytvoreni spolecného trhu Turecka a nékterych dalSich muslimskych stati.
V jejim vzestupu v prabéhu 90. let ji velmi pomahal jeji tisk Milli Gazete a vliv
jejich podporovatelll ve sdélovacich prostiedcich, hlavné pak v televiznim vysilani.
Erbakan, jehoZ jeho ptiznivci oslovovali jako hodZu / v 0smanském obdobi
oznaceni muslimského duchovniho / nebo ,,otce®, ptenechaval teologickou cast
1slamu duchovnim spolupracujicim s RP, a sousttedil se pfevazné na vlastni
politickou piisobnost. VétSina zastupcti RP hledala vzory z ptfedchoziho vyvoje

Vv prvé fad€ v obdobich nejvyssi moci Osmanske fise, ,,vSeobecny* muslimsky
rozm¢r si takovy vliv zdaleka neziskal. RP se ovSem casto vymezovala jako —
pfinejmensim ideologicky sptiznény — spojenec prevazné muslimské SDA v obdobi
valky v Bosn¢ a Hercegoving v 90. letech. Kromé¢ toho spolupracovala s ¢asti
Turkd Zijicich v Bulharsku a se skupinou Milli Gorus vze$lou z tureckého
ptistéhovalectvi do Némecka.

Zisky RP v podobg kiesel starostli ve velkych méstech veetné Ankary a Istanbulu a
celkovée prvniho mista pii obecnich volbach z r. 1994 uzce souvisely s rozSifovanim
jeji podpory mezi zdejSimi novymi obyvateli, ptiSlymi sem v poslednich letech z
vesnic, hlavné mezi jejich chudsi ¢asti, zijici zde v narychlo / ,,pies noc* /

postavenych ¢tvrtich / gecekondu /. Novy starosta Istanbulu, inZenyr Recep —
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Tayyip Erdogan, patfil mezi pfedni architekty tohoto uspéchu. Na velkou cast
volich zaptsobilo nejen jeho velké nasazeni, s jakym se voleb a potom prace
starosty ucastnil, ale v neposledni fad¢ také to, Ze pochazel z pocetné a skromné
zijici rodiny a Ze ptsobil od r. 1969 do r. 1980 jako poloprofesionalni fotbalista.

V obdobi jeho Cinnosti v tomto Ufadu se podafilo snizit roven Uplatkatistvi

Vv istanbulskych tfadech a Castecné také zlepSit stav méstské dopravy.

R. 1995 ziskala RP v parlamentnich volbach prvé misto a ptes 21 % odevzdanych
hlasti, protoZe vSak Erbakan zavrhoval usili o vstup Turecka do EU a jejich celni
spojeni uzaviené r. 1995, a prave tak take spolupraci s USA a Izraelem a setrvavani
vV NATO, zpocatku se zadna z ostatnich stran nechtéla nechat ziskat pro spojenectvi
potiebné pro vykon vlady. Spojencem RP se stala po nékolikamési¢nim
vyjednavani dosavadni vladni Strana dobré cesty / DYP /, vedena Tansu
Cillerovou. Jeji ptisobnost ve vladé¢ / 1993 — 1996 / ptfedCasné ukoncila skutecnost,
7e jeji spojenec ve vladé, CHP, se rozhodla — pod vlivem tusili DYP o omezeni
statniho vlivu v hospodatstvi — pro ukonceni této spoluprace, takZze DYP postradala
pro vykon vlady dostatecnou troven podpory. Konec vlady vedené DYP také
ovlivnilo obvinéni n€kolika z jejich ptedstaviteli, vCetné predsedkyné vlady
Cillerové, ze se dopoustéli nezdkonného obohacovani se na ukor statu.

Erbakan se s pomoci takto zaloZzeného spojenectvi dostal do kiesla piedsedy vlady,
oviem Vv této oblasti Gispéch nezaznamenal. Cast zastupcti RP tvrdila, Ze se jako jeji
predseda chova prespftili§ autoritaisky. Po ptichodu do Gtadu predsedy vlady se
vétSinou snazil vyhybat se ostrym vyhradam smétujicim proti EU, kemalismu,
NATO a USA, jak je predstavoval dosud — véetn¢ slibu znovu zavést Sari’a.
Uvédomoval si, Ze jinak by se mohl zopakovat pievrat ze strany armadniho veleni,
jaky se stal r. 1980, a s ni¢im takovym se rozhodné nechtél stietnout.

Jeho zahranicni plisobenti se stalo také ¢astym obsahem projevi nesouhlasu.

Erbakan se snazil rozsitit vliv Turecka v muslimském svété prostiednictvim svych
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cest do Irdnu a Lybie, ovSem zdaleka nedosdhl takového ohlasu, o jaky mu $lo.
Velmi to ukazuje skutecnost, Ze se kratce po navratu ze setkani s prezidentem
Lybie plk. Muammarem Kaddafim stietl s Kaddafiho obvinénim, Ze slep¢
nasleduje zajmy USA, pticemz Kaddafi kromé& toho souhlasil s takovym vyvojem,
ktery by vedl k vytvorfeni nezavislého kurdského statu, za jehoz zalozeni bojovali
nekteii z tureckych Kurdi, Casto §lo o zastupce levicové Kurdské strany pracujicich
/ PKK / vedené Abdullahem Ocalanem, kterou turecké Girady fadily mezi protistatni
teroristické skupiny.

R. 1997 musel Erbakan z mista ptedsedy vlady odejit, protoze nejvyssi statni
zastupce prokazal, ze porusil zakon o oddéleni nabozenske a politické oblasti a
mluvil o Kemalovi jako o nepfiteli islamu. Nasledoval zakaz RP, prosazeny
armadnimi Spickami, predevSim pak §éfem generalniho $tabu gen. Hakkim
Karadayim. Tento natlak se Casto popisuje jako Ctvrty pievrat provedeny v prib&hu
druhé poloviny 20. stoleti ze strany turecké armady proti vlade€, nezvladajici
zachovat kemalisticky zéklad statu, vyvoj z r. 1997 se ovSem na rozdil od
ptedchozich ptevratli tentokrat obeSel bez nasili.

Z okruhu RP vznikla Strana ctnosti / FP /, jejiZ zastupci se ovSem dopustili
podobné chyby jako pfedtim vedeni RP — porusili zakon o ne — nabozenské povaze
politickych stran, coz vedlo v ¢ervnu 2001 ustavni soud k jejimu zdkazu.

V pribéhu stejného roku se jeji predstavitelé rozdélili do dvou nejvyznmnéjSich
skupin, z nichz se vytvofily Strana $tésti / SP /, zahrnujici pfevazné Erbakanovy
pfiznivce, a Strana spravedlnosti a rozvoje / AKP /, zaloZzena Erdoganem a
Bulentem Arincem. Erdoganovi ztéZovalo piisobnost to, Ze se obsah jeho projevu

z r. 1998 dostal do stietu se zakonem o zakazu Sifeni nabozenské nenavisti, za coz
ho postihl pobyt ve v&zeni ve vysi 10ti mésictl, z ¢ehoZ odslouzil 4, neZ se dockal
propusténi. Mezi soucasti potrestani patiil zakaz dalsi politické prace, ktery ale

odstranila Gistavni zmény z r. 2001.
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JiZ pfi parlamentnich volbéch z listopadu 2002 se ukazala sila AKP, ktera zvitézila
se ziskem 34, 2 %. To znamenalo Erdoganiiv pfesun na misto pfedsedy vlady. AKP
se zatim dokazala vyvarovat rozsahlejsiho stietu s kemalistickou ¢asti statni
ideologie a prosazuje spojeni ¢asti tohoto vlivu se svym islamismem. U vétSiny
Turkli by utok proti kemalismu rychle vyvolal nenavist. Nejvétsi ispéch si ptipsala
r. 2004, kdy zvitézila s 44 % v obecnich volbach — v ¢asti stiedni Anatolie ovSem
jeji podpora ptesahovala 48 %.

Vlada v ¢ele s AKP sleduje v zahrani¢ni politice Turecka dosazeni jeho vstupu do
EU. Spoluprace s USA pokracuje také, a to véetné ucasti turecke armady v Irdku, a
to 1 pfesto, Ze vétSina turecké vetejnosti takovéto jeji nasazeni zcela zavrhuje.
Pokracovani tohoto chovani §picek AKP vSak ohrozuje jejich vliv na volice, 1 kdyz
jde zatim o velmi silnou stranu.

S ptitomnosti tureckych ozbrojenych sil v Irdku nesouhlasila jak CHP, tak také SP.
Usili druhé z téchto stran o vzestup se nesetkava s Gispéchem — pii obecnich
volbach z r. 2004 neziskala u volicl ani 5%tni podporu. Jde o konzervativng;si
stranu neZ AKP, které schazi zdzemi predchozi uvedené strany.

Kromeg téchto dvou islamistickych stran ptsobi v Turecku skupiny vyhranénych
islamist®, hlavné Fronta vojakut islamského velkého Vychodu / IBDA —C/ a
turecky Hizballah. IBDA — C stéla za spachanim né¢kolika teroristickych utok

Vv prvé poloving 90. let, Hizballah, mezi jehoz zastupci se nach4dzi mnoho Kurdd, se
vymezuje nepiatelsky predevs§im proti liberaliim a levici, zvlasté potom proti PKK.
Protittok turecké armady z r. 1999 Hizballdh velmi tvrdé zasahl. IBDA — C a

Hizballah si ovSem v turecké spolecnosti nikdy neziskaly vétsi podporu.
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XIV. Islamisté a vzory usporadani spolecnosti pochazejici z ne — muslimského

svéta.

,,Jestlize spolecnost neni dostatecné zdrava, ( liberdlni ? ) demokracie se miize stdt

€

nejen velkym hazardem, ale také pohromou.

/ Robert D. Kaplan, 1999, zpravodaj The Atlantic Monthly /

,,Slabd vlada znamenda negaci svobody!

/ Francis Lieber, jeden ze zakladateli americké politologie, 1838 /

Ideologie islamismu se v ¢asti piedev§sim americkych sdélovacich prostiredki
oznacuje také jako ,,islamsky faSismus*. Islamisté a predstavitelé fasismu a
nacismu se v ¢asti ideologie shoduji, predevs§im v boji proti liberalni demokracii,
marxismu a dalSim smériim, které povazuji za zvracené a zhoubné¢, vyzvedavani
ulohy nasili a Casto taktéz v usili o dosazeni navratu k ,,skvélému obdobi*, které
jejich spolecenstvi kdysi davno zazilo, 1 kdyZ tato ¢ast jeho vyvoje vétSinou zdaleka
nenesla presné tu podobu, jakou si vysnili.

Ztotoznéni takovéto ideologie s faSismem anebo s nacismem vSak lze jen ztézi
vymezit, protoze islamismus vychazi z vyuziti ¢asti nabozenstvi pro politickou
ideologii, zatimco ostatni uvedend hnuti proti naboZenskému vlivu bud’ rovnou

utocila, anebo se ho snazila ziskat k spolupraci, ovSemze s tim, Ze si ve vzajemnych
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vztazich zajistila misto siln¢jSiho, nebo si ho nevsimala do té doby, dokud se
nesnazil plsobit proti nim.

Islamisté se vidi jako ,,jedini skute¢ni muslimové®, kdezto ostatni véfici islamu, at’
jiz jde o tradicionalisty, zastdnce umirnénéjsiho islamu anebo riizné sekty, mezi
které jejich sunnitska ¢ast mnohdy tadi §iity, povazuji za vyznavace zkazeného
nabozenstvi, a protoZe islam poskytuje také zdklad pravniho a spolecenského fadu,
také za mistni viniky rozvratu v muslimské spole¢nosti. V ptipadé, ze vSak chté)i
ziskat na svou stranu $ir$i ¢ast spolec¢nosti, hlavné tehdy, vystupuji — li proti
,heveéticim®, Casto od nejostiejsi vyhranénosti smérem k muslimskému svétu
alespon nacas ustupuji.

S nacionalismem spojuje islamisty Usili o odstranéni cizi vlady nebo mistniho
vladce zavislého na podpore z kulturné velmi odlisSného zahranici, a jindy zase
zbaveni své spole¢nosti vlivu jiné nez své kultury. Pfedevsim alzirskd FIS Castokrat
uvadeéla, ze predstavuje jediného skute¢ného pokracovatele v boji proti
francouzskym kolonizatortim, a toto tvrzeni podporovala i skute¢nost, Ze se ¢ast
jejich starSich piedstavitell zaCastnila valky za nezavislost, kdezto vladni FLN
zkazil ,,zapadni®, vétSinou pravé francouzsky, vliv, coz zplsobilo jeji stale silnéjsi
sledovani zajmu svych uzkych Spicek, které se vSak zdaleka nekryly se zajmy
vétSiny alzirskych muslimd.

Zatimco ti mén¢ vyhranéni islamisté uznavaji demokracii, ovSem vétSinou ve vice
— méné neliberalni podobé, a to vzdy za podminky, ze takovéto uspoiadani
nepiinese zmeny, jez chapou za spoleCensky nebezpecné, krajni kiidlo stoji
nepratelsky proti jakékoliv demokracii a vidi v ni ze ,,Zapadu‘ dovezeny nesmysl,
ktery navic jesté ni¢i pretrvavajici uspotadani v muslimském svéte, a takto ho
rozvraci.

Jeho zastanci se k zastoupeni z4jmu obyvatel v politice vétSinou vyslovuji tak, Ze

i1slam neznamend zadnou totalitni diktaturu, a to proto, Ze zna zptisob jak zohlednit
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jejich vili ve vétsim rozsahu, nez jak to umoziuje ,,zapadni“ demokracie. Prave
tomuto poslani slouzi Islamska rada / shura /, v niz zasedaji zbozni muslimové,
dlouhodobé pracujici pro dobro své obce, jez dobie védi, co predevsim zapotiebi
udé¢lat, aby se jejich spolec¢nost vyvijela spravnou cestou.

Ptedstavy islamistli o povaze statu nachazeji dost spolecného s ¢asti némeckych a
americkych politickych teoretikli z konce 19. stoleti a zacatku 20. / do konce 1.
svétove valky / stoleti. Rudolf Johan Kjellén, Svédsky autor vénujici se geopolitice,
vymezil tlohu statu jako svrchovaného vlastnika izemni plochy / fiSe / coby
»Zlvotniho prostoru‘ / Lebensraum / rasy / etnické skupiny / tvoftici jeho zaklad.
Statni narod / Staatsvolk / se sklada bud’ z jednoho anebo vice naroda / Nation /,
které se dale rozd€luji na spolecenské skupiny, predevsim tfidy, stavy a obce.
Spolecnost obsahuje ndboZenskou a soukromopravni oblast. Mezi soucasti statu
patii také ,,domacnost* / Haushalt /, coz znamena oznaceni pro jeho hospodaiskou
zékladnu, jeZ se co moznd nejvice snazi o dosazeni sobéstacnosti, aby ji nepostihly
otfesy na mezinarodnim trhu. Na statu lezi odpovédnost za pravni fad a
hospodatsky vzestup.

Islamisté rozhodné chtéji silny stat, fidici se jejich ideologii. Jde — li o sloZeni jeho
obyvatelstva, usiluji o to, aby pfevazovali ti muslimové, ktefi se k jejich hnuti
vymezuji vstiicné. U nacionalistické ¢asti islamistl, tedy hlavné v Irdnu a

Vv Palesting, ovSem tato podminka zdaleka nedostacuje, plnopravny statni prislusnik
vétSinou pochdzi z jejich naroda / Palestinci, PerSané / , coz v Irdnu mtze vyloudit
skoro polovinu obyvatel, hlavné azerskych Turk, Kurdii a Turkmentl, v Palestiné
zase kiest’anskou ¢ast Palestinct.

Isldmska vlada Iranu se vSak nechova k ne — perskym obyvatelim tak tvrde jako
S4h, a jejich nacionalismus zatim neznamena pro PerSany ovladany stat velké
nebezpedi.

Prvni islamisté vétSinou nevyhledavali skutecnosti, jez by muslimy rozd€lovaly, ale
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jestlize se tyto zjevy nedostavaly s jejich ideologii do stietu, piilis$ si jich nevSimali.
Islamsky stat zajiSt'uje nejen vykon Sari’a coby soustavy povinnosti, prav a trestt,
ale mezi jeho vyznamna poslani patii také stiezit hospodaiské poméry spolecnosti,
zvlasté pak prondsledovat lichvu mezi muslimy a zabranovat stradani jejich chudé
casti.

Ziejmé zadny soucasny stat se samostatnym, od zbytku svéta odtrzenym
hopodatstvim, nevystaci, ostatné islamske staty, a z nich nejvice Afghanistan a
Sudan, se s touto zalezitosti seznamovaly ve zvIasté vyhrocené poloze, pficemz
zadny z uvedenych nedokazal uspokojit mnohdy ani ty nejzakladnéjsi potieby
svych obyvatel, jejichz hmotné poméry se v souvislosti s pokracujicimi valkami
naopak spiSe zhorSovaly.

Podobné jako Kjellén vyzvedavali Gllohu silného statu také americti statovédci John
William Burgess a Westel Woodbury Willoughby, oba velmi silné¢ ovlivnéni
némeckou statovédou od zalozeni Némeckého cisatstvi r. 1871 do 1. svétové valky.
Jejich teorie se pohybovala na pomezi velmi neliberalni demokracie a autoritafstvi.
Stat videli za nejvyssi uspotradani lidské spolecnosti, svobodu piedevsim coby
vzestup statu, ktery povazovali taktéZ za vyhradni zdroj jedincovych prav,
jakékoliv omezeni statni moci pak za naprosty, a ovSem velmi nebezpecny,
nesmysl.

Hlavné na Burgesse vyznamné zapusobily dva vlivy, které ho vedly k témto
zavérim, a to jeho Gcast v Americké obCanské valce / na stran€ Severu / a
mocensky vzestup sjednoceného Némecka, proto se k starsi, vétSinou velmi odlisné
americkée politicke politické teorii, a nejvice k spisim Thomase Jeffersona, stavél
pfinejmensim dost podeziraveé, pokud je zcela nezavrhoval, protoze spolecnost,
ktera se jimi nechala ovlivnit, selhala, o ¢emz vydala svédectvi ob¢anska vélka. Za
ptedpokladu, Ze by Slo o islamsky stat, by islamisté takovyto krajni etatismus

bezpochyby uvitali, proti statnimu uspotadani se silnou ustfedni moci se vymezu;i
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nepratelsky jen tehdy, kdyz tato moc nepochazi z jejich kruhu.

Politické mysleni Carla Schmitta obsahuje také mnohé soucasti vyzvedavajici
autoritaiské usporadani, a to pfedevsim za zvlasté vyhroceného stavu, krize anebo
ohrozeni statu / Ausnahmezustand /, coz se v ptipadech modernich narodti objevuje
velmi Casto, a uto€ici proti liberalismu jako nedokonalému tadu / jestlize ho za tad
vibec povazuje /, jez se v takovychto obdobich ukazuje coby nedostate¢ny pro
zachovani usporadane spolecnosti, vyvoj liberalnich tstav ostatné chape jako
smétujici k zniceni sebe samych.

Demokracii vidi pfedevs§im coby ,,jednotu vladcli a ovladanych®, rozhodné ale ne
jako ,,vladu lidu®. Jedinec stoji ve vztahu k spolecenstvi ve velmi podiizeném
postaveni, protoze za nejvyznamnéjsi se povazuje zachovani svrchovanosti statu.

o prechod k neliberalni islamské demokracii, liberalni demokracii po ,,zdpadnim*
zpusobu vSak zavrhuje také. Schmitt se vymezuje ve prospech etatismu a
Sovinistického etnického nacionalismu coby diilezitych hodnot takto zaloZen¢ho
statu. Sovinismus k t&m skupinam, které islamisté nepovazuji za své spojence,
nalezi k vlastnostem ptizna¢nym pro jejich ideologii, alespon pokud se jedné o
jejich vyhranénou ¢ast.

Polohou a zaloZenim se nékterym skupinam islamistd, at’ jiz jde o jejich sunnitskou
/ Muslimsti bratti / anebo Siitskou / Irdn / Cast, velmi bliZi krajni ¢ast nabozenskych
nacionalistll v Izraeli, 1 kdyz jde o vzdjemné zcela zneptatelené skupiny. Tito
1zraelSti Sovinisté se s nimi shoduji v ideologii, kterd hlasa, Ze pro skutecny zivot
piislusné spolecnosti nezbytné nutné navratit se k jeji tradi¢ni podobé, ovsem to, co
se zde takto pojmenovava, se nikdy v minulosti nevyskytovalo. Mezi jejich
predstaviteli se nachazi duchovni, stejné tak ovSem 1 ti, kdo vykonavaji zcela jina
zamestnani, a to Casto ta, kterd vyzaduji vysokoskolské vzdélani. S ¢asti islamisth

je spojuje také vymezeni piisobeni zZen ve spolecnosti, skutecnost, Ze se Zzeny
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ucastni jejich politické ¢innosti, stoji v ostrém rozporu smérem

Kk tradicionlistickému usporadani.

V obou ptipadech se jednd o hnuti, kterd, pokud se jim to hodi a jestlize se takova
soucasné zavrhuji coby zkazené a volaji po jeho co mozna nejrychlej$i zmeéng.

Jak krajni ¢ast islamistti, tak izrael$ti Sovinisté velmi uctivaji kult hrdiny,
neustupujiciho pfed zddnou nesnazi a bojujiciho az do konce, nasili, bez néhoz se
tolik vysnéné zmény nikdy neprosadi, a jehoZz pouziti pro tento ucel se vyhybaji jen
ti zkaZeni, soucasné vSak také obéti mucednika, kterd potvrzuje jejich duchovni
silu.

Nesouhlas, vzesly z prostiedi, jez si chtéji ziskat, se snazi zniCit s jesSté vétSim
usilim, neZ vnégjsi nepratele, protoZe ho povazuji za nebezpecnéjsi, jejich skalni ¢ast
se pak stejné chova i k tém zastupctim ,,svého lidu®, kteti ji zkratka nepodporuji,
trebaze se proti ni viibec oteviené nevymezuyji.

Pivodni uvahy o vytvoteni jednotné muslimské obce, zahrnujici vSechny zbozné
muslimy, se brzy zachovaly pouze v prohlasenich islamistickych hnuti, ale do
kazdodenni politiky se uz nedostaly, rozhodné€ ne u téch z nich, které své plisobeni
vztahovaly v prvé fad¢é k tomu uzemi, z néhoz jejich zastupci pochazeli.

V soucasnosti se k potieb¢ zalozeni nového kalifatu hlasi nejcastéji mezindrodni

sité jako al — Kaida.
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XV. Povaha islamu a islamismu a jejich vztah k ostatnimu svétu.

., Jisté vsSichni muslimové nejsou teroristé, stejné tak jisté, a velmi tezke, je, Ze

3

vétsina teroristii jsou muslimove. *

/ Abdarrahman al — Rashid, $éf televize al — Arabiya /

., I presto, Ze Turecko je nendboZenskym stdatem, ja nejsem nendabozZensky clovek!

/ Turgut Oezal, prezident Turecka (1989 —1993) /

., Vy mate své nabozenstvi a ja své nabozenstvi mam. “
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/ Koran, XLVI, sura 109, 6 ( Nevéfici ) /

Uvadeéni spojitosti mezi isldmem a terorismem / anebo nasilim obecné / se stalo

v nemuslimské ¢asti svéta Castym zjevem hlavné od 11. zari 2001, objevovalo se
vSak uz dlouho predtim. Nékterd muslimska hnuti, jako palestinsky odboj proti
britské mandatni spravé od obdobi mezi svétovymi valkami do zaloZeni Izraele
terorismus vyuzivala, zdaleka vzdy vSak neslo o islamisty. Islam se sice v prvych
letech svého trvani, coz znamena piiblizné do Mohammedova odchodu z Mekky .
622, §ifil nenasilnym zplisobem, kdyby se ovSem jeho vétici nerozhodli

K protititoku vedenému proti nepratelské ¢asti vyznavacu jinych nabozenstvi, ktefi
V této oblasti zili, a kdyby tato valka neskoncila pro prvni muslimy Gspésné, islam
by ziejmé rychle zanikl.

Vyvoj islamu tedy od zacatku obsahuje Casté vyzvy volajici po snéSenlivosti a
umeéienosti, coz se zdaleka nevztahuje pouze k muslimskému prostiedi, ale také na
pomér muslimi k véficim jinych ndboZenstvi, nejcastéji téch, s nimiz islam nachazi
castecnou shodu, judaismu a raného kiest'anstvi, a to v postaveni jediného boha,
kterého zakazano zobrazovat / v ¢emZ se shoduje hlavné s ¢asti protestantskych
kiestanti a Zidd /, dale pak v uznavani nékterych proroki, uctivanych kiestany a
Zidy, anebo také v ucté k posvatnym mistéim jinych naboZenstvi, coz hlavngé
umirnéni muslimové velmi €asto pfipominaji a snazi se ovlivnit nemuslimy v tom
smyslu, Ze islam sdm o sobé k nésili proti nim nevyzyva, a jestlize se cosi takového
stane, jde vZdy o jeho zneuziti nejhorsi povahy.

U Koranu vsak, podobn¢ jako u Bible, velmi zalezi na zpiisobu vykladu jeho
obsahu, takZe si zde jak umirnéni muslimové, tak vyhranéni islamisté anebo
tradicionalisté, najdou pro své plisobeni vhodné zdlivodnéni.

Muslimské vlady se vétSinou az do poslednich dvou stoleti nesnaZzily jina

nabozenstvi na svém uzemi znicit. Jejich zastupci se ovSem nesméli vymezovat
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proti isldmu a také se na né Casto vztahovaly vyssi dan€, nez na muslimy / to aby
nahradili sluzbu v armadg¢, které se na nich nevyzadovala /, kromé toho se mohli
setkat s omezenéj$i moZznosti uplatnéni ve spolecnosti, a navic muslimské soudy /
at’ uz vedené podle pravniho tadu Sari’a nebo svétského osmanského zdkona kanun
/ v nich chapaly zastupce druhotadé skupiny, nalézali se tedy v niz§im pravnim
postaveni, coz tradicionalistické skupiny muslimti chapaly coby zcela spravedlivy
stav, vétSina tehdejSich nemuslimskych statli ovS§em vyznavace jiného nez statniho
nabozenstvi stavéla do neplnopravné skupiny také. Prechod nemuslimskych
obyvatel k islamu, jez ve velkém rozsahu zménil poméry ve stfedoveké Bosng, se
stal zakladnim pfedpokladem pro zlepSeni jejich spolecenského postaveni, k némuz
nejcastéji dochazelo prostifednictvim plisobeni ve statnich ufadech anebo v armadé,
protoze takovato mista vétSinou mohli zastavat vyhradné muslimové.

Kdyby se vSak vSichni nemuslimové v takovych statech jako Osmanska tise
rozhodli ptejit k 1slamu, znamenalo by to, vzhledem k zvlastnim danim uvalenym
na ,,neveétici obyvatelstvo, dost vyrazné sniZzeni ptijmi muslimskych vladci, kteti
se také pravé proto nesnazili o vytvoreni ndbozensky jednotného statu.

Kromé¢ umirnénych a pragmatickych muslimi se ovSem v priibé¢hu vyvoje isldmu
vzdy objevovali zastupci krajniho kiidla, usilujici o oCistu své spolecnosti, vétSinou
pomoci nasili, a 0 dzihad s cilem dobyti novych tizemi a obraceni vSech jejich
obyvatel na islam. Muslimsti reformni vladci se také nachazeli ve slozitém
postaveni a museli si davat pozor zvlasté na to, aby se proti jejich zm&nam
nepostavila tradicionalistickd ¢ast muslimii a nepokusila se je zbavit moci. Velmi
podobné se dnes chovaji liberalnéj$i muslimové, ale také umirnéni islamisté,
protoZe hrozbu pomsty ze strany Sifitelti dzihadu, ochotnych je zabit jako ,,zkaZzené
muslimy* — zradce islamu, rozhodné nelze podcenovat.

Hranice mezi umirnénymi a krajnimi islamisty se velmi téZce vymezuji. To se

velmi pfesné ukazuje pii plisobeni islamisty Tariqa Ramadana, vnuka Hassana al —
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Banna. Tento autor naleZzi mezi vyznamné zahrani¢ni podporovatele Muslimskych
bratra, pfedevsim jejich egyptské vétve. Stran vztahu muslimli a nemuslimi

v Evropé se ¢asto vyslovuje v tom smyslu, Ze zapotiebi vzdjemného uznani a
ptizplsobeni, protoze jejich setkavani nesmi sledovat vzorec ,,my versus oni®, ale
naopak zapotiebi, aby se pohybovalo v rovin¢ ,,my a oni®, tedy

co moznd nejvice vyrovnaného souZiti, protoze jde o vlast obou uvedenych skupin.
Islam povazuje za jedno ze ,,zapadnich* naboZenstvi, proto musi skoncit tivahy o
,ktest anském Zapadu®.

Ramadan velmi zavrhuje pftili§ tradicionalistické vidéni muslimskych
naboZenskych skol a varuje muslimy Zijici v ,,zapadnich* spole¢nostech pred
zavislosti na ptilivu penéz z ,,ropnych monarchii“ z oblasti Perského zalivu, které
vidi coby ukazku spolecnosti, v nichz doslo k zkazeni islamského tadu, jehoz ¢asti
tamni vladci vyuZzivaji k maskovani jejich svévole.

Jde — 1i o ¢innost takovych skupin jako HAMAS, tvrdi, ze vlastné neprovozuji
terorismus, ale vedou boj vSemi dostupnymi zplisoby proti cizim dobyvateliim,
tedy cosi, co by prostiedi Zijici podle pravidel ,,zapadni* liberalni demokracie
nemélo zavrhovat, protoze nékteré z tamnich stati samy prochéazely na cesté
smérem k nezavislosti také bojem vedenym za narodni osvobozeni a / nebo
sjednocenti, a to Casto za vyuziti terorismu. V souvislosti s utoky proti USA z 11.
zaii 2001 se snazil zpochybiiovat vinu al — Kaidy, a hledal ji hlavné

V nemuslimském svété.

Kromg toho velmi zavrhuje vyklad islamu tak, jak ho ptredstavuji liberalng;si
muslimové a mluvi o ném jako o Uplné prazdnoté. Stejné tak prohlaSoval, Ze
nesouhlas s islamem zaslouzi tvrd¢ pronasledovat. Mezi osobami stojicimi

v okruhu jeho zavrzZeni se nachazeji z Egypta pochazejici prof. Nasr Abu Zayd,
pusobici po vystvani islamisty a tradicionalisty z Egypta r. 1995 na univerzité

v Leidenu a v Utrechtu, mufti mesity v Marseilles, Soheib Bencheikh, pochazejici
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ze saudské Dziddy a zemftely zakladatel londynské Muslim College, prof. Zaki
Badawi. Tito muslimové se vymezovali ve prospéch vétSiho otevieni se smérem

k nemuslimskému svétu a proti vyuziti islamu coby zakladu politické ideologie,
ktera Casto piechazi v Sovinismus proti vSem, ktefi se s ni zcela neztotozni, a své
zaméry prosazuje za pomoci nasili. To vSechno Ramadan chépal jako vaznou
chybu, jestlize ne rovnou jako zradu, coZ vyvolava pochybnosti, zda svou
snasenlivost k nemuslimskému prostiedi bere skute¢né vazné.

Od tnora do €ervence 2004 plisobil jako hostujici profesor naboZenstvi na
univerzit¢ Notre Dame v South Bend v USA, toto misto ale musel opustit, protoze
projevoval podporu muslimskym skupindm, kter¢ stoji na seznamu neptatel USA,
anebo mezi podezielymi z protiamerické ¢innosti. V srpnu 2005 zacal pfednaset na
univerzit¢ v Oxfordu.

Cast umirnénych muslimil, nejéastéji sunnitského ptivodu, se snazi o spolupraci se
zastupci jinych naboZenstvi, vétSinou judaismu a kiest’anstvi. Po 11. zati 2001 se
zavrzeni nabozensky zdivodnéného terorismu stalo jeji vyznamnou soucasti.
Zdaleka ne vSichni islamisté uznavaji nasili coby vyhradni zptisob rozsifovani
vlivu. Hlavné ti z nich, kteti chté&ji své bezprosttedni 1 vzdalenéjsi okoli, pocitaje
V n¢j taktéz predstavitele ,,zapadnich* statl, presvédcCit o tom, Ze chtéji piejit

Kk nenasilnému zptisobu plisobeni, se vymezuji proti utokiim na cile, které s jejich
neprateli nesouvisi.

K tomu dodévaji, Ze usiluji o zavedeni takového uspotadani, jez by vice zohlednilo
predstavy muslimského obyvatelstva o vyvoji svého statu a zavedlo vétsi
pierozdéleni moci, a to s tim, Ze by neslo o bezbiehou zvili, za jakou povazu;ji
vnitini politiku vétSiny stfedovychodnich vlad, at’ jiz jde o staty vychézejici

Z tradi¢niho zplisobu vlady / Maroko, Jordansko a Satdska Arabie / anebo o riizné
autoritafskeé staty, které se vétSinou prohlasuji za republiky / Alzirsko, Egypt, Irak

do r. 2003 a Syrie /.
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Takto se projevuje hlavné ta ¢ast egyptskych Muslimskych Bratr, ktera usiluje o
to, aby ji domaci a zahranicni prostiedi piestalo vnimat jako skryté teroristy
provozujici svou ¢innost ,,ve jménu Allaha“, ale spiSe jako cosi bliZici se
kfest'anskodemokratickym strandm v ¢asti Evropy, tedy coby politickou silu, jez
vzesla z ndbozensky zaloZeného prostiedi, svlij vliv v§ak prosazuje nenasilné. Tato
skupina egyptskych Bratrt tvrdi, Ze vSechny stiedovychodni islamisty sjednocuje
spole¢ny boj proti autoritarskym vladam ,,zkazenych muslimii*, utiskujicim zbozné
souvérce, proti Izraeli, protoZe zabral muslimské tizemi a jeho spojenci v USA
ovliviiyji zahranicni politiku nejsilné€jSiho statu svéta, coz zplisobuje z velke ¢asti
jeji protiislamskou povahu. Velmi podobné se chovaji 1 jiné ,,zapadni® staty,
nejvice z nich zieymé Velka Britanie.

Jinak vS§ak islamisty nelze chépat jako jednu sit’, protoZe prva skupina, zastoupena
piedevsim al — Kaidou, setrvava u teroristickych ttokti coby nejprednéjSiho obsahu
své pusobnosti, coz povést islamu velmi poSkozuje. Druhou jejich ¢ast, Siitskou,
ktera vladne v Iranu a ziskala vliv také v Iraku a v Libanonu, povazuji za ptespitilis
souvisejici s narodné — nabozensky zalozenym usilim Irdnu o prosazeni
sttedovychodni hegemonie, a také velmi vyhrocenou. Oni sami néleZi, spolu

s HAMAS a Stranou spravedlnosti a rozvoje, vladnouci v Turecku, do sunnitského
ktidla islamismu, které vidi jako umirnéné, a smétujici k isldmské demokracii.
Znevazujici projevy o islamu, prfedev§sim potom neuctivé zobrazovani proroka
Mohammeda, se mezi muslimy setkdvaji se skoro v§eobecnym zavrZzenim,
muslimové o ném mluvi velmi oslavné, nej€astéji mu vyslovuji uznani ,, mir

s nim . Islam zakazuje vlastn¢ jakékoliv zpodobiiovani Alldha a Mohammeda,
umirnénéjsi muslimové by se s ukonéenim platnosti takovéto zasady ziejmée smifili,
ovSem proti tém jejich znazornénim, kterd vidi za urazliva, Gtoci take, 1 kdyz se
vétSinou neuchyluji k nésili.

K znevazovani znaki jiného nez vlastniho naboZenstvi a kultury dochazelo
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bezpochyby vzdy. V evropské ¢asti kiestanského prostredi dochazelo az do
zacatku 20. stoleti k Castému ztotoznovani Turkl a jakychkoliv dal§ich muslim,
coz souviselo s dlouhodobym rozsifovanim Osmanské fiSe na Balkanu,
doprovazené¢ho mnoha valkami, které ob¢ strany zdivodiiovaly kromé jiného
nabozensky. Zpusob vlady v muslimskych statech znamenal pro mnoho
evropskych nemuslimi cosi, co povazovali za spojeni zaostalosti, svévole vladci,
nezodpovédnosti a hrubosti.

R. 1988 vyvolala velkou pozornost, jez se projevila také v zafazeni na seznam
uchazec¢t o Booker Prize a Whitbread Prize, kniha Satanské verSe Salmana
Rushdieho, kterou imdm Chomejni nazval protiislamskou, protoze vypovida o
zivoté Mohammeda a jeho rodiny 1zivé.

Nasledovalo vyneseni fatwy odsuzujici Rushdieho k smrti, totéz se vztahovalo na
kohokoliv, kdo by se na vydavani Satanskych verst podilel. Rushdie Zijici ve
Velké Britanii se rozhodl pro pobyt pod policejnim dozorem, pficemz musel casto
stfidat misto pobytu. Tvrdil, Ze se v jeho knize nic protiislamského nenachazi.

Ze mu poskytovala tkryt, zptsobilo preruseni diplomatickych vztahi s Iranem, coz
trvalo vice neZ rok / od 7. bfezna 1989 do 27. zati 1990 /. Prezident Chatami v zati
1998 prohlasil, Ze Iran za Chomejniho fatwou nestoji, krajni ¢ast islamistti v§ak
trvala na tom, ze jediné imam, ktery ji vydal, ji mtiZe zrusit, a protoZze Chomejni
zemtel, zastava v platnosti do Rushdieho smrti.

Kresby znazoriiujici Mohammeda jako vepte n¢kolikrat rozsifovaly skupiny krajné
pravicovych naboZenskych nacionalisti v Izraeli, pfedevs§im Slo o osadniky Zijici
na Zapadnim biehu Jordanu, v §ir§i znamost vesly takovéto karikatury vytvorené
Tatianou Soskinovou z osady v Hebronu r. 1997, za coz ji postihl trest dvouletého
pobytu ve vézeni, pozd¢ji snizeny na 16 mésicli. Vyhranéna ¢ast narodné
nabozenskych sionisti jeji jedndni velmi oslavovala, proti soudnimu fizeni se

Vv jejich sdélovacich prostiedcich ozyvaly ttoky, o jejim pobytu ve vézeni se pak
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zde mluvilo jako o mucednictvi.

Velkou vlnu nendvisti vyvolalo otis§téni Mohammedovych karikatur v danském
tisku Jyllands — Posten na konci fijna 2005. Zufivé projevy nesouhlasu danskych
muslimt se brzy pienesly také do jinych statli, nejcastéji téch s prevahou
muslimského obyvatelstva. V Indonésii, Kuvajtu a v Saudské Arabii doslo

k rozsahlému bojkotu danského zbozi, v Libanonu a v Syrii k zapaleni danskych
velvyslanectvi, Utoky proti karikaturdm v Afghénistanu a v Pakistanu, kde policie
zacala proti nasili shromazdénych nespokojenych zasahovat sttelbou, se rozsitily
také na dalsi, se ,,Zapadem spojovana mista.

VétSina vyznamnych bitskych a americkych sd€lovacich prostredki tyto karikatury
neuveiejnila, protoze je povazovala za ptespfili§ Stvavé. Iransky prezident
Achmadinedzad se v souvislosti s jejich vytisténim rozhodl podpofit vyhlaseni
soutdZe o karikatury vztahujici se k vyvrazd’ovani Zidi nacisty, kterou vypsaly
noviny Hamshahri. V Italii zpisobilo vymezeni se ministra pro reformu instituci R.
Carderoliho z Ligy Severu k Mohammedovym karikaturam tlak vedouci k jeho
odstoupeni. Predseda danské vlady Anders Fogh Rasmussen a redakce Jyllands —
Posten museli nakonec vydat prohlaSeni o omluvé.

Jiny ptipad stietu mezi muslimskymi duchovnimi a politickymi ptedstaviteli a
zastupci jiného nabozenstvi se odehral pii1 vystoupeni papeze Benedikta XVI. /
Josefa Ratzingera / na univerzité v Reznu 12. zaii 2006. Benedikt XVI. tehdy
citoval Cast spisu byzantského cisaie Manuela II. Palailoga, jeZ se vztahovala

k Mohammedovi a jeho vlivu na vyvoj svéta, pficemz jim hlasané piedstavy vidél
coby zcela zaporné.

Odpovéd’ ze strany muslimskych viidcil a vetejnosti ptisla, tak jako v ptipadé
Mohammedovych karikatur, velmi rychle, a sahala od shromazdéni projevujicich
svij nesouhlas nenasilné a pozadavki omluvy, az po vypalovani kosteld

v oblastech s pfevahou muslimského obyvatelstva a utoky proti zde plsobicim
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kiest anskym a zv1asté potom fimsko — katolickym duchovnim. Papez se rozhodl
omluvu vyslovit, a to s tim, ze svym projevem rozhodné nechtél urazet islam, ¢imz
¢ast nenavisti poklesla, nékteti muslimsti duchovni to v§ak nepovazovali za
dostatecnou napravu.

Benedikt XVI. se pfitom az do zaii 2006 projevoval ve vztahu k jinym
nabozenstvim spiSe obeztetné. Snazil se o zachovani pfevazné vyrovnanych vztahi
S predstaviteli Zidovského nabozenstvi, jeZ pochazely jiz z obdobi pontifikatu jeho
piedchidce, Jana Pavla I1. V zafi 2002 se vymezil k moZnosti valky USA a jejich
spojenctl proti Iraku tak, Ze katechismus fimsko — katolické cirkve neobsahuje
zadné zasady preventivni valky, o jakou by v tomto ptipadé€ Slo, rozhodné tedy
valku v Iraku nepodporoval. V souvislosti s tureckym tsilim o vstup do EU
prohlasil r. 2004, Ze Turecko by si jako muslimsky stat mélo radéji hledat misto

v muslimském prosttedi, a ne v Evropé, kde islam neptevazuje.

Tento jeho projev by poukazoval na jakousi snahu o uzavienost sebe sama
doporucovanou EU pfi politice smérem k mimoevropskym statlim, uchéazejicim se
o ¢lenstvi v jejim kruhu, v jejichZ obyvatelstvu pievazuje jiné nabozenstvi nez
kfest'anstvi. Samo o sob¢ vSak takové jednani neznamend projev n€jakého
utocného neptatelstvi proti jinému nabozenstvi.

EU by Benedikt XVI. bezpochyby chtél vidét jakozto kiestanskou a co mozna
nejvice fimsko — katolickou oblast, jeji souasny vyvoj se vSak s timto usilim prave
neshoduje. K zlepSeni vztahti mezi Vatikanem a ¢asti muslimu, predevs§im Turkd,
doslo koncem listopadu 2006 pti papezove cesté do Turecka, ktera se setkala

S vétSinou piiznivym piijetim z turecké strany.
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Zavér.

Dosavadni vyvoj islamisti, pfedevsim téch sttedovychodnich, ukazuje, ze jde Casto
0 skupiny s takovou vysi podpory obyvatelstva, jiz nelze podcenovat. Toho dosahli
hlavné tam, kde se vSechny jejich sily nesoustfedily vyhradné na Sifeni dZihadu, ale
zacali s vystavbou siti zafizeni, ktera jim ptiznivé naklonénym muslimim
poskytovala pomoc, at’ uz §lo o jeji okamzZitou, jako rozdavanim zivotnich potiteb
chudym muslimim, anebo dlouhodobéjsi / vystavba nemocnic a 8kol / podobu. Ve
sttedovychodni spole€nosti se ti, které povazuje za hrdiny bojujici proti
bezohlednému mistnimu diktatorovi anebo cizimu dobyvateli, bezpochyby stavaji
pfedmétem velké tcty, to by vSak k zaloZeni dlouhodobé ptisobicich politickych

hnuti samo o sobé& nestacilo. Cim $irsi ¢ast spole¢nosti se islamistiim podatilo
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Tuto ¢ast muslimského politického prostiedi v§ak rozdé€luji vnitini spory mezi
jejimi soucastmi, které stiidaji obdobi vétsi nebo mensi spoluprace. Islamismus se
nenachdzi zdaleka v politice kazdé muslimské skupiny. Protoze se vSak panarabsky
nacionalismus, z¢asti spojeny se socialismem, neukazal jako GspéSna ideologie,
zbyva ve stfedovychodnich spole¢nostech ¢asto jediné sjednoceni, schopné alespoii
zCasti prekryt pretrvavajici ¢ast klanovych a regionalnich spojenectvi a / nebo siti
vlivu, vystavénych na zaklad¢ vztahu ,,patron® a ,klient”, a to ovSem takové, které
vychazi pravé z islamu.

Kazdy, kdo chce ve zdejsi politické soutézi uspét, musi vyznam islamu ve svém
pusobeni zohlednit. Tyto poméry se vztahuji hlavng k arabskym statim, 1 kdyz
nejen k nim.

Iran se ukazal jako jediny islamsky stat, ktery zatim ustal vSechny vnitini otfesy a
zahranicni stfety, protoze z¢asti uspokojil ptiznivce isldmské revoluce a
nacionalismus zde pfedstavuje vyznamnou soucast islamisticke ideologie, coz se
projevilo v jeho zahrani¢ni politice, kdy vyvoz islamské revoluce a Gsili o
hegemonii §ly ruku v ruce. Rozsah vlivu libanonského Hizballahu a skupiny imama
Mugtady Sadra v Iraku a jejich vztah k Iranu ukazuji, Ze se vliv zdejsi islamské
revoluce neomezil pouze na perské §iity, iranska podpora pro palestinsky HAMAS
vypovida o stale vyraznéjSim vzestupu realistické Casti jeho zahrani¢ni politiky,
ktera si naboZenskych rozdilii mezi sunnitskymi a $iitskymi muslimy nevs§ima.
Muslimsti Bratii v Egypté ptedstavuji ziejme nejvlivnéjsi ¢ast tamni opozice a

Vv pfipadé¢ sesuvu Mubarakovy vlady, ptipadné vlady nékterého jeho nastupce, jez
by se ji podobala, at’ uz zpisobeného nésilnym prevratem anebo natlakem, pficemz
ani jedna z téchto moznosti se dnes nezda pravdépodobna, anebo pii piechodu

vvvvvv

jestlize ne rovnou nejsilng;si, politickou stranu, pokud by se pro takovouto zménu
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ze stale jeste vice — méné nezakonného, i kdyz vétSinou uz ne pronasledovaného
hnuti, rozhodli. Pfesun velké ¢asti z nich k umirnéné;jsimu islamismu jejich
postaveni v egyptské spolecnosti nijak zavazné nezpochybnil. Pfevzeti moci a
premeéna statu v islamistickou neliberalni demokracii by mohly zptsobit dalsi
vzestup této jejich vétve, coz s sebou nese, jak se to projevilo v Iranu od islamské
revoluce, dalsi vzestup pragmatismu a snizovani vyznamu téch nejutocnéjSich ¢asti
islamismu.

Vlada islamistl v Turecku zase vysila znameni, Ze islamismus ovladajici statni moc
nemusi zdaleka vZdy znamenat zvlili skupiny naboZenskych fanatika proti
obyvatelstvu — ostatné vétsSina Turkt chtéla, aby vladla pravé Strana spravedlnosti a
rozvoje. Turecko se také, 1 kdyz zde vladne takto zaloZena strana, nestalo
1slamskym statem, spolupracuje s pfevazné nemuslimskou EU a usiluje o ziskani
plnopravného Clenstvi v tomto spolecenstvi.

Zatimco vlada Egypta s umirnénymi islamisty z¢asti spolupracuje, ovSem proti
predstavitelim krajniho k#idla naopak Utoci, Alzirsko, Irdk za Husajnovy vlady a
Syrie zazily, Ze se zdejsi autoritaisti prezidenti rozhodli protivladni skupiny,
pfedevsim pak islamisty, znicit prostiednictvim rozsdhlého nasazeni armady,
policie a tajnych sluzeb, coz Casto pieslo v souboj protivladniho a statniho
terorismu. Uvedené vlady sice vzdy zvitézily, ale stalo se tak za cenu velkého poctu
mrtvych, mnohdy nebojujicich, jez se neztotoznovali s Zaddnou ze stran, které se
stietu UCastnily, coz se zvlaste vyrazné ukazalo béhem 90. let v Alzirsku. Aby se
ovSem tohoto vitézstvi dosahlo, musely si vést s velkou bezohlednosti, k ukonceni
odboje také Casto ptispivalo vSestrann¢ vysileni jeho ucastnikil a znechuceni
vetSiny spoleCnosti, jez se radéji spokojila se skutecnosti autoritaiské, neislamské
vlady, zneuzivajici moc, jiz rozhodn€ nepovazovala za opravnénou, ale ziskala
takto oproti predchozimu obdobi jeji valky s odbojem, vétsi bezpecnost.

Protisovétsky dzihad v Afghénistanu se stal velmi dilezitym pro rozsifeni
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mezindrodni spoluprace islamistl. Ta se sice objevovala uz predtim, ovSem

vV mnohem mensim rozsahu. Afghanska valka ukazala, Ze sit’ spojenectvi zalozena
mezi jejimi muslimskymi ucastniky, pochézejicimi z rtizné€ odliSného prostiedi,
pietrvala z€asti az do soucasnosti. Jde hlavné o mezinarodné plsobici islamistické
skupiny. Naproti tomu se mudzahidové afghanského ptivodu uz koncem valky proti
SSSR a jeho zdejSim spolupracovnikiim zacali rozd€lovat a vést mistni valky o
hospodatsky vynosné oblasti.

Vlada Talibanu usilovala o cosi podobné jako Oliver Cromwell ve 40. a 50. letech
17. stoleti, o ukaznénou spolecnost fidici se zdsadami ptiivodniho, a proto
nezkazené¢ho naboZenstvi, uspéla vsak jesté¢ ménég, coz vychazelo ze skutecnosti, Ze
j1 podporovala pouze ¢ast nejpocetnéjsiho afghdnského kmene, a tedy vlastné
mensina Afghanci, nenastal pfechod k uspofadan€;Sim pomériim a velkou cast
obyvatelstva stale postihoval krajni nedostatek zédkladnich zivotnich potieb.
Velitelé Talibanu se pak castokrat nechali slySet, Ze az ovladnou cely Afghénistan,
za¢nou zavadét umirnéne reformy, usilujici o islamskou modernizaci. Jejich
chovani vS§ak na néco takového jen sotva poukazovalo, mnohem spise je
nemuslimske a z velké ¢asti 1 muslimske prosttedi povaZzovalo za nanejvyse
bezohledné fanatiky snazici se posunout Afghanistan kamsi ke sttedovéku, 1 kdyz
Taliban neusiloval o obnoveni zcela tradicionalistické spolec¢nosti, z velké ¢asti
rozvracené v prveé poloving 90. let, ostatné ¢ast z jeho vySSich ptedstavitelli véetné
mulldha Omara samého rozhodné nevzesla z rodin, které by v tradicnim uspotfadani
staly vysoko.

Spojenectvi s al — Kaidou mu sice kratkodobé vypomohlo, ov§em nakonec
predstavovalo hlavni diivod jeho odstaveni od moci nad vétSinou Afghanistanu. Za
posledni roky jeho vlady / 2000 — 2001 / se ale za¢alo ukazovat, Ze se jeho
postaveni brzy stfetne s nezvladatelnym vzestupem nespokojenosti vyznamné ¢asti

Afghanci.
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Obsazeni Irdku armadou USA a jejich spojencti na jate 2003 se mélo stat zdkladem
k nasledujici pfeméné stiedovychodni oblasti takovym smérem, aby to vyhovovalo
USA a jejich nejspolehlivéjSimu, soucasné vsak jisté ne bezvyhradnému, zdejSimu
spojenci, Izraeli. Zatim se vliibec nezd4, ze by se USA podatilo tohoto zaméru
dosahnout, protoze protiamericka nendvist mezi tamnimi muslimy, tedy naprostou
vetSinou obyvatelstva, spiSe zaznamendva vzestup, nez pokles.

Navic se jejich vyvoz demokracie prostfednictvim sily setkdva s rostoucim
nesouhlasem i v USA, a skutecnost, ze se toto jeji zavrzeni objevuje ve velmi
rozdilnych vymezenich, od levicového autora Noama Chomského, pres senatora
Demokratické strany Johna Murthu, ktery se zprvu vyslovoval ve prospéch iracke
valky, technokraty Richarda A. Clarka nebo Gregoryho Newbolda, az po
nckolikanasobného neuspésSného uchazece o prezidentstvi, predstavitele
tradicionalistické asti pravice Patricka Josepha Buchanana, jde tedy o velice
pestrou spirdlu prochdzejici napti¢ americkou spole¢nosti.

Ptedstavu, ze dobyti Iraku a jeho politickd pfeména na amerického spojence
znamend zacatek podobnych zmén v Syrii a v Irdnu, povazuji za projev velmi
piehnaného sebevédomi, protoZze soucasny stav Iraku o uspéchu demokratizace
prosazené od USA neptesvédcuje.

Samo rozhodnuti o utoku proti Irdku coby pomsté za 11. zati 2001 vychézelo

Z podcenéni tehdejSich moZznosti al — Kéidy a ze snahy neokonzervativni Casti
architekti americké zahrani¢ni politiky o dosazeni uvedenych politickych zmén ve
sttedovychodni oblasti, Ze Irdk al — Kaidu nepodporoval, se v rozhodujicich
sloZkéach statni moci USA védélo uz v dob€ rozhodnuti o Husajnové sesazeni,
ovSem hlasy téch, ktefi na tuto skutecnost poukazovali, nebrali nejvyznamné;si
predstavitelé USA na védomi.

Ptechod k demokracii neznamené na Stfednim Vychod¢ zavedeni liberalni

demokracie, ostatn¢ i ty nejdemokrati¢téjsi staty v tomto prostoru, Izrael a Turecko,
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predstavuji spiSe neliberalni demokracie. To, ze USA podporovaly a podporuji
sttedovychodni autoritarské vlady, protoze jinak by zde tézce hledaly spojence,
béhem Studené valky proti SSSR, v sou€asnosti proti protiamerickym islamistim —
liberalni ,,prozépadni* ¢ast zdejsi politické rodiny neziskala ptilisny vliv — dost
zpochybnuje jejich Castokrat uvadéné tvrzeni, Ze chtéji pfivést tuto cast svéta

k zménam vedoucim k pfechodu k liberalni demokracii. Neliberalni demokracie
znamena u muslimskych statii ¢asto pravé moznost vzestupu islamismu.

Ukonceni neptatelstvi mezi USA a jeho umirnénou ¢asti by mohlo pfinést dosazeni
vyrazného snizeni protiamericke nendvisti v muslimském svété, USA se vSak zatim
stale pokouseji prosadit svlij piivodni projekt, ktery zacal v Irdku na jate 2003, coz
souvisi s prevahou protiizraelského vztahu 1 mezi touto ¢asti islamisti a soucasné
taktéz s vlivem proizraelské skupiny ptitomném ve slozkach zahrani¢ni politiky
USA.

V soucasnosti jiz neusiluji vSichni z téchto islamisti o zni€eni Izraele, ale trvaji na
zméné jeho hranic na stav ze zacatku ¢ervna 1967, coz by znamenalo ztratu
Zapadniho biehu Jordanu, vychodni ¢asti Jeruzaléma a Golanskych vysin. USA by
se téZce vyrovnavaly s poZadavkem umirnénych islamistii, aby omezily svou
piitomnost v muslimském svété. Kromé toho, ze zde lezi loziska ropy, jiz jejich
hospodafstvi stale potiebuje, nelze zapomenout na skutecnost, ze sebevédomi tak
silného statu jako USA vychazi z predstavy, Ze jejich moc zvladne prosazeni svych
zam&rd sama o sob¢ a nesnese zadné omezovani ze strany kohokoliv ciziho.
Obcanska valka v Alzirsku v 90. letech a obsazeni Irdku spojenectvim vedenym
USA r. 2003 a s tim souvisejici projevy islamistického terorismu v Evropé
prokazaly jeho pfenosnost do zdejSiho muslimského prostiedi, 1 kdyZ prevdzna
vétSina zde Zijicich muslimi k pfizniveiim této ideologie nepatii. Posledni iracka
valka znamenala také vyrazné zmény v politice evropskych stati, hlavné téch

Z nich, které patii do NATO, smérem k USA, jehoz zahrani¢ni zasahy se zde
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setkavaji s niz8i podporou, nez piedtim.

To vychézi ze skutecnosti, ze dobyti Iraku rozhodn€é neznamenalo zvySeni
bezpecnosti, ale zplisobilo vyvoj pfesné opaény, coz potvrzuji ttoky islamistii

v Madridu a v Londyné. V mnoha evropskych statech vcetné prvniho spojence
USA, Velké Britanie, Zije vyznamna ¢ast obyvatelstva v piesvédceni, ze americka
zahrani¢ni politika tihne k pfehnanému pouzivani ozbrojené sily coby zpiisobu
roz8ifeni sveého vlivu, coz vSak zpusobuje v muslimském prosttedi hlavné
,protizapadni‘ nendvist, sotva to vSak ptispéje k omezeni terorismu islamisti.
USA se za soucasn¢ho stavu z Iraku zifeymé nestahnou ptilis brzy, protoZe by si to
jejich islamisticti nepratele vylozili jako pfiznani neuspéchu, jejich setrvani se vSak
velmi prodrazi, coZ k podpote jejich obyvatelstva pro vydrzovani této Casti
zahrani¢ni pfitomnosti nepochybné nepftispéje. Evropské staty musi vice sledovat
zalozeni muslimskych skupin, zijicich na jejich tzemich.

S krajni ¢asti islamismu se nelze vyrovnat nenasilnym zplisobem, protoze jeho
zastupci vlastné€ o Zadné ustupky ze strany ,,nevéeticich® a ,,zkazenych muslima
vubec nestoji, a v uvedenych skupinach vidi neptéatele, které usiluji co mozna
nejdrive zabit.

Umirnéné ¢asti islamisti se v§ak mize povést dostat se k moci v blizkovychodnich
statech, coz by ,,Zapad‘ nemusel povaZovat za hrozbu, jestlize by mezi jejimi
predstaviteli prevladali takovi jako pfedseda turecké vlady Erdogan, Sejch Madani
anebo prezident Chatdmi. Stejné jako v jihovychodni a vychodni Asii anebo

Vv latinské Americe by zde piisobeni vladcl tohoto zaloZeni znamenalo pfesun
smérem k neliberalni demokracii, coZ by ziejme znamenalo tspéch v podobé
uspokojeni pfinejmensim ¢asti zdejsi soucasné nespokojenosti. Pfani o ptfechodu
statii Sttedniho Vychodu k liberalné demokratickému uspotadani, ktera zastavaji
néktefi predstavitelé zahranicni politiky ,,zdpadnich* stati, vSak zlstanou jesté

velmi dlouho pouze nesplnitelnymi predstavami.
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Conclusion.

Contemporary development of Islamist groups, and those Middle Eastern above all,
shows, that these often gain wide support from local population. This situation
appears particularly, if they don’t use all their power on leading armed jihad, but
also look after creation of nets of facilities providing help to their supporters, from
distribution of needs for living to construction of housing, hospitals and schools.

In Middle Eastern societies public opinion often doesn’t see those, who fight

against local ruthless ruler, or against foreign invader, and use terrorist methods in
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their activity, as rogues. In some cases they enjoy status of heroes, who do right,
and icons.

Islamists have never acted as united alliance, division and struggles appear among
their groups as well as in other ideological circles with wide range of followers.
Islam, as source of ideology able to unite some of Middle Eastern societies,
however, seems to offer only, at least partially, efficient solution. An attempt of
Pan — Arabic movements to manage this, already failed.

Iran has presented itself as only Islamic state, that has successfully resisted against
foreign enemies. Iranian islamism and nationalism go hand — in — hand which
strenghtenes position of islamist rule.

Iran has created group of its foreign allies, Sunni HAMAS in Palestine and Shiite
Hezbollah in Lebanon above all. This shows Iranian foreign policy doesn’t see
Sunni — Shiite difference as obstacle in cooperation. Iragi Shiite group led by
Moqtada al — Sadr also belongs to circle of those islamists who see Iranian Islamist
development as model for their activity.

Egyptian Muslim Brotherhood belongs to most influential forces that create
opposition against president Hosni Mubarak. If his, or his successor’s, rule would
collapse, it could transform itself to, maybe, strongest political party. This could
serve as model for other more moderate Islamist groups.

Islamist government in Turkey showed islamist rule doesn’t always mean terror of
religious fanatics. Islamist governmental party AKP came to this position according
to results of democratic elections. Many Turks see its activity, still, as dangerous
for non — religious core of Turkish state, created under influence of Kemalist
ideology.

Authoritarian presidents in Algeria, Irag and Syria decided to break power of
islamist opposition by force. This led to clash of governmental terror versus anti —

governmental one and victories of these rulers cost lot of lives, often lives of non —
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combatants. Disgust and exhaustion from this circle of violence also caused
decrease of will to fight against these authoritarian regimes, which wide segments
of population didn’t see as legitimate at all.

Importance of anti — Soviet jihad in Afghanistan in 80s lays in deepening of
cooperation among islamists on international scale. Some of those mujjahids, who
met themselves there, have cooperated until today. Afghan mujjahids began to fight
against each other, shortly after Soviet withdrawal from Afghanistan, over
economically interesting Afghan areas.

Taliban policy followed an intention to transform Afghan society into new one,
disciplined, run by ideology based on way of Islam, which it saw as only true and
not wicked. This development, somewhat like Oliver Cromwell s activity, didn"t
achieve lot of success for it gained support only from part of Pashtu tribe, but not
from majority of Afghans. Taliban failed to create such conditions, that would
enable better possibility to gain needs for living and safety for population. Taliban
leaders often said, they would start to abandon those of their activities, which were
widely seen as cruel and alienating Taliban from most of Afghans, after they would
control whole Afghanistan. But Taliban behaviour didn’t show, that they prepared
themselves for such change, at all, nor, that they really wanted this. Most of non —
Muslims as well as Muslims saw them as ruthless fanatics. Aid from al — Qaeda to
Taliban brought it short — term advantage, but also created main reason for USA
why to fight against it and finally, why to remove it from governmental power.
Conquest of Iraq by US. — run alliance in 2003 should, according to intentions of
architects of US. — foreign policy, lead to change of Middle East to area, which
would behave more favourable to USA. Iran and Syria, presented, after Irag, next
targets of this change in this plan. However, Iraq’s afterwar development seems not
successful at all. Hatred against USA has rapidly grown not only there, but in

whole Middle East. Ideas of exporting of pro — American democracy, which highly
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influenced attack of US. against Irag, faces sharp criticism in USA itself, its critics
come from very different political and social groups, from far — left Noam
Chomsky, to Democrat John Murtha, technocrats like Richard A. Clarke and
Gregory Newbold and traditionalist right Patrick Joseph Buchanan.

War against Saddam Hussein’s rule in Iraq also deepened changes in US. relations
to European / and NATO — members in particular / states. Most of their inhabitants
consider US. foreign policy as too unilateralist, failing to create more secure world,
as it has often promised.

Civil war in Algeria, war in Irag and rise of activities of extreme islamists in
Europe in middle of 90s and 2004 — 2005 showed danger of their influence in
European areas. Although most of Muslims who live in Europe don’t favour radical
islamism, governments of European states mustn’t underestimate threat coming
from those, who spread ,,jihad of sword*, as they showed it in Madrid in March
2004 and in London in July 2005.

All Middle Eastern democracies belong, more or less, to illiberal type of
democracy and it would be very naive to expect rapid change of Middle East to
area dominated by liberal democracy. Democratization often means increase of
islamist influence, some of its supporters favour illiberal democracy, but not liberal
and definitely not pro — American one. US. foreign policy often states, that USA
want transition of Middle East to democracy, but they have supported lot of
authoritarian rules, for otherwise they could hardly find any allies here. US. foreign
policy in this area, widely criticized by most of Muslims, who live there, and hated
by some of them, continues, because USA support Israel as one of two / together
with Turkey / its strongest regional allies, and Middle Eastern oil sources remain
very important for economy of USA.

All islamist groups behave more or less in anti — Israeli way. Moderate islamists

don’t want to ,,wipe Israel out of world’s map*, but they want to force it to
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withdraw into its borders in state from June 1967 before Six — days war began. This
faces wide resistance in Israel, for most of Israeli politicians and public don't trust,
that this would really mean peace and / or see conquered areas as historically
Jewish.

If USA would behave less in unilataral way it could bring them — in long term —
better position in Middle East. Improvement of their attitude to moderate islamists
a vice versa might cause decline of anti — American hatred, which appears in
contemporary Middle East very broadly. Architects of US. foreign policy often
think, however, that US. must rise to unlimited power, which they cannot achieve
by no other, than unilateralist, policy.

It lacks any sense to try to negotiate or even to ,,appease’ such extreme islamists
like those from al — Qaeda or Taliban. These intend to kill all those, who don't
share their view of world as soon as possible, and it doesn’t matter, if these victims
come from circles of ,,wicked* Muslims, or from ranks of foreign ,,unbelievers*®.
On other hand, ,,Western* states don’t need to feel fear from moderate islamism.
Some of moderate islamists like Recep — Tayyip Erdogan or Mohammad Khatami
showed, that cooperation of such wing of islamism with ,,Western* states doesn "t
mean anything impossible. Transition of Middle Eastern area to illiberal democracy
could bring some of reforms, that their inhabitants want, and so partially to lower
high disgust from contemporary state of these societies, which often prevails there.
But intention of transition of Middle East to pro — American democracy by
coercion looks dangerously uthopically and this attempt has generally brought

more harm than profit not only to Middle East, but also to US. itself.
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