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Slovni vyjadfeni, komentafe a pfipominky oponenta:

Autorka se pustila do ukolu, ktery je jen zdanlivé lehky. Napsat srozumitelny Gvodni text na dana
text pro pokrocilejsiho ¢tenare, kde 1ze hytit mnozstvim rovnic. Musim konstatovat, Ze autorce se
jeji ukol opravdu podafil a nize uvedené poznamky jsou urcené spise pro dalsi praci s textem pii
jeho za¢lenovani do planované ucebnice nez jako kritika chyb.

Str. 5
V textu za rovnicemi (1.1.) a (1.2) je tfeba mluvit disledné o hustoté pravdépodobnosti

Str. 11
Funkce Rj(X;) je prostorova ¢ast vlnové funkce jedné castice v jedné dimenzi.

Vypoctova uloha 1.3.
V prubéhu feseni neni nikde uvedena hodnota energie stacionarnich stava.

Str. 14, konec Uplné posledniho fadku
... stupeil degenerace je n+1.

Str. 16

Véta nad Ukolem 1.3. by méla byt formulovana v mnozném &isle a uvedena podminka (1.10),
které maji feSeni vyhovovat.

V Ukolu 1.3. by se mélo mluvit o nekoneéné hluboké jamé, nikoli jen nekoneéné.

Str. 21
V rovnicich na za¢atku stranky bych doporudil pouzivat znaceni proménnych X; a Xz , tj. stejné
jako ve zbytku textu kapitoly i v obrazcich.

Str. 22, 2. Radek 1. odstavce

Presngjsi je formulace ... Zadné skutecné silové pusobent ...

Str. 27
Operatory ptsobi na vinové funkce popisujici stav ¢astic, neptisobi na castice samé.

Podkapitola 1.3.1

Ocetiuji zavedeni barevné konvence pii vykladu o direktnim soucinu vektorovych prostorti, které
vyrazné€ zptehledituje vSechna odvozeni a vypocty.

Cely vyklad je velmi nazorny a rozhodn¢ studentlim piiblizi celou problematiku neobycejné dobte.

Podkapitola 1.3.2

Nadpis i vyklad by se mél tykat pouze castic se spinem 2. Vztahy pro bosony na konci
podkapitoly nejsou spravné, protoze neuvazuji prumét 0 spinu o velikosti 1. Navic s ohledem na
dalsi vyklad tykajici se chemické vazby staci uvazovat jen elektrony.

Str. 35

Mélo by se zduraznit, ze Bornova-Oppenheimerova aproximace je zaloZena na faktu, Ze atoméarni
jédra jsou o tfi a vice fadii hmotnéjsi nez elektrony a neni podstatné jaka pohybova rovnice se se
pro popis elektrond pouziva.



Str. 39

Do véty nad obrazek 2.5 by se mélo doplnit, Ze ,,chemicka‘ baze pouziva funkce s redlnymi
funkénimi hodnotami na rozdil od ,,fyzikalni“ béaze, ktera pouzivé funkce s komplexnimi
funkénimi hodnotami. Pouziti ,,chemické* baze vyrazné usnadiuje odhad, kdy dochazi ke
konstruktivnimu piekryvu atomovych orbitald pii vytvareni chemické vazby, zejména v teorii
valen¢ni vazby.

Str. 46 ptedposledni odstavec
Jedna se o orbital s druhého atomu vodiku nikoli o druhy orbital s.

Str. 49
Rovnice u obrazk orbitalil nesouhlasi se zavedenim téchto orbitalti na str. 41 (tam je znaceni
v souladu s obvyklou konvenci).

Str. 55
Bazové funkce h; jsou nenormované.

Str. 59
V obréazku na konci stranky jsou orbitaly, o nichZ se na nasledu;jii stran¢ hovoii jako o zelenych
vytiStény modre.

Kapitola 3.
Oceiiuji podrobné okomentovani vztahu mezi textem prace a pouzitymi zdriji.

Seznam pouZzité literatury
U internetovych adres chybi datum posledni kontroly funkénosti odkazu.

Celkove povazuji praci za opravdu vybornou a je vidét, ze autorka ke svému tikolu pfistupovala se
zajmem a velkym pracovnim nasazeni. Vznikly text I1ze povaZovat za vynikajici zaklad
pfislusnych ¢asti pfipravované ucebnice.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Zajimalo by mne, zda mé autorka v planu pokracovat v praci na dal$ich uc¢ebnich textech

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalatskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
U vyborné¢ U velmi dobfe W dobfe U neprospél/a
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