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Urbanni problematika patii v evropské historiografii k velmi silnému hlavnimu
proudu. Mésta 19. a 20. stoleti bylo a jsou v centru pozornosti spolecenskych véd i historie.
Téma, které si vybral pro svoji diplomovou praci Michal Janata, je velmi zajimavé a
naroéné, zejména proto, ¥e se ristu a osudiim jednotlivych velkomést vénovalo hodné
autord, méné vsak se jich pokusilo o komparativni pfistup. Autor studoval historii v
kombinovaném studiu a svoji praci koncipoval samostatné a také zcela samostatné
vyhotovil.

Hlavnim tématem diplomniho vyzkumu pana Janaty, byl rozbor urbanistickych
strategii evropskjch velkomést 19. a 20. stoleti. Velkomésta se v evropské spolecnosti
objevila jiz v raném novovéku (samozfejmé vidy bude zaleZet na historikové definici typh
mést). Velkomésta spojené s industrialni urbanizaci méla specificky charakter a problémy.
Pod pojmem urbanistické strategie, chapu rozhodovéni o tom jak regulovat mésto, jak
rozvijet socialni organizaci prostoru. V tom smyslu mohu fici, Ze strategické urbanistické
mysleni neni v 19. stoleti novym jevem, ale urbanistické strategie ziskaly v této fazi vyvoje
mést na vyznamu, respektive jejich obsah a smysl se promeénil. Byli zde odbornici,
architekti, stavitelé, zadavatelé, ktefi je vymysleli. Méststi radni, lidé u moci, ktefi je
uskuteciiovali.

Jestlize se historik chce zabyvat urbanistickymi strategiemi, ma4 moznost se
soustfedit na jejich obsah a formu, na jejich autory, na aktéry a proces jejich prosazovani.
Autor této diplomové prace je zaujat textem, teorii, respektive obsahem strategii a pro
jejich rozbor se rozhodl. Michal Janata svoji praci zaloZil na rozboru étrnécti textd
vydanych v rozpéti o néco malo vice nez jednoho stoleti, na nichz chtél predvést jak se

vyvijelo a proméniovalo mysleni o mésté a jak se vyvijel vztah k historicité, k lidskému
méritku, k prostoru mésta.

Autor se chtél predevs§im soustfedit na ¢tyti evropska velkomésta — Londyn, Pariz, Berlin a
Viden a srovnaval jejich zplisob feSeni problémi velkomést industrialni doby. Fascinovan
touto problematikou v8ak vyuziva asociativné nepfeberné mnozstvi dalsich ptikladd, coz je
vétsinou na $kodu prehlednosti vykladu. Ctena¥ se v textu ztraci a marné hled4 jasnou linii
vykladu: expozici problému, jeho analyzu a odpovéd na otazky polozené v tivodu. Prace tak
neni monografii, ale spis souborem esejli, spis literarnich, filosofujicich a historizujicich
nez historickjch. Tento zpisob psani je autorovi vlastni, format vnitfné organizované
monografie mu nesedi. To je slaba stranka této prace. Jeji silna stranka je sec¢télost autora,

zaniceni pro problematiku a zaloZeni prace ve viceoborovém pfistupu na zakladé obsahlé
bibliografie k tématu velkomést a urbanizace 19. a 20. stoleti.

Autor rozlozil svoji analyzu do dvou ¢asti — prvni je vénovana 19, stoleti, druha 20. a mezi
né vlozil tfi kapitoly, které rozvijeji téma vyvoje industrialniho velkomésta ve vztahu
k modernizaci, k technologickému pokroku - vybudovéni infrastruktury — kanalizace a
elektrifikace. Osobity pristup autora nejvice vystupuje do popiedi v kapitole vénované
urbannim strategiim ve 20. stoleti. Velkomésto chéipe jako globalni fenomén a pii jeho
analyze prekracuje hranice kultur a kontinent. V pfedposledni kapitole Michal Janata



upozorniuje na proménu vztahu k historii a histori¢nosti méstského prostiedi ve druhé
poloviné 20. stoleti a na specifické rysy a tendenci k uniformité moderny a postmoderny.
Téma role rekonstrukce, forem rekonstrukece, vytvareni replik historickych pamatek,
vyuzivini modernich technologii bez nichZz by soucasny ¢lovek ani nedokazal nékteré
stavby zrekonstruovat tak, aby byly dnes pouzitelné. Kombinace nového a starého je téma
v této kapitole naznacené, které by si jisté zaslouzilo vice pozornosti. Toto téma by autor
mohl rozvést pii obhajobé diplomové prace.

Prace je napsana s ohromnym zaujetim pro téma. BohuZel je na ni vidét chvat a velka
snaha dokonc¢it praci v terminu. Nicméné je tfeba ocenit autorovu praci s texty, jeho
jazykovou pfipravenost, obdivovat zaujeti pro urbanni problematiku a schopnost
shromazdit literaturu a prameny a predat své poznatky velmi literarni kvétnatou formou
Ctenafi. Prace predlozila seriozni zamysleni nad celou Ffadou problémi vyvoje moderniho
mésta. Klady prace rozhodné prevazuji nad nedostatky, které jsou dil¢i povahy, proto praci
doporucuji k obhajobé. .t oce v weti cfadTe
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