Galyna Porte¢ko: Srovnavaci aspekty ¢eské a ukrajinské paremiologie

(posudek oponenta)

Diplomantka si zvolila za tkol provést srovnavaci analyzu dvou souborl piislovi,
¢eskych a ukrajinskych, ziskanych pomoci dotaznikové ankety mezi rodilymi mluvéimi na
zaklad¢ materialu Ceskych (193 piislovi) a ukrajinskych (330 pfislovi) paremiologickych
sbirek a ¢eského narodniho korpusu SYN 23000, SYN 2005 a stanovit tzv paremiologické
minimum zivych pfislovi s Zenskou tématikou.

V tvodni teoretické ¢asti (kapitoly 2 — 4) e vénuje vymezeni zdkladnich teoretickych
pojmu, uvadi riizné definice pfislovi s historickym pohledem do oblasti paremiologie a vzniku
piislovi. Z hlediska uZivani a funkce piislovi v béZné mluveném jazyce uvadi Permjakova
(funkce komunikativni, didakticka, prognostickd, expresivni, ale i zabavna a ornamentélni).
Z hlediska variantnosti pfislovi uvadi Cermdaka (formalni, sémanticka syntagmaticka i
paradigmaticka hlediska). Roli pfislovi v kontextu rozvadi podle Mukafovského a v§ima si
mnohocetnosti vyznamovych i stylovych odstinti. Ve tfeti kapitole , formalni aspekty pfislovi,
jeho stavba a struktura si v§imé nejprve logické stavby pfislovi, a dale analyzuje jejich
syntaktickou podobu pfislovi. Ve stavbé pfislovi si v8ima jako zakladniho zobeciiujiciho
charakteru pfislovi, dale podobu pfirovnavaci, metaforickou i podobu metonymie,
synekdochy a antitéze. Zajimava je 1 kapitola ctvrtd o otdzce generovych stereotypl
v ptislovich, kde jako nejrozsifenéjsi stereotyp je protiklad muzského a Zenského prvku.

V praktické ¢&asti (kapitola 5) se autorka pokousi stanovit, nakolik se stanovené
teoretické predpoklady potvrdi nebo ne. Diplomantka uvadi strategii dotaznikového
prizkumu a hodnoti sociologické aspekty ankety ve srovnani obou vzorkll respondentd.
Rovnéz srovnani obou jazykl z formalniho hlediska pfislovi je zajimavé, mj. nejkratsi i
nejdelsi ptislovi, stuperi pejorativnosti i bezvyhradné zastoupeni slova Zena v ukrajinskych
piislovich symbolickymi kiestnimi jmény. V dalsi ¢asti si v8ima4 stereotypu Zenského obrazu,
uvadi nejrozsitenéj$i negativni (upovidanost, zlost, nevera, tvrdohlavost, lenost, vrtkavost aj.)
i v mnohem mensi mife pozitivni (nezastupitelna role Zeny) vlastnosti Zeny. Autorka dale
zmifiuje zplsob vyhledavani pfislovi v CNK  a suplovéni neexistujiciho ukrajinského korpusu
z materidlu dotaznik. V zavéry uvadi proménlivost frekvence jednotlivych piislovi
v navaznosti na doporuceny vzorec chovani i reflexi meéniciho se, tolerantnéjsiho nazoru
muzské spole€nosti na Zenu. Diplomantka téz uvadi, Ze material reprezentuje nazor muzi na
Zeny, zatimco opa¢ny nazor se téméf nevyskytuje.

V pifloze se uvadi zédkladni materialy pro dotaznikovou akci Ceskych i ukrajinskych
piislovi, vysledné paremiologické minimum obou jazykil, vysledky hleddni v CNK i
odpovidajici materidl v ukrajinstiné sestaveny na zdklad¢ dotaznikd, a zajimava tabulka
shodnych pfislovi v obou jazycich.

Diplomantka ve své praci podala celkovou charakteristiku pfislovi jako soucasti a
podala vysledky svého sociologického vyzkumu. Projevila schopnost takovy vyzkum
zvladnout a dospét k zajimavym vysledklm, i kdyZ je zfejmé, Ze vSechny moznosti vyuZiti
materialu nebyly jedt€ vy&erpany. Jazyk, kterym diplomantka vladne, je kultivovany a plyne
pfirozeng, i kdyZ se vyskytlo nékolik nepfesnosti v interpunkci (str. 14. 15, 16) &i jinych
pieklept (feminni). Ptes tyto pfipominky lze konstatovat, Ze se autorce podafilo dokazat, Ze
zvlada techniku odborné prace s frazeologickym souborem véetné prace s Ceskym narodnim



korpusem a Ze na zakladé zjist€nych skutecnosti je schopna dospét k potfebnym vysledktim.
Préci doporucuji k obhajobeg.
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