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Formalni nalezitosti podle Opatfeni dékana 07/2017

Spliiyje prace kritérium odborného textu? Ne
Obsahuije abstrakt (Cj, Aj) - nepovinné pro Bc. Ne
Obsahuje shrnuti zavér? Ano
Obsahuje seznam literatury? Ano
Obsahuje ¢estné prohldseni (samostatnost, citace literatury, nepouziti k ziskani titulu) | Ano
Rozsah (40 NS - Bc.; 60 NS - Mgr.) Ano

Predkladand bakalafska prace spliiuje vSechny nélezitosti stanovené Opatfenim dékana
07/2017. Je pfiméfené rozsahla, obsahuje cestné prohlaseni, shrnuti zavérd, seznam pouzitych
zdrojtt i Uvod. K seznamu literatury mam dil¢i p¥ipominky - citovat (¢i odkazovat) cely
sbornik (Socialni préce jako Zivotni pomoc) je spiSe nevhodné, stejné tak text Laneyové je spise
populdrné naucny, coz pro akademické prace také neni OK.

Znéni zdkladni vyzkumné otazky

Je formulovéna? Ano
Jsou pojmy operacionalizovatelné? Ano
Spadé do oboru SACH? Ano
Je netrivialni? Ano
Je oteviena (¢i je moZna uzavfena varianta)? Ano

Autorka prace definuje jako zakladni vyzkumnou otazku: ,, Jaké maji podminky introvertni senioti
v pecovatelskych institucich a jakd je péce o né?” (str. 27) Otazka je oteviend (byt je slozena de facto
ze dvou), spadd do oboru a je netrividlni. Terminy vni vyuZzité jsou, dle mého,
operacionalizovatelné. Zakladni vyzkumna otdzka nicméné neni zcela v souladu s cili, které
si pro svou bakalafskou préci stanovuje sama autorka v kap. 2 (str. 26), které definuje jako:

a) porovnat jak jsou vnimani introvertni seniofi v riznych pecovatelskych institucich

b) jaké jsou vhodné metody pfi préci s nimi

¢) zjistit, jsou-li brany v potaz individudlni potteby

d) prohlubuje-li se introverze ve spojitosti se starnutim
Dle mého soudu je toto na bakalafskou praci pfilis velké sousto. Kcili d) 1ze uvést, ze se
studiemi zjistilo (viz komentai ke konceptudlni ¢asti), Ze tomu tak je obecné u populace a ze
navic tento cil by byl (pokud by se zajimala autorka o prohloubeni tohoto rysu u jednotlivcit)
naplnitelny pouze, pokud by dlouhodobé testovala vybrané jedince po dobu jejich Zivota.

2 Yz

Konceptualni ¢ast prace

Jsou konceptualizovdny vSechny pojmy ZVO? Ne
Je u kli¢ového pojmu definovén obsah i struktura pojmu? Ne
Je uveden soucasny stav poznani? Ne
Je konceptualizace srozumitelna? Ano

Autorka v konceptudlni ¢asti definuje termin introvert. V konceptudlni ¢asti je také kapitola,
ktera se tykd introvertnich seniord, nicméné ta neobsahuje konkrétni specifikace introverze a
projevi tohoto rysu. S ohledem na to, zZe autorka textu neodkazuje ke zdroji, neni ziejmé, jak
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pfisla na to, Ze introvertni senior , vyZaduje ve stdri jesté vice prostoru”. Stejné tak neni zfejmé,
pro¢ si autorka mysli, Ze introvertni senior , vyZaduje predevsim sviij klid” (str. 10). Stranou také
ziistala zjisténi nékterych studii (napf. Donellan a Lucas, 2008! aj.), Ze obecné s vékem klesa
podil extraverze (dle Big Five Inventory) a co to tedy znamend pro konceptualizaci terminu
,introvertni senior”.

Autorka také definuje, ¢i spiSe popisuje, pobytova zafizeni pro seniory (coz, pokud dobre
chédpu, ztotoziiuje autorka s terminem , pecovatelské instituce”, ktery je uvedeny v ZVO). Co
v konceptudlni ¢asti absentuje je definovéani obsahu a struktury termint ,podminky” a , péce”,
které 1ze obé vnimat jako kli¢ové v ZVO.

Metodologicky ramec

Je k operacionalizaci vyuZita konceptualizace? Ne

Sedi metoda sbéru dat se zamérem vyzkumu? Ne

Sedi metoda analyzy dat se zdmérem vyzkumu?

Je popsan zptisob vybéru vzorku? Ne (resp. je popsan jeden

z indikatort volby vzorku)

Je zvolen rdmec vyzkumu adekvatné ZVO a zdméru vyzkumu? Ne

Jsou popsany limity vyzkumu, kvalita vyzkumu a eticky rozmér zkoumani? | Ne

Autorka voli jako nastroj sbéru dat strukturovany rozhovor (nejednd se o ,jednu z metod
analyzy” jak autorka pise). Nedomnivam se nicméné, Ze by se s ohledem na cile toto byla
nejlepsi moznd metoda a stejné tak se domnivdm, Ze strukturovany rozhovor neni
nejvhodnéjsi metodou ani s ohledem na ZVO. Neni mi ani zfejmé, pro¢ by mély byt informace
z rozhovort ,upfimnéjsi”, jak pise autorka, kdyz se ukazuje spise opak - tedy, Ze anonymita
dotazniku umoznuje respondentiim vice ignorovat vlastni potfebu ukazat se v dobrém svétle.
Zaroven je z dalsiho textu prace zfejmé, Ze autorka pro své zavéry vyuziva také pozorovani
v mistech, kde realizovala rozhovory (tedy text tak ptisobi - napt. ,v zafizenich, které jsem
navstivila, jsem mohla vidét”, str. 33) a neni zfejmé, jak postupovala, zda vyuzivala tzv. terénnich
poznamek, ¢i jiného zptisobu zaznamenéni dat.

Z hlediska operacionalizace neni ziejmé, jak autorka dosla k otdazkdm do rozhovoru, neni
jasné, jaké vSechny instituce oslovovala a jaké jiné podminky pro vybér do vzorku byly
formulovany nez to, Ze se jednd o socidlni pracovniky v pecovatelskych institucich (je otazka,
jestli tito mohou posoudit ony ,podminky”, které seniofi maji (otazka také je, pro¢ by tyto
podminky nemély hodnotit pfimo klienti). Stejné tak je znacné problematické, ze introverzi
posuzuji pfimo socialni pracovnici (protoze tim autorka nemtize zaroven tvrdit, Ze skutecné
introvertni jsou). Otdzka ¢. 4 je uzaviena a otazka ¢. 5 neodpovidd ani ZVO ani autorkou
formulovanym cildm. Absentujici operacionalizace se zfejmé také projevila na tom, ze od
polozenych otazek ma autorka textu vétsi o¢ekdvani, nez ji mohou pfinést - napi. otazka ¢. 3
dle mého neumoznuje zjistit ,je-li diilezité s introverzi pracovat, jak by mohla clovéka omezit a
ohrozit, pokud se prohloubi” (str. 33), protoZe na to se autorka textu nepta.

Vyzkumna zjisténi

Odpovidaji vyzkumnd zjisténi na ZVO? Ne

Jsou pouzity nastroje analyzy dat adekvatné? Ne

Je prezentace zjisténi srozumitelna? Ano, ale neni ukotveno v datech, takze nelze posoudit
,pravdivost” tvrzeni autorky textu

Pfinasi zjisténi vyzkumu néco nového? Dle mého soudu Ne

! Donnellan, M. B., Lucas, R. E. 2008. Age Differences in the Big Five Across the Life Span: Evidence from Two
National Sample. Psychol. Aging, 23(3): 558-566.
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V analytické ¢asti (interpretace vysledkil) autorka textu prezentuje jednotliva zjisténi podle
otazek, které v rozhovoru kladla. Ve vysledcich uvadi spiSe vlastni shrnuti, které neni
ukotveno v datech. Misty neni ziejmé, co kterd data znamenaji: napt. u Grafu 1 neni jasné,
jestli se jednd o absolutni pocet, nebo proporéni zastoupeni; nebo v pfipadé specidlniho
individudlniho planu (také nevim, pro¢ by mél byt pfipravovan, pokud jsou respektovany
postupy posouzeni zivotni situace, kvality Zivota, ¢i jiného konceptu, pak neni nutné mit
predpiipraveny IP pro introverty, ¢i extroverty - ani by to neodpovidalo logice standardt
kvality socidlnich sluZeb). Stejné tak neni zfejmé, pro¢ slovni obrat ,respektujeme klienta”
povazuje autorka textu za frazi. Nebo, jak by asi méla ona , sdilend samota” (str. 31) probihat.
Osobné si nemyslim, Ze by bylo nutné vnimat introvertni rys osobnosti jako , problém” (str. 32).
Interpretaci dat k otdzce 4 by bylo vhodné doplnit néjakym odkazem k relevantni literatufe
(napt. Musil, L. 2004. Rdda bych Vim pomohla, ale... Brno: Marek Zeman).

Obecné jsou tvrzeni autorky prakticky nevztahovana k teoretickym zdrojiim a v tomto ohledu
se de facto nejedna o interpretaci, ale popis dat.

Je pro mne také matouci, pro¢ si autorka v textu klade otazky, které si sama ihned neguje.
Napi. Jak tedy vypada pée o introvertni seniory v pecovatelskych institucich v CR?
(implikuje popis situace v kontextu republiky”) Prizkum a vysledky jsou vzdy brany v roviny
zkoumanych instituci, nejde o generalizujici zjisténi (neguje ptivodni tvrzeni) - str. 39 ihned
za sebou.

Zavér: | pies to, ze autorka vlastné nenaplnila cile, které si sama zformulovala a ze
metodologicky rdmec nebyl zvolen vhodné a konceptualizace neni tplna, stejné jako
analytickd c¢ast prace, navrhuji, aby obhajoba probéhla. Pfi tspésné obhajobé navrhuji
hodnoceni dobte (3).

Otazky k obhajobé

Prosim autorku prace, aby v ramci obhajoby odpovédéla na nize uvedené otazky:
Primarné prosim, abyste stru¢né odpovédéla na zédkladni vyzkumnou otdzku a
diskutovala Vase zjisténi v reflexi s odbornou literaturou.

Dale prosim o zodpovézeni niZze uvedenych otézek:

Jak rtizné by mohly znit zakladni vyzkumné otazky, pokud byste chtéla naplnit
cile, které sama formulujete?

Jak mohla forma rozhovort (strukturovany) ovlivnit povahu dat, které jste ziskala,
predevsim z hlediska , bohatosti dat”?

Cim v&im lze vysvétlit, ze byly odpovédi na otdzku 2, podle Vas ,velmi laické a
povrchni”?

V Praze dne 26. kvétna 2019
Honza Kanék




