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Diplomové prace Karoliny Babusikové ,,Vlastivédny projekt: Cestovani ¢asem
méstem AS“ je primarné didaktickou studii zakotvenou ve vzdé&lavaci oblasti Clovék a
jeho svét. Jak autorka uvadi, konkrétnéji se zabyva vyukou tématu Misto, kde Zijeme a
Lidé a cas prostiednictvim projektového vyuCovani. Po formdlni strdnce je tfeba
konstatovat, ze beze zbytku spliiuje vSechna formalni kritéria kladen4 na praci tohoto
typu. Po jazykové strance je studie v poradku, je psana kultivovanym jazykem. Na
nékterych mistech jsou jen drobné pravopisné chyby. Je rozdélena do celkem péti ¢asti
(v€etné uvodu a zavéru), faktograficky ovsem do dvou oddilii — na ¢ast historickou
(kapitola 2) a pedagogicko-didaktickou (kapitola 3).

Kvalita téchto oddilii je rozdilna. Je patrné, Ze je studie urCena zejména k
»didaktickému vyuziti“ a nejde tedy o ,klasickou” odbornou praci. Tomu je také
pfizplsobena jeji struktura. Za velmi pfinosnou povazuji zejména ¢ast 3 (Pedagogicka
cast), kde autorka dané téma zaclenuje do schématu RVP a vytvaii velmi zajimavy projekt
beze zbytku vyuzitelny pti vyuce. Naopak v nékterych odbornych zélezitostech (kapitola
2) ma prace jisté rezervy. Slovo ,,Vogt* neni jménem, ale oznacenim ufadu (fojt) —s. 5;
neuziva se termin sném ve Worms, ale sném ve Wormsu, resp. fissky sném (s. 9);
westfalsky mir se piSe s jednoduchym V (s. 10). Neni také uvedeno, Ze nabozenska
svoboda Chebska byla zpiisobena tim, Ze neslo o ,.kmenové Ceské tizemi®, ale o fiSské
Iéno, na které se vztahoval augSpursky mir zroku 1555. Termin ,salva guardia®
nepochdzi ze Spanélstiny, ale italStiny (s. 12). Nejde navic jen o osvobozeni od ubytovani
vojska, ale zejména privilegium zajist'ujici vlastnikovi zvlastni cisaiskou ochranu (dava

vlastnikovi pravo vyvésit na budovy ve svém vlastnictvi cisafsky znak jako symbol



zvlastni ochrany) a podfizuje jeho poddané piimo cisaiské soudni moci. Velmi sporné je
téZ tvrzeni: ,,Hospodaistvi v Ceskoslovensku nepialo némecké mensing. Po zem&délské
reformé ptisli némecti majitelé o 840 000 ha pidy ve prospéch drobnych ¢eskych rolnikii,
ktefi se pristéhovali na tato némecky mluvici uzemi.* (s. 38), které by bylo tfeba dolozit.
Z pozemkové reformy méli totiz prospéch i némecti zeméd€lci, na druhé stran€ je pravda,
ze velkostatkari, které reforma postihla, byli hlavné $lechtici uzivajici jako komunikacni
jazyk némcinu. Podobnych véci 1ze v praci najit vice. Nejde vSak o zasadni nepravdy, ale
spiSe nepfesnosti, které je mozné velmi lehce v praxi napravit.

Proto mohu konstatovat, Ze diplomova prace Karoliny Babusikové ,,Vlastivédny projekt:
Cestovani ¢asem méstem AS“ splituje pozadavky kladené na kvalifika¢ni prace tohoto

typu a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1) Jakym zpisobem je mozZné prezentovat v ramci vlastivédného projektu
némeckou otizku na A3sku a vznik Ceskoslovenska?

2) V kterém obdobi miiZeme hovorit o nejvétSim rozvoji mésta ASe a proc.
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