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Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne
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Stanovené cile: splnény — nesplnény

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke kliCovym pojmim — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojl: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyuziti cizojazyénych zdroji: dostalujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy
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Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

1) V pfipadé, Ze bude V&S vyzkumny ndvrh realizovan a data vyhodnocena tak, jak
navrhujete. Jaké cesty vidite v moZnosti uplatnéni ziskanych poznatkl v praxi?

2) Dle Vami prostudované literatury, provedenych konzultaci a Vasi dil¢i zkuSenosti z
praxe. Jaké jsou podle Vas hlavni tskali soucasné onkopsychologické péce u déti?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():

- Pral bych si, aby mohl byt vyzkumny vzorek rodicd vétsi. Rozumim narocnosti, ktera
se k rozsifeni vzorku vaze. Chapu i slozitost s jakou je tfeba rodice nékdy presvédcit
k Gcasti na vyzkumu. Presto pro lepSi moznost zobecnéni, by mohl pomoci o néco
rozsahlejsi vzorek rodi¢d zapojenych do vyzkumu.



- Pri sbéru dat (rozhovorech) s ucastniky (rodici) planujete pouzZivat zaznamové
zafizeni. Tedy nahravat si rozhovor. Sam ve své praci uvadite, Ze ujistite rodice o
nezneuziti informaci, coZ je bezpochyby dobra cesta.

Pfesto si dovolim upozornit, Ze nastolend dlvéra mezi Vami (jako
vyzkumnikem) a rodici, musi byt dostate¢né silna, aby byla vypovéd maximalné
autentickd. Pro rodi¢e jsou mnohdy v sdzce vysoké hodnoty (péce o zdravi jejich
ditéte, byt je aktualné v remisi).

Domnivam se (Cisté mUj subjektivni nazor), Ze rodice nebudou chtit riskovat
fici néco ,plné negativniho” na ukor lékarli, persondlu ¢i péce samotné, jen kvdli
vyzkumu. Mozna Cisté z obavy, Ze by se ke zdravotnimu persondlu mohla informace
dostat a oni mozna budou nékdy v budoucnu lékafe ,nedej Boze“ potfebovat.
Nahravaci zafizeni tedy mUzZe byt dobry pomocnikem, ale také urcitou prekazkou.
Uvedené prosim berte pouze jako namét k zamysleni, nikoliv jako kritiku.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Literarné prehledova cast prace predstavuje pomérné unikatni psychologicky ndhled do
problematiky détské onkopsychologie, ktery v této oblasti chybél. Je zfejmé, Ze se opird jak o
odbornou literaturu, tak ale i o zkuSenosti praktikd, ktefi byli pfizvani jako konzultanti prace.
Literarné prehledova ¢ast je zpracovana ctivym zplsobem, byt v sobé zahrnuje i nezbytné
kapitoly vénované medicinskym aspektim. Zahrnuti medicinskych aspektl do literarné
pfehledové casti prace je dle mého nazoru dobrd cesta, vhledem ktomu, Ze medicinsky
aspekt je v onkopsychologii mnohdy neoddélitelnou soucasti, pfimo ovliviiujici mozZnosti
psychologické péce o pacienta.

Navrh vyzkumného projektu je dle mého ndzoru realizovatelny a zpohledu
metodologického i proveditelny. Forma rozhovoru (v polostrukturované formé) je dobre
zvolena pro danou cilovou populaci. Pozitivné také hodnotim peclivé zamysleni se nad
etickym rozmérem vyzkumu tak, aby co nejméné zatizil zkoumanou populaci.

V ramci diskuse autor pochytil velkou ¢dst limitujicich faktor( projektu, se kterymi se snazi
vyrovnat. Zajimavé jsou jeho myslenky na mozné pozdéjsi rozsireni vyzkumu o komparaci
s vyzkumem samotnych pacientl (déti) a dalSich zapojenych skupin.

Celkovy cil prace, ktery si autor stanovil (stru¢né, dle zavéru prace): zkvalitnéni péce o
pacienty. Je dle mého nazoru eticky hodnotny a navic dle praktické zkusSenosti velmi

potfebny v soucasné péci o mladého, onkologicky nemocného a jeho blizké.

Predkladana prace je z mého pohledu dobfe zpracovana a doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dobfe — dobfe — neprospél/a

Navrhuiji klasifikaci vyborné.

V Praze dne 27.5.2019 podpis



