Posudek vedouciho bakalarské prace

Eva Slaba: Konceptudlni uméni a otizka estetické hodnoty

Cil, ktery si Eva Slab4 ve své bakalaiska praci Konceptudlni uméni a otizka estetické
hodnoty, vytkla, neni neambicidzni. Pravé naopak, jedna se o otazku, které se mnozi autofi a
mnohé autorky snazi kvili jeji zavaznosti a netrivialnosti spiSe vyhnout, zasttit jeji dalezitost
¢i na ni odpovédét prostiednictvim velmi obecnych frazi, aby se ji nemuseli vaznéji zabyvat.
Touto otdzkou je, jak ndzev prace napovida, umélecky status dél konceptualniho uméni, tedy
otazka, z jakych divodid o téchto artefaktech uvazujeme jako o piipadech uméleckych dél.
Tato otdzka tedy v dusledku piekracuje hranice samotného konceptualismu, protoze V této
souvislosti musi byt nevyhnuteln¢ tematizovana i podstata uméni vubec. Vzhledem k tomu,
jak radikaln¢ se konceptualismus rozesel s dosavadni tradici vytvarného uméni (kam byva
s ohledem na svou genezi obvykle fazen), nuti nas ptat se, jakou funkci uméni plni, jakou
hodnotu ptinasi, ptipadné jaky typ zkuSenosti nabizi. Je-1i za ur€ujici funkci a hodnotu uméni
povazovana funkce estetickd, spory ohledn¢ konceptualismu nové formuluji tradic¢ni otazku
po povaze esteti¢na. Za jednoznacnou prednost prace tedy lze povazovat jiz vymezeni tématu:
autorce se podatilo spravné lokalizovat zdkladni problém, ktery konceptualismus piinasi,
vyzdvihnout jeho dil¢i aspekty a pfedvést jej na ptikladech vybranych dél a teorii.

V postupu vykladu lze identifikovat tfi tématické celky; ty se ovSem ne zcela kryji
s hranicemi kapitol, do nichz je text prace roz¢lenén: V prvni kapitole autorka nejdtive
ptredstavuje vybraného zastupce soucasné filosofické reflexe konceptualniho uméni, knihu
britskych filosofti a estetiki Petera Goldiecho a Elisabeth Schellekens Kdo se boji
konceptudlniho uméni z roku 2010. Uvahy této dvojice nabizi ucelené pojeti fenoménu
konceptudlniho uméni: nejenze vypocitdvaji hlavni rysy tohoto umeéleckého sméru, ale
zaroven se vyrovnavaji i s otazkou povahy nasi zkuSenosti s nim a otdzkou jeho hodnoty.
Vyklad v prvni kapitole se ovSem neomezuje jen na piedstaveni této teorie, ale posouva se
k druhému tématickému celku, ktery tvoii kritické vytky vici vybrané teorii. Ty se soustiedi
praveé na pojeti zkusenosti s konceptualnim uménim a na predstavu o hodnoté téchto dél coby
dél uméleckych. Autorka zde dospiva ke dvéma zavérum: jednak celkem ptesveédCive
ukazuje, Zze Goldie se Schellekensovou nenabizi jasnou a presvédcivou odpovéd’ na otazku po
jak udrzet sjednoceny pojem umeéni, ktery by kryl oboji), mezi jejich hodnotami a mezi
povahami prozitkd, které nabizi; zaroven ale autorka poukazuje na zajimavy navrh Goldieho
se Schellekensovou (na ktery lze ovSem narazit i u dal$ich autord, jak si je autorka védoma), a
to uvazovat o konceptudlnim uméni pomoci analogie s literarnimi uméleckymi dily. Tomuto
navrhu se pak autorka vénuje v posledni tématické Casti prace, v niz se obraci k estetické
teorii Jana Mukarovského, konkrétné¢ K jeho pojmu motorického ¢i sémantického gesta.
Mukartovsky jako zastupce recepcné ladénych teorii literatury se jevi jako vhodna volba
zejména proto, ze explicitné pracoval s opozici idea (namét) dila versus jeho vyznam coby
uméleckého dila, ktery se snazil uchopit pravé prostiednictvim pojmu motorického ¢i
sémantického gesta (teoretici konceptualniho uméni pak zastavaji tezi, ze hodnota zkusenosti
S konceptualnimi dily zavisi na ideji dila, na mySlence, kterou dilo prostfedkuje).

Jak jsem jiz uvedl, za piednost prace povazuji jiz samotné vymezeni tématu. Zaroven i
struktura préace je zdafild: navrh promyslet povahu zkuSenosti s konceptudlnim uménim a jeho
hodnoty prostfednictvim vazné pojaté analogie konceptudlniho uméni s literaturou (ptipadné



timto zptisobem kriticky pfezkoumat vybranou teorii konceptualniho uméni) se jevi jako
nosny. Za nejzdafilej$i ¢ast prace pak povazuji prvni kapitolu: text je psan srozumitelné,
mnohdy ¢tivé, vyklad je dostateCné ptehledny, vyvoj jednotlivych argumenti a jejich
provazanost lze dobie sledovat. Druha kapitola nabizejici expozici Mukafovského myslenek
je pak o poznani schematiCtéjsi (na Sesti stranach je zpracovana interpretatné naroc¢na
problematika Mukatfovského koncepce motorického/sémantického gesta) a mnohdy vykazuje
rysy ne zcela pevné kontroly nad literaturou, z niz autorka vychazi, kdy se nékteré jeji
parafraze az pfili§ pfiblizuji formulacim z pivodniho textu. Samotné vyhodnoceni analogie
mezi zkuSenosti s literarnimi dily a s konceptualnim uménim je jiz spiSe jen konstatovanim
dlouho doptedu piedjimaného a ohlaSovaného vysledku. Nicméné, posledni, jiz velmi stru¢na
kapitola nabizi ptivodni a velmi pfinosny piiklad souc¢asného konceptualniho uméleckého dila
a jeho interpretace (ptedlozené samotnou autorkou dila, konkrétné ceskou umélkyni
Katefinou Olivovou), ktery doklada, ze omezovat vyznam a hodnotu konceptualniho umeéni
na intelektualné pojimanou ideu nesenou dilem je velmi problematické a ze k adekvatnéjsimu
pojeti nas nasméruje spiSe promysleni procesualnéji pojatého vyznamu a hodnoty dila,
napiiklad po vzoru recepcnich teorii literatury, jako se o to pokusila pfedkladana bakalatska
prace.
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normy, ani pokud jde o gramatickou a stylistickou stranku.

Prvni konzultace se S$kolitelem nad tématem prace prob¢€hla s dostatetnym ¢Easovym
predstihem pfed samotnym psanim textu. Fdze intenzivngjSich praci na textu pak sice
zapocala s jistym zpozdénim, ale béhem doby psani, kterd by v idedlnim ptfipadé mohla byt o
nékolik mésicu delsi, byla prace konzultovana pravidelné a autorka v dohodnutych terminech
reagovala na vétSinu Skolitelovych komentaii a doporuceni. V tomto sméru povazuji
spolupréci mezi autorkou a skolitelem za uspokojivou.

S ohledem na vyse uvedené pozndmky navrhuji bakalafskou praci Evy Slabé Konceptualni
umeéni a otdzka estetické hodnoty k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat jako velmi dobrou.
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