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Charakteristika prdace

Prace sleduje pojeti mySleni u Hannah Arendtové v jeho rtiznych proménach napftic jejim dilem.
Pfitom se snaZi postihnout pfedev§im vnitini dynamiku mySleni Hannah Arendtové o mysleni.
V prvni ¢asti zkouma texty z 50. a 60. let a ukazuje jejich vnitini souvislost spocivajici
Vv tom, ze Arendtova V nich pfipousti, ze mysleni miize mit politickou relevanci a spojovat
Clovéka se skutecnosti. Vychodiskem jsou vyjadieni o mysleni v Eichmannovi v Jeruzaléme,
kde si Arendtova v§imd jako jednoho z napadnych rysti Eichmanna pravé jeho neschopnosti
autenticky myslet, kterou specifikuje jako neschopnost ,,myslet ze stanoviska druhého*. Tuto
neschopnost Arendtova charakterizuje jako obranu vici realité a zaroven vici druhym. Prave
timto diirazem na intersubjektivitu a komunikaci se Arendtové pojeti v této fazi napadné
odliuje od jejiho pozdgjsiho pojeti mysleni, jak ho predklada predeviim v Zivoté ducha.

Autor nejprve rekonstruuje Arendtové pojeti common sense (1.1.A) a jeji pojem ideologie
(1.1.B), ktera je pravé spojena srozpadem spoleéného smyslu. Pfitom ukazuje, Ze podle
Arendtové pojeti v ranych dilech, jako je praveé Piivod totalitarismu, ma rozpad spolec¢ného
smyslu spojeny s nastupem totalitarnich ideologii pfimé dusledky pro mysleni (1.1.C): spolu
s izolaci lidi od sebe navzajem, kdy lidé zaroven ztraceji kontakt s realitou, ztraceji schopnost
zkuSenosti i mySleni; spolu se ztratou kontaktu s realitou a s druhymi mysleni ztraci své spojeni
spravdou. To pouze dokazuje, Z7e Arendtova ve své rané tvorbé spojuje mySleni
s intersubjektivitou, resp. s common sense, a dokonce mu pfipisuje vztah ke skute¢nosti a k
pravde.

Daniil Koloskov dale blize zkouma vztah mysleni a intersubjektivity v Arendtové rané
tvorbé piedevsim na zakladé Eichmanna v Jeruzalémé a nepublikovaného textu Philosophy and
Politics z roku 1953 (kap. 1.2). Zejména v posledné uvedeném textu nachazi rozpracovano
,komunikativni pojeti mysleni®, podle né;jz je neoddélitelnou soucésti mysleni nejenom vnitini
dialog se sebou samym, jako je tomu v pozd¢jsim dile Arendtové, ale téz dialog s druhymi,
diky némuz si zjedndva piistup ke skutecnosti 1 k pravdé. Takto pojaté mySleni neizoluje
¢loveéka od druhych lidi a od svéta a zustava tizce spjato s common sense (kap. 1.2.D). Soucasti
mysleni, nakolik pravé zahrnuje vnitini dialog se sebou samym, je i jisty typ samoty a vzdaleni
se ze svéta, avSak tento vnitini dialog zlstava nadale vazan na svét. To, co ¢loveéka skutecné
vyvazuje ze svéta je filosoficky udiv, nikoli mysleni samo, které je naopak — jak Arendtova
ukazuje na pripadu Sokrata — pochopeno jako piedpoklad autentické politiky. V ramci tohoto
pojeti mysleni kazdopadné plati, Ze mySleni zlstava spojeno se svétem, pfiCemZ svét se
odhaluje pouze ,,intersubjektivni kooperaci®. MySleni je tak podfizeno odhalovani reality a
vyznam je podfizen pravde.

Daniil Koloskov poté zkouma vztah ,;rozuméni (understanding) a ,,souzeni“ (judgement)
(1.4). Pfitom odmita, ze by oboji bylo mozno ztotoznit nebo chapat pojem rozuméni jako
pfedchiidce pojmu souzeni v rdmci Arendtové myslenkového vyvoje. Rozuméni podle néj



predstavuje $irsi pojem, ktery méa u Arendtové blize k mysleni nez k souzeni. Daniil Koloskov
se domniva, ze rozhodujici obrat v Arendtové pojeti mysleni je uzce spojen prave se zavedenim
souzeni jako zvlastni intelektudlni schopnosti.

Pfi stopovani tohoto obratu v Arendtové pojeti mysleni pripisuje kliCovou roli feéi, jiz
Arendtova pronesla pii prilezitosti pievzeti Lessingovy ceny a v niz se objevuje koncept
,reprezentativniho mysleni®, které je podle autora totozné se souzenim (2.1). Toto mysleni,
které v pojeti Arendtové znamena jakysi ,,pfedjimajici dialog s druhymi®, stoji v kontrastu
k osamélému dialogu se sebou samym. Toto mysleni nepfedpoklada zadné oddéleni od svéta,
nybrz naopak znamend schopnost svobodné se pohybovat ve svété pravé skrze anticipovany
dialog s druhymi. Zavedenim tohoto pojmu reflexivniho mysleni, resp. souzeni se proménuje
Arendtové pojeti mySleni ve vlastnim smyslu slova: mysleni ztraci svou vazbu na common
sense a spolecny svét. Diraz je nadale kladen na samotu mysliciho a jeho vzdaleni se ze svéta.
Propast, ktera se tim rozevird mezi myslenim a svétem, vyplituje pravé reprezentativni myslent,
resp. souzeni.

Daniil Koloskov poté ukazuje, jak Arendtova (zejména Vv Krizi kultury) dale rozvinula tyto
motivy za pomoci Kantova pojmu reflexivniho souzeni. Pfitom Arendtova rozsifuje platnost
Kantova estetického soudu na oblast politiky. Takto pochopené souzeni je Spojeno
s perspektivitou lidské existence, pro niz neni mozné dosahnout definitivni pravdy, a ktera si
proto zjednava pristup ke skuteCnosti nezaujatym nahlizenim véci ze stanoviska druhého.
Souzeni tak nabyva podobnych rysi, které Arendtovd ve svych diivéjSich textech
piipisovala mysleni. Mysleni je vSak od nyné¢jska oddéleno od svéta a pozbyva své politické
funkce. Je to nyni pravé toto reflexivni mysleni ¢i souzeni, které je spojeno s common sense a
svétem, zatimco mysleni oboji pfesahuje a zstava spjato s vlastnim ,,ja*, které je partnerem
V ml¢enlivém dialogu mysleni.

Teti Gast je vénovana analyze pojeti mysleni v knize Zivotu ducha, ktera je podle Daniela
Koloskova jedinym dilem, kde Arendtova explicitné¢ podava své pojeti mysleni. Ptitom je
zvlastni pozornost vénovana vztahu mysleni a jeveni (3.1). Autor zaroven ukazuje, jak se u
jako odhaleny svét a byla tuzce spojena s common sense a druhymi lidmi, nyni je pravda
pochopena jako pickdzka oteviené komunikace. V souladu s tim Arendtova rozliSuje mezi
pravdou a jejim mistem ve svété, které je bytostné fenomendlni, zatimco pravda sama jakoZzto
»epistemicka baze*“ fenoméni nepatii ke sveétu. V komunikaci jiz nadéle nedochazi
k transformaci minéni v pravdiva minéni, nybrz k nahliZzeni jevi z perspektivy druhého.
Kognitivni orientace ve svété je nahrazena jevenim jakoZzto jevenim bez jakékoli epistemické
baze.

Zkoumani vyvoje pojeti mySleni u Arendtové piivadi Daniela Koloskova k diskusi mezi
Arendtovou a Habermasem o vztahu a primatu vyznamu a pravdy (4). V souladu s tim
Vv posledni ¢asti prace zvazuje Arendtovou pozici praveé ve svétle Habermasovy kritiky. Zatimco
Arendtova spojuje mysleni s vyznamem a odliSuje je od poznani spojeného s pravdou, Jiirgen
Habermas toto pojeti kritizuje a stavi proti nému svou diskurzivni teorii. Ve svém podani této
diskuse se Daniil Koloskov (¢aste¢né s odvolanim na M. Canovan) nakonec spiSe kloni na
stranu Arendtové, i kdyZ zaroven nezastira nékteré jeji slabiny. Arendtové pozdéjsi dialektické
pojeti mysleni jako schopnosti odlisné od souzeni podle autora predevsim umoznuje vysvétlit
tviréi povahu mysleni i vnitini pfi¢iny jeho pfipadnych nezdart a deformaci. Habermasovo
prili§ zzené pojimani mysleni jako schopnosti kritické argumentace vV ramci jeho diskurzivni
teorie naopak vysvétleni téchto fenoménli neumoziuje.



Daniil Koloskov dospiva k zavéru, ze vySe popsSany myslenkovy vyvoj Arendtové je
vysledkem jeji snahy piekonat urcité tenze ve vlastnim pojeti a vypracovat diferencovanéjsi
pozici (str. 43-44). Napfi¢ riznymi dily Arendtova podle n¢j fesi tyz soubor problému a jeji
zakladni koncepce se v zasadé neméni. Postupné se ji vSak ukazuje, Ze mySleni nelze spojovat
s intersubjektivitou, resp. s common sense, a piipisovat mu vztah ke svétu a politickou
relevanci, a zaroven je chapat jako vnitini dialog se sebou samym, ktery zahrnuje samotu a
vzdaleni se ze svéta. Disparatni rysy a funkce, které zpocatku piisuzovala mysleni, proto
nakonec rozdé€luje mezi dvé odlisné schopnosti: mysleni a souzeni.

Prednosti prace

Na diplomové praci je tieba ocenit zejména jeji originalni tezi. Daniil Koloskov se pokusil
predlozit vlastni feSeni problému, ktery predstavuje pro badatele 0 Arendtové nemaly
interpretacni ofiSek. Zpusob, jimz propojuje rizné koncepce mysleni v ruznych obdobich
Arendtové tvorby a objastiuje jeji mySlenkové posuny, je celkové presvédcivy. Daniil Koloskov
piitom pracuje s texty Hannah Arendtové velmi samostatné a kriticky. Ptilezitostné se kriticky
vyrovnava i se sekundarni literaturou. Napiiklad poukazuje na chybné sméSovani souzeni a
rozumeni u nékterych interpretti Arendtové (1.4). Provedeni prace kazdopadné svéd¢i o velmi
dobré znalosti Arendtové dila, o pomérn¢ preciznim porozuméni jednotlivych textu i celkovém

zvladnuti celé problematiky.
Nedostatky prace a naméty k diskusi

Ackoli Daniil Koloskov kritizuje smé&Sovani souzeni a rozuméni u Ronalda Beinera, sam
nakonec charakterizuje rozuméni v jeho dvou podobach velmi podobné¢ jako souzeni (1.4). Tato
napadna podobnost minimalné vyvolavd otdzku po bliz§im vztahu obou intelektudlnich
schopnosti. Proto by se sluselo vénovat pozornost nejenom rozdilim mezi souzenim a
rozumeénim, ale 1 jejich souvislosti. Zdd se mi, Ze vztah mezi obéma intelektudlnimi
schopnostmi tak nakonec zistava pon¢kud nevyjasnény.

Ne zcela vyjasnény je téz pojem pravdy. V autorove interpretaci pozd¢jsi Arendtové pozice
pravda n¢kdy splyva s ,,definitivni pravdou* nebo je ji dokonce ptipisovana jakasi donucujici
moc logicnosti. V takovych formulacich se pravda dostavd do nebezpecné blizkosti ,,zelezné
logi¢nosti, kterd je podle Puvodu totalitarismu znakem totalitnich ideologii a analogii nasili
na roviné mysleni. Neni jasné, jak lze toto zGzené pojeti pravdy sloucit napiiklad s esejem
Pravda a politika. | v textech z pozdé¢jsiho obdobi ztstava pojem pravdy u Arendtové piece
jenom diferencovanéjsi.

Z formalniho hlediska je ¢astym neSvarem uvadéni citaci bez odkazli na citovany zdroj.
V praci mohlo byt téZ vyuzito vice sekundarni literatury.

Hodnoceni

Prace Daniila Koloskova kazdopadné splituje naroky kladené na diplomovou praci. Vzhledem
k jejim vySe zminénym kladiim, navrhuji hodnoceni znamkou ,,vyborné*.
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