Martin Stocek
Funkce paradigmatu HE HABLADO v jednotlivych oblastech Spanélsky mluviciho svéta

(Posudek oponenta bakalarské prace)

Martin Stocek se rozhodl ve své praci zkombinovat problematiku ryze gramatickou (funkce
paradigmatu he hablado) s variantnosti na Uzemi vétSiny Spanélsky mluviciho svéta, konkrétné
Spanélska a Latinské Ameriky, a to za pomoci korpusové analyzy. Za cil si klade zjistit, do jaké miry
odpovidaji vysledky korpusové analyzy tykajici se geografické variantnosti informacim uvedenym ve
$panélskych gramatikdch. Samo téma slibuje v mnoha ohledech zajimavé vysledky, nebot paradigma
he hablado |ze interpretovat rlznymi zplsoby podle funkci, které plni, a jeho uZiti se v jednotlivych
diatopickych variantach dle gramatik lisi.

Prace ma standardni strukturu, po Uvodu (str. 8-9) nasleduje teoreticka c¢ast (str. 10-20), po ni ¢ast
praktickd (str. 21-52), zavér (str. 54-56), dale résumé cCeské (str. 57-58) a Spanélské (str. 59-60),
bibliografie citajici 20 titul( véetné tfi korpusovych zdrojl (str. 61-62). Zdaleka nejrozsahlejsi ¢ast prace
(72 stran) tvofi priloha s konkrétnimi vyhledanymi vysledky korpusové analyzy.

Pro potreby zhodnoceni prace pokladam za prihodné oddélit ¢ast teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti autor poskytuje nejprve dle mého nazoru az pfilis strucny exkurz (1 strana) do
problematiky minulych ¢asli, vnémz se zabyva zejména otazkami terminologie. Nasleduje stejné
kratky oddil vénovany aspektu, perfektivnosti a perfektnosti. Zde se autor snazi terminy vysvétlit a
postihnout rozdilné pojeti perfektivnosti a perfektnosti ve Spanélstiné a cestiné. Tato kapitola, pro
zkoumané téma bezpochyby dilezita, je misty bohuZzel méné srozumitelna. Béhem obhajoby by mohl
autor podat presnéjsi vysvétleni dané problematiky. Zarovern mi také neni jasné, pro¢ autor pfi
popisovani cestiny nesahl i ke gramatickym priruckam cestiny od nasSich autor(. Dalsi dvoustrankova
kapitola, vénovana opozici paradigmat he hablado a hablé, by si zaslouzila z mého pohledu trochu lépe
strukturovany vyklad.

Po téchto tfech kratkych kapitolach, které ve mné zanechaly celkové ponékud rozpacity dojem,
nasleduje nejrozsahlejsi kapitola zabyvajici se interpretaci paradigmatu he hablado, ktera je klicova pro
zpracovani praktické ¢asti. Autor se v ni opird pouze o gramatiku RAE, coZ mu vsak na bakalarské drovni
nevytykam, naopak oceniuji, Ze se zabyva i spornymi ptipady, na néz pfi analyze narazil, a zd{vodriuje
jejich zarazeni do té Ci oné kategorie. V téchto pfipadech jiz vyuziva i informace z jinych praci. V zavéru
teoretické Casti autor uvadi, Ze se v praci bude drZet rozdéleni Spanélsky mluviciho svéta do
jednotlivych zén po vzoru korpusu CORPES XXI, s nimZz bude pracovat. Nutno podotknout, Ze pouze
tato kapitola je na prvni pohled provazana s praktickou ¢asti, coz bohuzel zdaleka neplati o kapitolach
predchozich.

Prakticka cast zacind popisem metodologického postupu. Jiz znéj je patrné, Ze autor si dobre
promyslel, jak bude pracovat: pro kazdou oblast si vytvofil subkorpus tvofeny stem nahodnych vyskytu
zkoumaného paradigmatu, které poté pfifazoval k jednotlivym interpretacim uvedenym v gramatice
RAE. Dil¢i analyzy jednotlivych oblasti pak tvofi jadro praktické casti. VSechny podkapitoly maji
identickou strukturu. U kazdé zkoumané oblasti je uvedena nejprve charakteristika uziti paradigmatu
he hablado podle RAE. Nasleduje tabulka, v niz autor uvadi pocty nalezenych vyskytl daného



paradigmaty pfifazené k jednotlivym interpretacim a informaci o tom, zda se vyskyt shoduje s tvrzenim
v gramatice RAE. Tabulka je misty doplnéna komentafi. Autor dale uvadi cislované priklady
k jednotlivym typlm uZiti a presvédcivé se vyjadfuje i k mnoha spornym pfipadim. V nékolika
pfipadech autor prikrocil jesté k dopliujicim korpusovym analyzam, které dokresluji podrobnéji
celkovy obraz dané jazykové oblasti. Na prvni pohled je patrné, Ze korpusova analyza byla jisté ¢asové
naro¢na, nebot autor musel ruéné analyzovat opravdu velké mnozstvi vzorkd. Je vidét, Ze praci proved|
precizné.

V zavéru autor shrnuje vysledky praktické casti a konstatuje, Ze provedené analyzy az na vyjimky
odpovidaji tvrzenim uvedenym v gramatice RAE. Ocenuji, Ze autor vypracoval i pfehlednou tabulku,
ktera shrnuje celkové pocty vyskytl jednotlivych interpretaci paradigmatu he hablado a umoziiuje
¢tenafi celkové srovnani mezi jednotlivymi jazykovymi oblastmi.

Hodnotim-li praci jako celek, musim upozornit na urcitou nerovnovahu mezi ¢asti teoretickou a
praktickou co se tyCe rozsahu a jejich provazanosti (v praktické ¢dasti ani v zadvéru se autor jiz ani
zminkou nevraci k problematice aspektu ani ¢asové opozici paradigmat hablé a he hablado, o niz
pojednaval na zacatku teoretické ¢asti).

K formalni Upravé prace nemam Zadné pripominky.

Celkové lze konstatovat, Ze autor spliiuje pozadavky kladené na bakaldrskou praci a predbéziné ji
hodnotim znamkou velmi dobre.

V Praze dne 12. 6. 2019 PhDr. Zuzana Krinkova, Ph.D.



