
Skolitelsky posudek na diplomovou praci Jany Prochazkove 

Pojeti postu v judaismu. 

Svou pfedlozenou diplomovou praci Pojeti postu v judaismu navazala Jana 

Prochazkova na svou postupovou praci, v niz se zabyvala problematikou postu 

v biblickem a talmudickem obdobi. Pfedlozena prace tak pfedstavuje doplnenou a 

rozsifenou versi v podstate tak, jak jsem to autorce doporucil v posudku na jeji 

poStllpOVOU praci a behem naslednych konsultaci. Jeji diplomova prace tim nabyla 

charakter ucelenejsi monografie 0 postu v judaismu. 

V uvodu, ktery autorka sve praci pfedeslala, podava krome struktury prace 

pfehled 0 dosavadnim stavu zpracovani zvoleneho tematu. Zminuje zde i metodu, jakou 

pro sve pojednani 0 postech zvolila a zduraznuje predevsim sve zamereni na analyzu 

primarnich pramenu. 

Dale postupuje autorka systematicky od terminologie, vyznamll postu v biblickem a 

talmudickem obdobi, postnfch dnu uvedenych v biblickych textech k Megile ta'anit a 

k cele fade postu stanovenych rabiny. V zaveru pak venuje svou pozornost kritickym 

pristupum k postu objevujfcim se jiz v prorockych knihach a pote v pobiblickem obdobf a 

v rabinske literature. 

K vlastni praci autorka pripojila jeSte dodatek, v nemz preklada a interpretuje dva 

talmudicke texty, ktere se vazi k tematu jeji prace. 

Po strance formalni je prace Jany Prochazkove vybavena veskerym v odbornych 

pracich obvyklym aparatem: minim poznamkovy aparat, soupis pramenu a literatllry, 

sOllpis pOllzivanych zkratek apod. 

Pripomfnky. 

Pfedlozena prace svedcI 0 tom, ze jeji autorka rada pracuje s puvodnfmi prameny 

psanymi ruznymi typy hebrejstiny a castecne aramejsky. Jejich zpracovanl a vYllzitf 

svedCf 0 velmi dobre autorcine erudici. 

Mene autorka pod le meho vyznamu vyuziva existujici literatllru. V zaverll prace je 

Slce lIveden peclive zpracovany sOllpis pramenu a literatury, srovnavam-li ho vsak 

s poznamkovym aparatem, neni mi zcela jasne, jakym zpusobem sepsanoll literaturll 

autorka vyuzivala. 



Dale se domnivam, ze autorka mohla venovat vetSf pozornost vztahu rabinskych 

autoru k postum. Krome talmudickych ucencu zminuje pouze Maimonida a to pouze na 

zaklade jeho spisu Smona prakim. Bylo by zajimave uvest alespon naznakove i dalsi 

vyznamne rabinske autority, ci skupiny jejich postoje a polemiku a to i v sirsim kontextu 

vztahu ke zdrzenlivosti a askesi. Tim by vice naplnila to, co fika titul jejf prace. 

line zasadni pfipominky k diplomove praci lany Prochazkove nemam. 

Zaver. 

Zaverem mohu konstatovat, ze pfedlozena prace, pres vyse uvedene pripominky, 

odpovida vsem pozadavkum kladenym na magisterske diplomove prace. Zejmena 

prokazuje autorcinu schopnost pracovat s puvodnimi prameny jUdaismu. SvedCi i 0 tom, 

ze Jana Prochazkova ma predpoklady pro dalSi odbornou praci. Osobne predlozenou 

praci hodnotim jako rybornou. 
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