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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplnujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/-KA PRACE:

prijmeni: Svobodova

Jméno: Veronika

NAZEV PRACE: Airbnb a viacurovnové vladnutie: pripadova studia Prahy

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Juptner

Pracovisté: IPS

Jméno: Petr

Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvdlenym | tezi, odchylenije ale | odchyleni neni vhodné a schvédlenym
tezim vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdlivodnéné
1.1. | Cil prace X< [] [] []
1.2. | Metoda prace X< [] [] []
1.3. | Struktura prace X< [] [] []

) Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku)

Prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™

2.1 |Relevance tématus ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Plvodnost préace a prinos oboru 1

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroju 1
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Uroveri zpracovani pouzitych zdrojd 1

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1

sledované cile




‘I Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaka)

Ménici se doba pfindsi nova politicka témata a diky Veronice Svobodové bylo jedno z téch
nejzajimavéjsich zpracovano. Autorka prekonala fadu uskali - jednda se patrné o prvni
politologické zpracovani fenoménu AirBnB v ¢eském prostredi.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou™
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | DodrZeni citaéni normy 1
3.5 |Uroveri pozndmkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1
platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a 1
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1-2

I Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaka)

Ackoliv se jedna o prvotni zpracovani slozitého fenoménu, prace je kompaktni,
pfimocara, sleduje formulované cile. Formalni ndleZitosti jsou na velmi vysoké urovni.
MozZnd bylo moZné nadepsat schémata v Uvodu na str. 5. a 6 (hodnoceni 3.8.), to vsak
neni pfiliS podstatné. Pfiloha je vloZena jiz na konec téla prace, avsak zcela adekvatnim
zplGsobem.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky, puvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaki)

Prace Veroniky Svobodové je po vSech strankach kvalitni, je potfeba vyzdvihnout
polostrukturované rozhovory a pfidanou hodnotu spojenou s tématem. Veronika tvrdé
pracovala, pozitivné se promitnulo, Ze pro kvalitu své prace odesla i ze svého zaméstnani.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |Jaky vyvoj v oblasti AirBnB v horizontalni i vertikalni dimenzi o¢ekavate v souvislosti
s aktudlni politickou diskusi o problematice bydleni v Praze?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.




Navrhované hodnoceni: A
Komentdr k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 7.6.2019 Podpis:




