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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Ardon Filip
Nazev prace: Jaromir Jagr ve zpravodajstvi CTK
Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno: Halada Jan
Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X || || | | | |
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X L | L | L L

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor bakalarské prace se neodchyluje schvalenym tezim ve svém tématu a zpracovani.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> (| >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavért

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Z hlediska tématu pracuje autor s velkym mnozstvim materidlu nejriznéjsiho charakteru a zaméfeni. Domnivam
se, ze uvedené zdroje jsou opravdu velmi dobfe vyuzity, a to v §iroké skale toho, co CTK a mediélni tématika
spojena s tématem nabizela.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $§kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd iprava prace B




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Poznamkovy aparat je bohaty, vhodné¢ a dobfe komentovany, citaéni norma taktéz kvalitni a dodrZena, jazykova
stranka prace je rovnéz na vysoké irovni, pouze autor pii psani letopocti zaménuje pomléku chybné za
spojovnik a také ma na nékterych mistech chyby v psani tecek v uvozovkach.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalatska préce Filipa Ardona je velmi kvalitni, a to po€inaje jiz volbou tématu, je zjevné, Ze autor ma k nému i
k osob¢ Jaromira Jagra, abych tak fekl, viely vztah. Na zpracovani je to pak patrné, dokaze vyuzit nejen po
zvolené obdobi dnes jiz ptimo kultovni osobnosti, ale i média, které sledovalo a doposud sleduje vSechny jeho
peripetie v kontextu doby. Ocefiuji vyuziti zpracovani celého procesu vztahu Jagr a CTK, nejen z hlediska
samotné analyzy, ale i vnitfnich promén CTK, které autor prace chépe a zpracovava jako nedilnou soudést své
deskripce a analyzy zvoleného tématu. Napiiklad vyuziti vyrocnich zprév, dobovych udalosti a jejich popisu a
vyznamu pro popis, technickych zmén apod., to v§e ma svilj vyznam nejen pro osobu Jagra, ale i pro proces
agenturniho zpravodajstvi, ale v konecném vysledku pro dalsi praci s témito tématy.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Do jaké miry takovato ikona a vztah k ni dokaZze ovlivnit samotny badatelsky pfistup a jak?

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim® zaktizkujte vybrané hodnocen)

A(vyborn®)X] B[] €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 30. 5. 2019 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




