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Zakladni charakteristika prace.

PredloZena prace analyzuje programy politickych stran, s nimiZ Sly kliCové strany c¢eské politické
strany do voleb v roce 2013 a 2017. Cilem analyzy je identifikovat pfipadnou zménu v zastoupeni
témat a cili korespondujicich s cili udrZzitelného rozvoje formulovanymi OSN v mezidobi mezi
volbami. Analyza ma prispét k porozuméni role OSN jako nadndrodni instituce v nastolovani
politické agendy na narodni tirovni. Jako postup reSeni byla zvolena metoda obsahové analyzy.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Hlavnim cilem prace je ,zjistit, nakolik se témata stanovena OSN (obsah SDGs) prolinaji do
volebnich programi u nas.“ Cil je stanoven jasné a rovnéz zakotven v diskusi mezinarodni role
OSN ve vyvoji myslenky udrzitelného rozvoje, nastolovani agendy a mozného a z pohledu OSN i
zadouciho vlivu na narodni politiky. V tomto smyslu je otdzka relevantni a odpovéd na ni by mohla
zcela jisté poslouzit i jako vychozi bod diskuse o moznostech a kapacité OSN ovliviiovat narodni
politiku.

Na druhé strané jsou vsak cil prace a z néj vyplyvajici vyzkumné otazky formulovany velmi
deskriptivné a prace tak nabizi zejména popis dat a vyvoje situace, ktery ale do jisté miry postrada
interpretacni hloubku a nosnost o¢ekavanou u magisterské diplomové prace.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ieSeni?

Volba metody je v praci zdlivodnéna a obhajena (i kdyZ by mohly byt vice diskutovany jeji
alternativy), jsou rovnéz zvazeny jeji vyhody a nevyhody i limity. Postup analyzy je vyloZen vécné
ajasné.

Jsou jednotlivé casti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

vytvari text konzistentni celek?

Autor v empirické ¢asti vychazi z diskuse ¢asti teoretické, a to z logiky véci pri vytvareni kddovaci
knihy pro obsahovou analyzu i pfi zvazeni volby volebnich programi jako analyzovanych
dokumentd, jejichZ prostfednictvim se v praci zkouma politicky diskurz. Teoreticky praci ramuje
teorie nastolovani agendy (agenda setting), ktera je do jisté miry vyuzita i v diskusi zavéri pri
interpretaci vysledkd. Jednoznacné zavéry o procesu nastolovani politické agendy skrze SDGs a
v reakci na OSN ale prace nenabizi, coZ se dalo, vzhledem k zvolené metodé i dostupnym datiim a
nastrojlim, ocekavat.




Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Prace v teoretické ¢asti predstavuje tii opérné body teoretického ramce prace a jejiho zaméreni:
nastolovani politické agendy, koncept udrZzitelného rozvoje a pozici volebnich programt
v politickém diskurzu. Obecné je struktura prace logicka, nicméné v nékterych castech se
vyskytuji nadbyte¢né pasaZe Ci neni pro Ctenare zcela jasné, jak dana ¢ast souvisi, nebo jaky je jeji
prinos celku prace. Napiiklad kapitola 2.1 predklada historicky vyvoj pojmu trvale udrZitelného
rozvoje - na zavér kapitoly se ctenar dozvi, Ze se zde vlastné sledoval vyvoj nastolovani agendy
udrzitelného rozvoje, ale ve struktuie Casti ani na jejim zacatku to neni explicitné Citelné. Dale
napf. kapitola 2.3 popisuje pilite trvale udrzitelného rozvoje, ale netsti v zadny popsany zavér ci
dtsledek pro praci samu - pilife jsou pritom vyuzivany v analytické c¢asti. Dale napiiklad kapitola
1.2. Politickd agenda a jeji souvislosti blize ptredstavuje tfi druhy agend (verejnou, medidlni a
politickou), a to proto, jak autor argumentuje na str. 12, Ze ,bylo by dle mého nazoru chybou jednu
z nich opominout, a to i pres to, ze predmétem této prace neni studium verejné ani medialni
agendy"“. V kapitole 1.2 se tedy agendy popisuji, ale bez vétSiho vztahu k politické agendé, coz
jediné by bylo pro Ctenare opravdu uzitecné. Navic v analytické ¢asti se s dalSimi agendami
pracuje pouze okrajové.

OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Teoreticka ¢ast se v zdsadé omezuje na piredstaveni tfi opérnych bod celé prace - konceptu trvale
udrzitelného rozvoje, teorie agenda setting a role politickych programt. Prace ma tedy formalné
teoreticky ramec, ale chybi syntéza existujici literatury, prehled empirickych studii s podobnym
zamérenim a vSeobecné veétsi ukotveni prace v existujicim vyzkumu a poznatcich. V pribéhu
zpracovani autor sice tyto zdroje vyhledaval, ale zadné relevantni zabyvajici se trvale udrzitelnym
rozvojem podle svych slov nenasel. I tak by ale bylo mozZné praci vice ukotvit v existujicim
vyzkumu nastolovani politické agendy a v tomto smyslu teoretickou ¢ast prohloubit, coZ by mohlo
prispét i k vétsi hloubce interpretace a vyzkumné otazky jako takové.
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Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast prace je, jak jsem jiz uvedla, predevsim deskriptivni a hloubka analyzy odpovida
spiSe bakalarské urovni studia. Oceniuji péc¢i vénovanou vytvareni kédovaci knihy. Obsahova
analyza je vhodnou metodou, paklize je vyzkumna otazka, kterou ma zodpovédét, opravdu
zajimava a nosna. Zde je otazka sama o sobé deskriptivni, a tak ani interpretace nejde prilis do
hloubky a ma sva omezeni z hlediska sledovani procesii nastolovani politické agendy (jiné zdroje,
aktéfi, materiadly nejsou zahrnuty). Napriklad lze uvaZovat o propojeni obsahové analyzy
s analyzou hlasovani poslancli o navrzich, které nemusi byt primo soucasti trvale udrzitelného
rozvoje, ale jsou pribuzné. Poptipadé rozsirit zabér o pridani nékteré z dalSich diskutovanych
agend.

Autor pri zpracovani doSel i k zavérim odklanéjicim se od ptivodni otazky - ocenuji, Ze se jim
vénuje a snazi se najit jejich vysvétleni a interpretaci.

Hodnoceni diskuse a zavéru prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavért a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilti prace).




Zde odkazuji k predchozim komentartim tykajicim se deskriptivni povahy otazky i analyzy.
V navaznosti na to ani vysledky prace nejdou tak do hloubky. Hlavni zavér prace je velmi obecny
a neurcity - zjednoduSené receno: jasny vliv OSN se neprokazal, ale mohl by tam byt. V tomto
ohledu by mozna neuskodilo, kdyby na praci bylo vice Casu, protoze pri dosaZeni tohoto zavéru
by autor mohl uvazovat o rozsiieni prace i analyzy tak, aby prinesl nosnéjsi zaveér.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdrojd, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Z hlediska formalnich narok prace splituje kritéria.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Jak jsem uvedla vyse, praci chybi hlubsi ukotveni v existujicim vyzkumu.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické urovné prace (graficka tprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

V tomto smyslu musim praci hodnotit bohuZel negativné. Autor ma diagnostikovanou tézkou
dysgrafii, procez prace prosla korekturou, kterd ale neni dostacujici. V praci je stale pomérné
hodné gramatickych chyb a preklept.

Zpracovani tabulek hodnotim jako prinejmen$im neuZitecné - Ustfedni tabulky prezentujici
vysledky kédovani pri obsahové analyze jsou obrovské a mély byt podle mne v priloze (¢tenar
nema3 Sanci je rozumné vyuzit). V téle prace by postacila prezentace pilift €i jiného seskupeni
jednotlivych cild. Prezentovanym grafiim dale chybi komentar a v textu chybi na grafy prehledné
odkazy.

Celkové hodnoceni prace

Prace je podle mého nazoru spiSe na drovni bakalarské prace, a to zejména hloubkou analyzy a
interpretace, k cemuz bohuZzel sméfuje popisné poloZena vyzkumna otdzka. S prihlédnutim
k jazykové urovni prace a nékterym dalSim vyse uvedenym problémim proto doporucuji praci
k obhajobé s navrzenym hodnocenim dobre.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Existuji vyzkumy volebnich programi v CR & v zahraniéi? Jaké jsou jejich zavéry a jsou
néjak vyuzitelné pro tuto analyzu?
2. Jaké jiné zdroje pro zkoumani politické agendy se nabizeji kromé volebnich programui?
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