UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
(Posudek vedouciho)

Praci ptedlozil student: Bc. Ladislav BENES
Nézev prace: Kfestanska mirova konference a rozdélené Némecko v dobé bipolarniho
svéta

Vedouci prace: PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Ptredlozena diplomova prace pojednava o dnes jiz neexistujici mezinarodni nevladni, resp.
mezicirkevni organizaci Krestanska mirova konference (KMK, nékdy byl pouzivan i
neoficialni nazev ,,Prazska“, zejm. v zahrani¢ni literatute, napi. Prager Friedenskonferenz)
ktera zanikla v roce 2000, avsak ve své dob¢ (zejména na konci 50. a v 60. letech) hrala
pomérné vyznamnou roli jak ve svétovém ekumenickém hnuti, a to i v ur¢itém dialogickém,
nékdy i1 konkuren¢nim napéti ke Svétové rade cirkvi a jeji zenevské centrale, tak v §irSim
ramci Sovétskym svazem podporovanych mezinarodnich ,,mirovych* (a dalSich
,,celosvétovych®) organizaci, jako byla Svétova rada miru (SRM), Mezinarodni svaz
studentstva (MSS), Mezinarodni organizace novinaiti (MON) ¢i Svétova odborova federace
(SOF), které vétsinou sidlily v Ceskoslovensku o dodavaly Praze — feeno v nadsazce — punc
jakési ,, komunistické Zenevy* (Annie Kriegel, Karel Bartosek). Bez vyznamu nebylo ani jeji
pti¢lenéni (jako nevladni organizace) k Hospodaiské a socialni radé OSN (ECOSOC).
Jakkoliv tato organizace sledovala, a to i v némecké otazce, zajmy SSSR, moznost jejiho
plsobeni napfic tzv. zeleznou oponou i po postaveni Berlinské zdi (1961) a schopnost jejich
raznych platforem umoznit setkavani vyznamnych teologii a cirkevnich osobnosti z Vychodu
a Zapadu (zde samoziejmé 0sobnosti spise levicové orientovanych, z Némecka napt. Martina
Niemollera, Hanse Joachima Iwanda ¢i Helmuta Gollwitzera) jisté stoji za soustiedénéjsi
vyzkum — a to tim spise, ze velka ¢ast literatury udélila KMK jednoznaény punc pouhé , kryci
organizace* na podporu sovétskych zahrani¢né-politickych a bezpecnostnich zajmi (C.
Vollnhals, G. Besier aj.). Autor své pivodné $ir§i zaméteni prace zizil na roli KMK ve vztahu
K tzv. némecké otazce, a i zde se nakonec omezil (pfedevsim) na obraz, ktery ve vztahu
k tomuto tématu chtéla KMK sama o sob¢ vytvofit ve vefejném prostoru. Dilezité podotazky
se tykaly postoju aktérit KMK k jednomu z hlavnich ohnisek studené valky — k rozdélenému
Némecku, ¢i k realnym moznostem, jak mohla KMK pisobit na (nejenom cirkevni) vetejnost,
jak se vyrovnavala i v tomto ohledu s pochopitelnou stigmatizaci instituce vychodoevropské
provenience — instituce, ktera postupné vznikla v Praze z iniciativy prof. Josefa L. Hromadky
na prvotni organizacni bazi zahrani¢né-politického oddéleni ¢eskoslovenské Ekumenické rady
cirkvi (zal. 1955).

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tviiréi piistup, argumentace, logickd struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Pomérné naroéné téma si vyzadalo — i po své zna¢né redukci — rozsahly archivni vyzkum
v Usttednim archivu CCE v Praze, v Evangelisches Zentralarchiv v Berling, resp.
v Evangelisches Landesarchiv tamtéz. Rovné€z korpus pouzité literatury je viceméné



reprezentativni (viz S. 77nn), mezi soudobymi periodiky Ize mozna postradat prazské
mezinarodni teologické periodikum Communio viatorum, zalozené J.B. Souckem a J.L.
Hromadkou (1958) soucasné se vznikem KMK s cilem umoznit mezinarodni teologickou
diskusi i ,,ze stiedoevropské perspektivy®, i kdyz samoziejmé pod cenzurnim dozorem
komunistickych cenzurnich orgént. Dale je zfejmé, Ze pro zpracovani tématu by ziejmé
mohla byt vyuzita ¢ast osobniho fondu Josefa L. Hromadky v UA CCE.

Autorova analyza (s nab&hy na ,,diskursivni“ analyzu sebeprezentace KMK) se v prvnich
verzich praci obtizn¢ oprostiovala od prosté reprodukce tradovanych nazort, coz se v konecné
verzi podafilo do znacné miry napravit; vétsi kritickd distance a predevSim hlubsi historicka
kontextualizace (napf.v souvislosti s tzv. Karlovarskym memorandem, ale i na dalSich
mistech) by rozhodné nebyla na Skodu.

3. FORMALNI] A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii
na literaturu, graficka Giprava, formalni nalezitosti prace apod.):

| v zavére¢né verzi prace je pomérné dost pieklepd ¢i stylistickych chyb, nicméné jinak
nelze po formalni strance této praci nic vytknout. Citace a odkazy na prameny a literaturu jsou
plné v souladu s pozadovanou normou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a
slabé stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Praci sice chybi explicitné formulovana vychozi hypotéza, ani vyzkumné otdzky nebyly
ptili§ ambiciézni — smétfovaly spiSe ke struénym charakteristikdm jednotlivych ndzorovych
pozic v oficialnich pramenech KMK — , kuloarni* pohledy (napt. v z paméti nékterych aktéri)
jsou zohlednény jen ziidka. Vyse byla i zminéna nedostate¢na, resp. malo kriticka distance od
»jazyka prament, v daném ptipad¢ spiSe jednostrannych (protoze vétSinou oficidlnich) a
limitovanych dobovymi omezenimi ¢i autocenzurou. Prace vSak rozhodné ptedstavuje
zevrubny a zasvéceny piehled dané problematiky (z niz ovSem ,,némecké” téma casto
sublimuje do SirSich mezinarodnich kontextli, zejména v 70. a 80. letech, coZ je znalny
nedostatek prace), jasnéji z ni vyplyva i1 periodizace d¢jin KMK (a nutnost rozliSovat mezi
,Hromadkovou érou* a descendentni fazi po r. 1970, kdy i zde byla sovétska invaze do
Ceskoslovenska v srpnu 1968 césurou, vedouci k vyraznému , tifbeni duchi“ a odchodu fady
vyraznych a kritickych osobnosti z KMK).

Pro dalsi vyzkum tématu, napt. na metodologickém zakladé New Cold War History, nabizi
vSak prace fadu otazek a podnétd (napt. KMK jako prostor, byt limitované, vymeény, ¢i
presnéjsi uréeni poméru teologickych a politickych divodu, které vznikly ke vzniku KMK). |
pro obecnéj$i poznani d€jin mezinarodnich organizaci, vzniklych a pUsobicich z iniciativy
nebo na pudé komunistickych statl, predstavuje tato prace uzitecny stavebni kamen. To se
ovSem neobejde bez aktivniho vyuZiti dalSich skupin archivnich pramenti (u nds zejména ve
fondech ABS, NA — Sekretariat pro véci cirkevni, AMZV aj.).

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost
reflektovat pfipominky, posun od ptivodniho zdméru apod.)

Komunikace s vedoucim prace byla pravidelna, ¢etné vznesené piipominky a podnéty
k pracovnim textim se autor Snazil vzdy co nejdiive zohlednit, tematicky posun (zGzeni)
ptivodniho zaméru bylo rovnéz konzultovano.



6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tf):

Navrhuji, aby se autor v rozpravé vénoval tématu, kterého se v textu prace kupodivu
dotkl jen letmo, totiz reflexi (zapado-) némecké Ostpolitik po r. 1969 v grémiich ¢i na
konferencich poradanych KMK.

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Diplomovou praci Ladislava Benese doporucuji k obhajob¢ a navrhuji jeji klasifikaci stupném
,C*, V pripad¢ presvédCivé ustni obhajoby stupném ,,B*.

V Praze 7. ¢ervna 2019

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)



