Oponentsky posudek na bakalaiskou praci Lukase Felbra
na téma
Lexikographische Erfassung von Fokuspartikeln in deutsch-tschechischen Worterbiichern.

UGS 2019. (Text str. 9-67, piiloha 27 str.)

Celkové hodnoceni:

Po precteni této prace lze fici, ze je vysoce nadprimérna po obsahové i po jazykové strance.
Lze z ni vy¢ist poctivé studium sekundarni literatury z oblasti popisu gramatiky soucasné
némciny, ale také dovednost kritického zachazeni s prameny, samostatné mysleni. Ocenit je
nutno schopnost autora zprostiedkovat uceleny obrazek na téma, které je narocné vzhledem k
bohatosti nazord na partikule, jejich popis a jejich podrobnéjsi klasifikaci. Ta svou
rozmanitosti zté¢zuje uchopeni tématu jak v ramci germanistické, tak bohemistické resp.
kontrastivni lingvistiky a pfinasi komplikace pfi zapracovavani informaci do slovniki.

Formalni a metodicka stranka préce je v poradku: Logické ¢lenéni, peclivé vypracovani,
prace se sekundarnimi zdroji, citace. Jen obcCas se najde preklep i mensi jazykova neobratnost,
viz pozndmky v textu.

Po strance obsahové je nutno ocenit zptsob vykladu, kterym autor objasiiuje vymezeni tzv.
fokusacnich ¢astic na zdkladé némeckych i ¢eskych pramenil. Urovni vyjadfovani pfipomina
tento text prace vznikajici na vySSich stupnich studia.

Lexikograficka ¢ast je uvedena kapitolkou k typologii slovniki, ekvivalenci a kone¢né
oddilem pojednavajicim o partikulich ve slovnicich. Nasledn¢ jsou pfedstaveny analyzované
slovniky (celkem osm), které se u nas objevily po roce 1989 (tisténé 1 online); dale je uvedena
reflexe k vybéru zkoumanych castic (autor zvolil za vychodisko slovnik autori
Meétrich/Faucher 2009). V praci nejde o sestaveni vlastniho definitivniho seznamu
sledovanych partikuli, ale o podchycenti jejich lexikografického popisu resp. vymezeni jeho
moznosti. (Popis Casto zt€Zuje navic 1 heterosemie.)

Vsechny slovnikové zdznamy najdeme v objemnych tabulkach (sleduje se vzdy
mikrostruktura, ekvivalence, udaj o slovnim druhu, ptikladovy aparat, ptipadné jiné udaje,
jako napf. antonyma).

Autor formuluje zavéry, které potvrzuji bézné slabiny slovnikovych dél a které patii k jejich
starym bolestem, hlavné pokud jde o mezery v exemplifikaci, tj. nedoloZené ekvivalenty,
chybéjici vétné priklady, nezohlednénou paradigmatiku (synonyma a antonyma) ¢i chybéjici,
matouci ¢i nediisledné stylistické znaceni. U ¢astic je fatalni, ze slovniky neposkytuji
informaci k jejich uplatnéni v ramci slovosledu, natoz pak ptizvuku atd. Obtiznost funk¢niho
popisu pak spociva v tom, Ze Castice jsou jako jind slova sémanticky formovana vétnym



okolim, v némz se vyskytuji (vdzim si toho, ze autor tuto myslenku uvadi, viz str. 16). Z
hlediska didaktické funkce slovniku jsou pak ¢astice velmi obtizné proto, Ze jsou vice nez
ostatni slova syntakticky komplikovana (a proto do jisté¢ miry obtizné naucitelnd; jejich
chybné uzivani prozradi nerodilého mluv¢iho hovorticiho jinak témét bezchybné). Sémanticka
proménlivost souvisi se syntaktickou pohyblivosti a vétnym piizvukem, dotyka se tak dal§iho
tématu, a tim je aktualni ¢lenéni vétné. Bylo by proto jisté¢ Zadouci zkoumat partikule 1 na
korpusech jazyka mluveného.

K seznamu komerénich dél je pro kontrast p¥ifazen vznikajici VNCAS. Autor uvadi zasady
zpracovani partikuli a vypracovava téz jeden databazovy vstup jako vzor pro slovnik
nekomercniho typu. Tim stvrzuje, Ze si je védom obtiZnosti propojeni teoretické stranky
popisu a lexikografické praxe, tedy aspektu, ktery neberou vazné slovniky zameétené spise
komeréné.

Rada bych se pochvalné vyjadiila ptedevsim o zptsobu reflexe v kapitole, ktera analyzuje
zpracovani auch pro VNCAS.

Na strance 54 dole se autor ptiklani k nazoru, ze by nedoporucoval uvadét fidky ekvivalent
ani v nabidce v§ech moznych €eskych protéjski. To je jisté spravné vzhledem k jeho nizsi
frekvenci. Ale slovniky s velkorysou informac¢ni nabidkou maji pravé v ptikladové casti
zachytit 1 ty méné Casté ptiklady, a proto je zde moznost umistit i takovy okrajovy ptiklad na
konci heslové staté. Slovniky se pisi 1 proto, aby obsahovaly informace tykajici se 1
okrajovych jevil (proto o n¢ maji jazykove vzdélani, tj. pokrocili uzivatelé takovy zajem).

Volba minimalnich dialogi je pak idedlni z hlediska zapracovéani pragmalingvistickych
aspektt. Co se tyce opatrnosti pii uzivani metajazyka, resp. odbornych termint, 1ze jen
souhlasit, protoze dnesni uzivatel hleda pfedevsim prikazné ptiklady a komentate k nim,
nikoliv lingvistické terminy, které jsou vétSing nefilologli a dnesnich absolventti gymnazii
obvykle cizi.

Préce je svym pohledem na véc vyzrala, autor si je védom problematiky v celé jeji Sifi a
dokaze ji téz formulacné zvladnout. Zajem, ktery o ni jevi, je vidét z poctivého zpracovani
tématu. Pokud by autor shrnul jadro prace do podoby odborného ¢lanku, ujmu se rada
pomoci pii jeho publikovani.

Zavér: Jak vyplyva ze shora uvedenych postiehti, splituje tato prace pozadavky kladené na
tento typ kvalifikacni préce, a to beze zbytku. Proto ji doporucuji rada k obhajob¢ a navrhuji
hodnoceni yyborné.
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