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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (. kliknutim“ zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace ] 2 L] L]

1.2 | Technika prace X [] L] L]

L

1.3 | Struktura prace X [] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace v podstaté odpovidé tezim, tam, kde se odchyluje zejména v praktické ¢asti, je to zdivodnéno.
Z dtivodu neochoty respondentl i promysleni nerealnosti zjistit ptivodné vytéené cile pak byly zménény Caste¢né

i cile préce.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni dplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovini materidlu

elleli=lle!

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Teoreticka ¢ast textu je dobfe podepfena mnoha odbornymi i jinymi zdroji a je ve vysledku velmi solidni,
ucelena.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura price C
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl C
3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasize piejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji§t€ni, nedoporucte préici
k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka drovenl prace (pokud je opakované poruSovéana platna D
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)




| 3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka dprava price | C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V praci se misty objevuji jazykové chyby ¢i spiSe pfeklepy a jiné drobnosti; chybi samostatny seznam ptiloh.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomantka zvolila téma nesmirn¢ aktualni a spolecensky zdvazné, také vSak ve své komplexnosti velmi
rozprostranéné — je problematické ho v jedné praci postihnout v urc¢itém celku (vychazi pfitom mj. z jiné
bakalarské prace na blizké téma); problém dezinformaci ¢i hoaxil se prolind napf. i jinymi neZ uvadénymi médii,
dale jde o jisté politické presvédceni respondentti apod. Dobrou cestou, jak alespon ¢astecné téma zpracovat, je
demonstrace na konkrétnim studovaném vzorku fetézovych e-maild, predstaveném v textové analyze, v rdmci
které bych vyzdvihla syntetizaci a demonstraci vysledovanych uZivanych narativi. Diplomantka vyklad
komponuje z hlediska sekundérnich zdroja, stru¢né textové analyzy i metody focus group, ¢imz je obraz tématu
plastictéjsi. Vysledky FG ozifejmuji nékteré duleZité argumenty pieposilani fetézovych e-maild, jeji zpracovani je
standardni, tfebaze napf. prace s hypotézou €. 1 je ponekud nedopracovana, zjednodusujici stejn¢ jako cely zavér
plynouci z uskute¢nénych rozhovorti. Téma je zaroven urcitym zpiisobem spolecensky choulostivé a je tieba
dostatecné dokladat vSechna vychodisko vyzkumy ¢i dal§imi zdroji, coZ diplomantka z vétSiny Cini (odkaz na
vyzkum "Starci na internetu" aj.)

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Které argumenty ¢i nizory respondentl vas vzhledem k jejich praci s fetézovymi maily pfekvapily a
proc?

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Ayborn®) [ ] BX] C€XI D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&) [ ]

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: Podpis: ..oooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky p¥islusné katedry, kterd
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




