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Zuzana Beranova se ve své praci zaméfila na vysoce aktualni téma vzdélavaci politiky, totiz
na inkluzivni vzdélavani zavedené (resp. upravené) od roku 2016. Politiku zkouma skrze
klicové aktéry, teditele zdkladnich Skol, jejichz pohledy konfrontuje se strategickymi
dokumenty. Na feditele autorka nahlizi jako na liniové pracovniky, kromé originalniho
Lipskeho konceptu vyuziva rozsifujiciho konceptu byroprofesionalismu (Horak, Horakova
2009), coz je perspektiva piihodna a uzite¢na pro oblast vzdélavani i konkrétni téma a aktéry..

Ptedlozena prace bez problému spliuje naroky kladené na bakaldiské prace (do zévorky
uvadim orienta¢ni hodnoceni daného aspektu):

- Téma 1 vyzkumny fez jsou tedy dobfe zvoleny, jsou relevantni pro vefejnou politiku jako
teoretickou disciplinu a s ohledem na aktudlnost tématu mohou mit piesah i do
spolecenské praxe. (A)

- Vyzkumné cile jsou jsou srozumiteln¢ formulovany, autorka jimi fidi svou analyzu a vraci
se k nim v zavéru. Za sebe bych uvitala posileni intepretativniho rozméru prace, nebot
charakter dat i zvolena tematicka analyza by mély sméfovat K porozuméni feditelské
perspektive. (B)

- Prace je standardné strukturovana, ptehledna, kompaktni a adekvatné rozsahla. (A)

- Argumentace je celkové slusné vystavéna a na vétSiné mist podlozena, opird se o
odbornou literaturu, vefejnépolitické dokumenty a vlastni data v podob¢é vypovédi feditelt
Skol. Najdeme zde vSak drobné argumentacni nedostatky nebo vécné neptesnosti, zadny
z nich nicméné neni zasadni a nesnizuje vyrazné vypoveédni hodnotu prace. (C)

o Argument, Ze celkovym nariistem poétu zaki na ZS roste i podil zakt se SVP (str. 16)
je vécné nesmyslny.

o Specialni $kola a zékladni Skola nejsou disjunktni kategorie, jak je autorka pouZziva na
str. 16 (specialni Skola je typ Skoly na jakékoliv urovni, tedy i na trovni zakladni
skoly). V dichotomickém vyznamu se pouziva nejcastéji dvojice specialni Skola a
Skola hlavniho proudu.

o Respondenti pouzivaji né&které terminy (napt. SVP, inkluzivni vzdélavani)
V posunutém vyznamu, ktery se li§i od legislativniho vymezeni. Tento vyzkumné
velmi zajimavy jen autorka nejen Ze blize nezkoumd, ani dostatecné nereflektuje
(drobna reflexe je v diskusi na str. 37), a dokonce na fadé¢ mist vyznamovy posun
prejima (str. 28), takze zachazeni s terminy neni v celé praci jednotné.

o I strategicka cesta ,,Spolehliva data® se tyka fediteld, nebot” ona data jsou vesmés
ziskavana prave od nich — viz stiznosti na administrativu. (Str. 29)
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o Specialni Skoly nejsou jen pro zaky se stiedné¢ tézkym a tézkym mentalnim
postizenim, jak autorka tvrdi na srov. 26, ale pro zaky s riznym typem handicapu
zavazném natolik, ze vyzaduje podptirného opatieni tieti Grovne.

Zvlastni Skoly byly zruseny nékolik let pied ,,inkluzivni“ novelou.

Mimotadné nadani je také jednim z typa specidlni vzdélavaci potieby.

Zavéry jsou na n€kterych mistech pfili§ odvazné — napfi. ze feditelé ,,plné vyuzivaji
svlj vliv pii podpofe mimoradné nadanych zaki (str. 32). Jak to autorka zjistila? Zda
se, ze to vyvozuje jen na zaklad¢ vypovédi samotnych fediteld, coz neni pfilis silné.

- Teoretickd vychodiska jsou vhodné zvolena, srozumitelné predstavena a aplikovéna.
Nicmén¢ propracovanost by mohla byt vétsi a aplikace je obCas hodné zjednodusend, coz
ale na bakalafské urovni neni nic neobvyklého. (B)

- Autorka vysvétluje volbu vyzkumného postupu a opird se o metodologickou literaturu.
Vyzkumny design vcelku odpovida zacileni prace, data jsou netrivialni a objem odpovida
bakalaiské urovni (autorka provedla 6 vlastnich rozhovori a dale pracuje
s vefejnépolitickymi dokumenty a okrajové t€Z s medialnimi sdélenimi). Metodologicka
reflexe je na bakalafskou uroven zcela postacujici. Nicméné vysledky vyzkumu zUstavaji
dosti mélké — nejsem schopna odhalit, zda je to zptsobeno jiz nedostate¢nou hloubkou
vedenych rozhovord nebo nepropracovanosti analyzy (obé vSak Ize pochopit, nebot’ se
pravdépodobné jedna o prvni samostatny vyzkumny pocin studentky). (B)

o Strukturace ¢asti analyzy dle strategicky cest je ucelné.
o Préci by prospélo vice interpretace. Napt. na str. 28 autorka upozoriiuje na dva typy

postoju rozsifenych mezi fediteli, nicméné¢ pouze je ilustruje jejich vyroky, ale nijak je
dale nerozebira, dokonce se ani nepokusila je pojmenovat.

o Nekteré zajimavé postiehy bohuZel nejsou dale rozvinuty a maji jen stipkovity
charakter (napf. nerozporovani rozhodnuti PPP, odrazovani rodict).

o Vyvoj Cetnosti medidlnich sdéleni miize mnohem vice plynout ze zvolené metodologie
— hledaného kli¢ového vyrazu. Vécne se o inkluzi psalo 1 dfive, jen se jeste¢ bézné
nepouzivalo slovo ,,inkluze®.

- Formalni troven prace je solidni, prace je psana odbornym stylem a kultivovanym
jazykem, je peClivé zfromatovana, zachazeni se zdroji je korektni. Autorka se zcela
nevyhnula drobnym formalnim pochybenim (chybéjici interpunkce, zdména z&jmen jejich
a svym, ojedinéle chybna vazba), nicméné jejich mnozstvi je nizké a nijak nebrani
piijemnému c¢teni. (A-B)

Z vySe uvedenych diivodil doporucuji praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji znamkou B.
Otazky k obhajobé:

1. Jaky jiny vyzkumny design by bylo moZzné zvolit pro cil vyhodnotit napliiovani cill
politiky inkluzivniho vzdélavani? Zvazovala jste jiné moznosti vyzkumného designu?
Proc jste se rozhodla zrovna pro realizovany design?

2. Jak by bylo mozné dale vyuzit Vasi praci ve vetejné politice jako védni discipliné ¢i
spolecenské praxi?
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