POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Tomas ZaleSak

Nazev prace: Sociologické aspekty umélé inteligence

Vedouci prace: Mgr. Jiti Bure§
Oponent: Mgr. Martin Tremcinsky

Navrzené hodnoceni: B-C

Zdivodnéni VaSeho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste podle nize
uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn€é formulovan a odpovidaji mu zaveéry? Je prace vhodné strukturovana?

Prace je rozvrzena do tii oddill, které predstavuji sociologickym ¢tendiim fenomén “umélé inteligence”. V
prvni ¢asti je prostfednictvim technické literatury piedstaven pojem samotny a soucasny stav badani; ve
druhé jsou pak autorem vybrany a shrnuty dosavadni hlavni prace v relativné mladé vyzkumné oblasti
“sociologie umé&lé inteligence”, ve tfeti a zavéreéné praci se autor zabyva dvéma vybranymi oblastmi v
soucasné spolecnosti, kde je mozné identifikovat vyznamné efekty a projevy této technologie.

Tato struktura prace tak pokryva hlavni oblasti, které mohou sociology zajimat (historie a okolnosti vyvoje
technologie samotné, piedchozi sociologické reflexe a konkrétni socialni projevy v soucasné spolecnosti) a
pokud si autor klade v tvodu prace - po nazorné exemplifikaci, jak Casto zazniva pojem “umélé inteligence”
ve verejném diskurzu, a tak nad ramec literatury védecké fikce, ¢i védy o pocitacich -, za cil odpoveédét na
otazku: “Co je zde k sociologickému zkoumani?”, pak obsah prace a jeji zvolena osnova odpovidaji
tomuto zaméru.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Jednou z hlavnich ptednosti textu - vedle jeji vysoké relevance - je autorova schopnost se pohybovat v
rozsahlé literatufe, vybrat relevantni zdroje, vylozit je a vyuzit je k dosazeni cild prace.

Vzhledem k tématu prace je literatura ptevazné v anglickém jazyce.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich analyzy?
Jednou z vyzev bylo zahrnuti technické literatury, ¢ehoz se autor uspésné zhostil. Text také neni pouze
kompilaci a piehledovou studii, ale predstavuje zdivodnéni vybéru a evaluace zdroji. Diky tomu se stava
dalezitym podkladem pro jakakoliv budouci badani v této oblasti.

Na druhou zfejmym nedostatkem je rozsah sociologické literatury, ktera mohla na vice mistech slouzit jako
vhodné doplnéni autorovy argumentace. Autor vSak dokazuje v pribéhu textu dobré povédomi o moznostech
sociologické reflexe, ¢i interpretace tématu.

4. Jaka je kvalita argumentt, o n€z autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Autorovym vychozim argument je, Ze uméla inteligence je relevantnim sociologickym tématem. Tento
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vychozi argument pak autor preklada v zavéru ve dvé tvrzeni:

1. “Al neni neutralni a objektivni jenom proto, Ze to neni ¢lovek, a proto zalezi kdo a jak ji bude
vytvaret.” (s. 29)

2. “Al(...) vsoucasnosti méni spolecnost, a u ¢eho navic existuje realna Sance, zZe ji bude ménit i dale a
vice.” (s. 30)

Tento aspekt subjektivnich aspektli a modernizac¢nich efektii umélé inteligence zcela zapadaji do oblasti
sociologie jako kritické discipliny o moderni spolecnosti. Tyto zavery ale mohly byt v zavéru bezpochyby
Iépe prezentované a shrnuté. Neni pochyb, ze autor by mé¢l v budoucnosti rozvijet vedle svych vysokych
analytickych dovednosti, také ty syntézujici (hodnoceni, shrnuti, srovnani, tvorba novych pojmi aj.).

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zji$téni jasn€ odliSena od tvrzeni a zji$téni prevzatych?
Ano
6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dal$ich formalnich nalezitosti?

Prace je na uspokojivé formalni tirovni. Autor ovladl dovednost napsat odborny text. Misty text obsahuje
drobné preklepy a malé slohové nedostatky, které by snadno napravila dodate¢na korektura. Ve je v rdmci
narokti bakalafské prace.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Napfi¢ vysoké relavanci tématu, se autor vydal do nové oblasti, kde nejsou body sociologické relevance
doposud ziejmé. Vyzvou prace byla proto samotna struktura textu, volba relevantnich odbornych
poznatki z oblasti vyvoje umélé inteligence, sociologickych odkazli a zaroven vybér soucasnych socialnich
projevi. Autor vystavél argumentaci a zdivodnéni, které mizZe poslouZit pro sociology a spolecenské védce,
ktefi by se chtéli s t¢ématem seznamit a realizovat v této oblasti vlastni vyzkum. Timto prace splnila naroky
teoretické state.

Hlavnim nedostatek prace je spojujici sociologicka linie, ¢i volba urcitého sociologického piistupu (napf-.
kriticka sociologie, systémova teorie aj.), ktery by umoznil autorovy vytvofit pro ctenaie Citeln&jsi
perspektivu na téma. Argumentace je zaloZena na vlastni autorové sociologické imaginaci a interpretac¢nich
dovednostech.

8. Nameéty na diskuzi pti obhajob¢ prace.

1. Jaky sociologicky vyzkum se nabizi k reseni na zdklade priprav vykonanych v bakalarské praci?
2. Jak miize sociologie prispét do verejné debaty o vyvoji umélé inteligence?

Celkové hodnoceni prace:

Datum: Podpis:
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