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Autorka se ve své praci zaméruje na specifickou profesni skupinu, jiz jsou vojensti kaplané.
Cilem prace je zjistit, zda je profesni identita vojenskych kaplani néjakym zplsobem
rozporna z hlediska hodnot, které by mély byt v obou zainteresovanych institucich (armada a
cirkev) rGzné, a zda nékterd zroli (duchovni a vojak z povoldni), kterou vojensky kaplan
zastavd, a tedy i loajalita k jedné z instituci, pfevazuje nad tou druhou. Cile vyzkumu jsou
pomérné jasné vymezeny jiz v Uvodu a uprfesnény na konci teoretické ¢asti prace. Autorka
vychazi prevainé ze zahranicni literatury, na kterou se odkazuje mozna az pfilis dikladné
(nékteré odkazy jsou v podstaté zdvojené, napf. odkaz na Julii Evetts na str. 8), nicméné
v prdci jsou jasné odlisitelné myslenky vlastni od téch prejatych, a to je hlavni. Prace je
napsana velice kultivovanym jazykem, s minimem gramatickych chyb a je ¢tiva. Zaroven zde
vidim velky potencial, a to jak v dalSim profesnim vyvoji autorky, tak v hlubsim rozpracovani
tématu, kterému se vénuje. Nasledujici postfehy vysvétluji, pro¢ praci zatim nehodnotim
jako vynikajici.

V teoretické ¢asti se autorka opira zejména o dva zahranicni kvalitativni vyzkumy zamérené
na rolovy konflikt vojenskych kaplan(, ze kterych prejima i koncepty, které ovéruje vlastnim
vyzkumem v Ceském prostredi. V teoretické ¢asti mi vSak chybi jasnéjsi ukotveni pojmu jako
jsou role, profesni identita, socializace do profese, loajalita apod. se kterymi se v této i
nasledujici casti pracuje, ale ne pfilis systematicky. Hlubsi rozpracovani teoretickych
konceptld spjatych s profesionalizaci a srolovymi konflikty obecné by praci prospélo.
Nesystematicnost se projevuje i v detailech — autorka se napriklad opakované odkazuje na 4
hypotézy vychazejici z Burchardova vyzkumu zroku 1954, uvadi ale jenom 3 (v tomto
kontextu je pak véta ,Ctvrtd hypotéza se setkala jiz se slabsi podporou, predevsim proto, Ze
k dispozici pro potvrzeni takové hypotézy nebyl sesbirdn dostatek dat” [Burchard, 1954 dle
Soukupovd, 2019; 12] obzvlasté enigmatickd). V teoretické casti je letmo zminéna
profesionalizace kaplanstvi i v kontextu postmoderni transformace cirkve a zminéna témér
kacitskd de Grootova (2018) myslenka, Ze rozvoj profese vojenskych (a jinych, napfiklad
nemocnicnich ¢i vézenskych) kaplan( je jednim z dUsledkd sekularizace spolecnosti. Tato
myslenka je bohuZel pozdéji vytéZzena jen jako rdmec pro popis prace vojenského kaplana
v sekularizovaném prostredi ¢eské armady, nikoli jako téma pro rozhovor (alespon jsem si
toho nevsimla) se samotnymi kaplany nebo pro obecnéjsi interpretaci role cirkve v armadé.
Autorka se rozhodla vyse uvedené koncepty zkoumat polo-strukturovanymi kvalitativnimi
rozhovory s tim, Ze nékteré Casti maji spiSe charakter biografického rozhovoru (str. 18).
V metodologické casti je obecné znat nejistota ohledné pojm( a pouZitych metod, jak
vyzkumnych, tak analytickych (zminéna je napfriklad zakotvena teorie jako nastroj pro
analyzu, i kdyzZ ze samotného zaméreni prace — ovérovani teoretickych konceptl ze zahranici
— vyplyva, Ze plijde spis o tematickou nebo framework analyzu).

Empiricka ¢ast prace by mohla mit o néco prehlednéjsi strukturu, ktera by Ctenare lépe
provedla jednotlivymi tématy (podkapitoly maji jen jednu Uroven a jsou fazeny jedna za
druhou, takZe neni poznat, kde konci popis situace v s armadeé / cirkvi a kde zacina samotna



analyza), a mohla by byt vice propojend s teorii. Analytickd nejasnost vede nejspis také
ktomu, jak jsou pojmenovana jednotlivd témata, kterd se v rozhovorech objevila. Jako
vynikajici nicméné hodnotim kapitolu 4.6., a je jenom skoda, Ze do podobné hloubky nebyla
rozpracovana i ostatni identifikovana témata.

V diskuzi autorka velmi hezky propojuje sva zjisténi s teoretickymi koncepty a ukazuje nejen,
jak se da jeji vyzkum vyuzit pro rozvoj dalsiho poznani, tak i praktické potreby, jako je
docasnost kaplanské prace a nejistota navratu, které jeji vyzkum odhalil, coz velmi ocenuiji.
Praci v tuto chvili hodnotim jako velmi dobrou, protoze vidim velky, zatim vsak nenaplnény,
potencidl jak ve zkoumaném tématu, tak v autorcinych schopnostech. V pfipadé vynikajici
obhajoby bych se pfiklonila k hodnoceni vynikajici.
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