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Anotace

Bakalarska préca sa zaobera procesom demokratizacie na Slovensku v rokoch 1989-1998

a snazi sa zodpovedat’ na otazku ¢i bol tento proces uspesny. Praca podrobne skima
jednotlivé faktory, ktoré mali vplyv na priebeh demokratickej konsolidacie. Praca vychadza
z teoretickej koncepcie demokratickej konsolidacie autorov Samuela P. Huntingtona, Juana J.
Linza a Stepana C. Alfreda. Vzhl'adom k tomu, Ze je tato praca zamerana na vyvoj jedného
uzemia v urcitom ¢asovom useku, hlavna pouzita metdda je pripadova Stadia, tzv. case study.
Okrem pripadovej Stidie je vyuzitd aj komparativna metdda a rdzne Statisticke udaje. Pre
lepsie pochopenie skiimanej témy je porovnavana konsolidacia v ramci Ceskoslovenska a
Slovenska, tak isto jednotlivé volebné programy a ich nasledné uplatnenie a dodrziavanie v
praxi. Proces demokratickej konsolid4cie a jej tspeSnost’ je posudzovany na zaklade Studia

vybranej literatiry, dobovych dokumentov, tlace a relevantnych internetovych zdrojov.

Annotation

The bachelor thesis discusses the process of democratization in Slovakia in the years 1989-
1998 and tries to answer the question whether this process was successful. The thesis analyzes
various factors that have influenced the course of democratic consolidation. The work is
based on the theoretical concept of democratic consolidation of the authors Samuel P.
Huntington, Juan J. Linz and Stepan C. Alfred. This thesis focuses on the single territory in a
certain period of time, therefore the main method used is the case study. In addition to the
case study, a comparative method and various statistical data are used. For a better
understanding of the issue, consolidation within Czechoslovakia and Slovakia is compared, as
well as individual electoral programs and their subsequent application and compliance in
practice. The analysis of democratic consolidation in Slovakia is conducted on the basis of a

study of selected literature, media archives and relevant internet resources.
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Uvod

Témou tejto bakalarskej prace je proces demokratickej konsolidacie na Slovensku
v rokoch 1989-1998, teda od Zamatovej revolicie po koniec vlady Vladimira Meciara. Obe
udalosti povazujem za mil'niky v procese demokratizcie a jej ndslednej konsolidacie.
Zamatova revolicia zaviSila zmenu reZimu z komunistického na demokraticky. Aj napriek
tomu, ze tesne po udalostiach Zamatovej revolucie vladla euforicka atmosféra, proces
demokratickej konsolidacie sa vyrazne spomalil po vzniku samostatnej Slovenskej Republiky
a v rokoch 1994-1998 bolo Slovensko oznacované za ,,¢iernu dieru na mape Eurdpy*!.
Do6vodom bolo nereSpektovanie demokratickych prav, zl¢ zaobchadzanie s mensSinami,
konflikt medzi prezidentom a premiérom, nereSpektovanie rozhodnuti Gstavného stdu, ale aj
zlozity vztah s inymi Statmi. Vlada a jej podporovatelia vSak tvrdili, ze Slovensko je plne
demokraticka krajina. Slovensko sa postupne dostalo do medzindrodnej izolacie a bolo
vyradené ako jediné z regionu z pristupovych rozhovorov o vstupe do eurdpskych institacii
a Severoatlantickej aliancie, aj ked’ Slovensko malo zdujem stat’ sa clenom. Napriek tomuto
kritickému obdobiu je Slovensko dnes povazované za krajinu, kde tispeSne prebehla
demokratick4 konsolid4cia a za dblezitého &lena ako Eurdpskej Unie, tak aj Severoatlantickej
Aliancie.

Thto tému som si vybrala pretoze v roku 2017 bola na Slovensku znovuotvorena téma
Meciarovych amnestii a mec¢iarizmu. Tieto amnestie sa politici pokusali zrusit’ uz osem krat,
no definitivne boli zrusené az v roku 2017. Ku ¢inom, na ktoré boli udelené amnestie?® sa
vyjadrovali politici, média, 'udia blizky V. Meciarovi aj samotny V. Meciar. Vznikol
dokument s nazvom Meciar rezisérky Terezy Nvotovej, ktory mapoval Meciarove hlavné
kauzy a film Unos rezisérky Mariany Cengel Sol¢anskej. Meéiarove zloginy a sposob
vladnutia sa dostal znova do povedomia verejnosti aj politikov a predstavoval odstraSujuci
priklad. V roku 2018 bol kvdli svojej praci zavrazdeny investigativny novinar Jan Kuciak,
ktory vo svojich ¢lankoch odkryval kauzy, do ktorych bola priamo zapletend najsilnejSia
vladna strana SMER, upozornoval na vysokt mieru korupcie vo vlade a prepojenie mafie. Po

tychto udalostiach niekol'ko slovenskych novinarov zacalo spajat’ toto obdobie s obdobim

!'Vyrok Madeleine Albright z roku 1997, Oficidlna stranka projektu Demagog.SK, ktory sa zaobera overovanim
pravdivosti vyrokov, https://demagog.sk/vyrok/vr34839/ (stiahnuté 5.5.2019)
2 Jednalo sa o tnos prezidentovho syna a zmarené referendum z roku 1997



https://demagog.sk/vyrok/vr34839/

meciarizmu a hovorit’ o ndvrate do 90-tych rokov’. V kontexte si¢asného diania

a obcCianskeho prebudenia mi prisla téma demokratickej konsolidacie na Slovensku, ktora
vel'mi uzko suvisi s Me¢iarom a meciarizmom, opit’ aktualna, aj napriek tomu Ze procese
demokratickej konsolidéacii na Slovensku sa venovalo v minulosti mnoho zahrani¢nych aj
slovenskych autorov.

Cielom tejto prace je odpovedat’ na otazku ¢i bol v ¢asovom obdobi rokov 1989-1998
proces demokratickej konsolidacie ispesny a preco bol, respektive nebol, tento proces
uspesny. Moja predbezna hypotéza je, Ze aj napriek zaciatku zdanlivo Gspesnej demokraticke;
konsolidacie Slovensko zacalo vyboCovat’ z cesty a postupne sa vzd’alovat’ od
demokratickych principov a idealov. Po vzniku samostatného §tatu a rozpade Ceske;j
a Slovenskej Federacie sa proces zacal spomal’'ovat az sa zastavil Giplne. Zlomom v procese
demokratickej konsolidécie boli vol'by v roku 1998, kedy si ako verejnost’ tak aj opozicni
politici uvedomovali vaznost’ situacie a Ze tieto vol’by m6Zu nendvratne rozhodnut’

o buducom smerovani Slovenska, ako v domécej tak aj zahrani¢nej politike. Proces
demokratickej konsolidacie v danom ¢asovom obdobi teda nepovazujem za GispeSne zaviseny,
a znovu sa rozbehol sa az po zmienenych vol'bach. Zmena vlady bola pozitivne hodnotena aj
v zahranici a Slovensko bolo znova zaradené do pristupovych rozhovorov v roku 2000.

K odpovedi na otazku ¢i bol proces demokratickej konsolidacie na Slovensku v rokoch
1989-1998 uspesny sa chcem dopracovat analyzou jednotlivych vlad v danom ¢asovom
obodbi a faktorov, ktoré mali vplyv na tento proces. Vzhl'adom k tomu, Ze je tato praca
zamerand na vyvoj jedné¢ho uzemia v urcitom ¢asovom useku, za hlavnii metdédu som si
zvolila pripadovu studiu, tzv. case study. Okrem pripadovej stadie vyuzijem aj komparativnu
metddu a rdzne Statistické udaje. Porovnavat’ budem demokratickt konsolidaciu v ramci
Ceskoslovenska a Slovenska, tak isto jednotlivé volebné programy a ich nasledné uplatnenie
a dodrziavanie v praxi.

Tato bakalarska praca je rozdelend do piatich hlavnych kapitol. Prva kapitola je
teoretickd. Venujem sa pojmom, s ktorymi budem pracovat’ a hlavnym teoretickym
vychodiskam jednotlivych autorov, ktori tieto pojmy definovali. Druha kapitola prace sa
zameriava na samotnu demokraticku tranziciu, konkrétne na udalosti Zamatovej revolicie,
vznik novych hnuti, stran a ich programy, slobodné vol'by a na pociatok ekonomicke;j
transformdcie, ktora bola dolezitou sucastou demokratickej tranzicie. Tretia kapitola sa

venuje samotnej demokratickej konsolidacii, konkrétne jej zaciatkom, kedy este nebolo jasné

3 Clanky spravodajského portalu Aktuality.sk a DennikaN



akym smerom sa Slovensko bude uberat’. Velky vplyv na buduce smerovanie Slovenska malo
vznik Hnutia za demokratické Slovensko a rozpad Ceskej a Slovenskej Federacie, Gomu
venujem samostatné podkapitoly. Stvrta kapitola je venovana porusovaniu demokratickych
prav, teda negativnym javom uspesnej demokratickej konsolidacie. V jednotlivych
podkapitolach analyzujem faktory, ktoré mali negativny vplyv na demokraticku konsolidaciu.
Posledna kapitola hovori o obrate v Slovenskej politike a novej Sanci pre Slovensko stat’ sa
konsolidovanou demokraciou.

V tejto praci vychadzam z teoretickej koncepcie demokratickej konsolidécie a jej
vnimania zahrani¢nych autorov Samuela Huntingtona v knihe The Third Wave:
Democratization in the Late Twentieth Century, Juana Linza a Alfreda Stepana v knihe
Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern Europe, South America, and
Post-Communist Europe a Ceského politologa Michala Kubata z knihy Postkomunismus
a demokracie: politika ve stiredovychodni Evropé. Demokratickej tranzicii a konsolidacii na
Slovensku sa venuje predovsetkym profesorka Sonia Szomolanyi a politolég Cubos Kubin. Vo
sovjej praci som vychadzala z publikacie S. Szomolanyi Spolocnost a politika na Slovensku:
cesty k stabilite 1989-2004 a spolo¢nej publikacie S. Szomolanyi a John A. Gouldu Slovakia:
Problems of Democratic Consolidation and the Struggle for the Rules of the Game, ako aj
publikacie Cubosa Kubina Rola politickych elit pri zmene rezimu na Slovensku. Analyze
slovenskych volebnych stran a ich programov naprie¢ jednotlivé volebné obdobia sa venuje
Grigorij Meseznikov. Povahu Vladimira Meciara a spdsob jeho vladnutia vystizne
a autenticky na zéklade Meciarovych vyrokov zachytil Marian LeSko vo svojej knihe Meciar
a meciarizmus: politik bez Skrupul, politika bez zabran. Pre lepSie pochopenie problematiky
mensin na Slovensku vychadzam z publikacie histori¢ky Evy Irmanovej Madarska mensina
na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a Madarska po roce 1989. V praci
sa opieram ako aj o zmienent literatdru, tak aj relevantné internetové zdroje. Opieram sa
o zdroje Statistického Uradu Slovenskej Republiky a znenia jednotlivych zakonov a Ustavy,
ktoré st dostupné na oficidlnych internetovych strankach. Tak isto vyuZivam aj dostupny

internetovy archiv jednotlivych spravodajskych portalov.



1. Teoretické vychodiska

Existuje niekol’ko teoretickych konceptov a modelov prechodu k demokracii
a naslednej demokratickej konsolidacie. Na to aby sme mohli lepSie pochopit’ procesy, ktoré
prebiehali na Slovensku v danom c¢asovom obdobi 1989-1998, je nutné si tieto modely
vysvetlit. Nasledujuca kapitola opisuje teoretické koncepty a modely demokratickej tranzicie
a konsolidacie. Touto problematikou sa samozrejme zaoberajui viaceri politologovia, ale pre
obmedzeny rozsah tejto bakalarskej prace som si zvolila teoretické koncepty politologov

Samuela Huntingtona, Juana Linza a Alfreda Stepana.

1.1 Definicia demokratickej tranzicie
1.1.1 Model Samuela Huntingtona

Samuel Huntington sa tomuto pojmu venoval hlbsie a proces demokraticke;j tranzicie
vo svete rozdelil podl'a ¢asového obdobia do troch vin, kedy dochadza v roznych krajindch
s rtoznym politickym systémom k podobnym situaciam. Sti¢astou demokratizaénych vin je
obvykle aj liberalizacia. Huntington zmieniuje, Zze po demokratizacnej vlne v niektorych
pripadoch nastali aj protiviny, kedy sa demokratické systémy vratili znova
k nedemokratickym. Na zaklade svojich zisteni, demokratické viny rozdelil nasledovne: prva
demokratiza¢na vlna nastala v rokoch 1828-1926, druha demokratiza¢na vina v rokoch 1922-
1942 a tretia demokratiza¢na vina prisla v roku 1974 a stale este prebieha.

Tato bakalarska préaca sa zaobera tzv. tretou demokratizacnou vinou, ktora podla
Huntingtona nastala po roku 1974, kedy sa v Grécku zrutil vojensky rezim a moci sa chopila
civilna vlada. Tento proces opisal podrobne v knihe Tretia vina — Demokratizacia na sklonku
20.storocia. Za klIai€ovu udalost’ v procese demokratizacie v post-komunistickych krajinach
povazuje zratenie komunistického systému a nésledné slobodné vol'by. V kontexte tejto
bakalarskej prace by to znamenali udalosti Zamatovej revoliicie v Ceskoslovensku, v roku
1989. Zamatovi revoliiciu som si preto zvolila aj ja ako hrani¢ny rdmec zaciatku
demokratickej konsolidacie na Slovensku.

Podl'a Huningtonovej definicie, demokraticka tranzicia znamend posun k demokracii.
Demokratiza¢né procesy sa daju rozdelit nasledovne. Prvym typom je prerod (transfomation),

ktory oznacuje, Ze kl'icovu rolu pri zvrhnuti autoritarskeho rezimu a nastoleniu demokracie



maji povodny drzitelia moci.* Dalsim typom je vymena (replacement), ¢o je opak prerodu.’
Najsilnej$im prvkom vo vlade st stipenci starého rezimu, ktori zmene odporuju.
Demokratizicia je vysledkom toho, Ze opozicia ziskava silnejsie postavenie na tikor vlady.
Poslednym typom demokratickej tranzicie je premena (transplacement), kde sa jedna

o spolo¢ny postup vlady a opozicie. Huntington zarad'uje Ceskoslovensko aj tu, ked’ze vlada

zacala s opoziciou vyjedndvat’ a nakoniec doslo k dohode.’

1.1.2 Model Juana Linza a Alfreda Stepana

Juan Linz a Alfred Stepan sa problematikou demokratickej tranzicie zaoberaji vo
svojej knithe Problems of Democratic Transition and Consolidation. Vzhl'adom na zameranie
mojej bakaldrskej prace sa budem venovat’ ich definicii tranzicie v post-totalitnych rezimoch,
kde radia aj Ceskoslovensko. Post-totalitné rezimy vznikli vysledkom zmien v systéme, ktory
bol kedysi totalitny. Autori uvadzaja, ze prechod k demokracii v post-totalitnych rezimoch je
pravdepodobnejsi ako v totalitnych, pretoze v totalitnych rezimoch neexistuje organizovana
demokratickéd opozicia. Samozrejme, post-totalitné rezimy sa navzajom liSia, Linz a Stepan
tieto odlisnosti demonstruju na priklade Mad’arska, Bulharska a Ceskoslovenska.
Ceskoslovensko radia do kategorie frozen post-totalitarism, kde uvadzaju, e kolaps rezimu je
pravdepodobnejsi ako vyjednavanie s vladou.®

Prvym demokratizacnym procesom je podl'a autorov reforma (odpoveda
Huntingtonovému prerodu), oznacuje vyvoj, kde s v ¢ele procesu demokratizacie sucasné
elity autoritarskeho systému. Dal§im procesom je ruptura (odpoveda Huntingtonovej
vymene), ktora nastane vtedy ak sa o demokratizaciu zasluzia opozi¢né skupiny a autoritarsky
rezim sa zratil alebo bol zvrhnuty. Posledny proces je ruptura-pactada (odpoveda
Huntingtonovej premene) kde k demokratizacie doslo vd’aka tomu, Ze vlada aj opozicia
spoloéne postupovali. Ceskoslovensko podl'a autorov nepreslo procesom reforma pactada —

ruptura pactada, ako napriklad Spanielsko. °

4 Samuel P. Huntington, T7eti vina: demokratizace na sklonku dvacatého stoleti (Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2008), 125.

5 Ibid., 114.

¢ Ibid., 140.

" Ibid., 151.

8 Juan Linz J. a Alfred C. Stepan, Problems of democratic transition and consolidation: southern Europe, South
America, and post-communist Europe (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1996), 293-5.

? Ibid., 56.



1.2 Definicia demokratickej konsolidacie

Proces demokratizacie, alebo demokratickej tranzicie sa skladé z etap, kde vel'mi
dolezitt etapu tvori demokratickd konsolidécia, alebo aj takzvané konsolida¢né tilohy.

Existuje minimalistické a maximalistické pojatie demokratickej konsolidacie.

Predstavitelom minimalistického konceptu je Samuel Huntington. Hlavnym kritériom
pre demokraticku konsolidaciu st slobodné vol’by za ucasti viacerych politickych stran.
Toto minimalistické pojatie ma vyhodu v tom, Ze to ¢i je demokracia konsolidovana sa da
pomerne jednoducho ur¢it’ na zéklade toho, ¢i prebehli slobodné vol'by. AvSak tento
ukazovatel nemusi byt’ dostato¢ny. Pri konsolidacii mézu podl'a S. Huntingtona nastat’ tri
problémy. Problém prechodu z autoritativneho rezimu k demokracii sa spéja s ustanovenim
nového volebného systému a odstranovania autoritarskeho systému. Druhy problém je
kontextualny, tykajuci sa povahy spolo¢nosti, politickej kultary a dejin. Ako treti uvadza
systémovy problém, ktory neumoziuje demokratickému systému fungovat’.

Za predstavitelov maximalistického konceptu mézeme uviest’ J. Linza a A. Stepana.
Hlavny rozdiel spo¢iva v tom, Ze maximalisticka koncepcia stavia na slobodnych volbach,
ked’ze to povazuje za koniec demokratickej tranzicie a az po Uispesnej tranzicii nastava
konsolidacia. Podl'a Linza a Stefana musia byt’ splnené urcité podmienky v urcitych
oblastiach. Musia existovat’ podmienky pre rozvoj ob¢ianskej a slobodnej spolo¢nosti,
autonomne politické spolocenstvo, ktoré akceptuje vSetky politické inStitucie, pravny Stat,
kde politicki aktéri musia re§pektovat’ zakony. Dalej to je byrokraticky aparat schopny
realizovat’ demokraticku politiku a vznikne inStitucializované ekonomické spolocenstvo,

teda volny trh do istej miery regulovany $tatom.'°

1.3 Konsolidovana demokracia

J. Linz a A. Stepan konsolidovani demokraciu definuju ako politicky rezim, v ktorom
je demokracia ako komplexny systém institticii a pravidiel ,,the only game in town*, ¢o
znamena, Ze demokracia je jediny Ziadany sposob vladnutia. Tato definicia sa da vyjadrit aj
tak, ze kazda politickd strana sa v novovzniknutej demokracii uzna nové politické inStitticie

ako jediny legitimny prostriedok a drzi sa novozavedenych demokratickych noriem.

Demokraticka konsolidacia je vSak zdihavy proces a nie kazdy stat v prechode je

schopny docielit’ konsolidovanii demokraciu. Aj to je jedna z pricin vzniku takzvanych

19 Juan Linz J. a Alfred C. Stepan, Problems of democratic transition and consolidation: southern Europe, South
America, and post-communist Europe (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1996), 244.



hybridnych rezimov. Hybridny rezim oznacuje Stat, ktory presiel demokratickou tranziciou,
ale nejedna sa eSte o konsolidovanu demokraciu a tieto rezimy su Casto viditelné v post-
sovietskych krajinach. Za hybridny rezim sa v danom ¢asovom obdobi mojej bakalarske;]

prace da povazovat’ aj Slovensko.

Politolog Michal Kubat v knihe Postkomunizmus a demokracie oznacuje za
konsolidované demokracie v post-komunistickej Eurépe len Cesko, Estonsko, Litvu,
Mad’arsko, Pol'sko a Slovinsko.'! Medzi konsolidovanou a nekonsolidovanou demokraciou
vSak existuje niekol’ko hrani¢nych pripadov, pre ktoré vyclenil kategoriu semi-konsolidovana
demokracia. Su to krajiny ktoré¢ zacali proces demokratizacie, ale tento proces moze dopadnut’
pozitivne, alebo negativne, preto ich nie je eSte mozné oznacit’ za konsolidované demokracie.

Tu spada aj Slovensko.'?

Nezavislym ukazovatel'om konsolidovanej demokracie je neziskova organizacia
Freedom House, zalozend v roku 1941. Kazdy rok publikuje vyro¢né spravy, v ktorych
hodnoti stupent demokracie v danom §tate. Konkrétne hodnoti stav slobody, ob¢ianske prava a
politické prava, na stupnici od 1-7 (1=najlepsi stupefi, 7=najhorsi stupeit).'* Na zaklade tohto

hodnotenia oznaci krajinu za demokraticku, ¢iasto¢ne demokraticku, alebo nedemokraticku.

2. Slovensko a demokraticka tranzicia

Ceskoslovenska demokraticka tranzicia sa uskutocnila na zaklade dohody opozicie
a vtedajsej vladnucej strany. Konkrétne, novembrové a decembrové udalosti nazyvané aj
Zamatova revolucia prinatili predstavitelov Komunistickej strany Ceskoslovenska rokovat’
s predstavitel'mi Verejnosti proti nasiliu a Ob&anského Fora. Neslo teda o revoliciu v zmysle
nasilného prevzatia moci, ale o pokojny posun moci. To bolo mozné aj vd’aka tzv. mékke;j

linii predstavitel'ov KSC, ktori stranu zastupovali na rokovaniach s opoziciou.'*

2.1 Zamatova revolucia
Nespokojnost’ s vtedaj$im rezimom vyustila 17. novembra 1989 do Studentske;j

demonstracie, ktord napriek kI'udnému priebehu, bola policajnymi zloZzkami brutalne

potlacend. Zasah policie vyvolal retazovu reakciu a nasledovali d’alSie demonsStracie.

' Michal Kubat, Postkomunismus a demokracie: politika ve stiedovychodni Evropé (Praha: Dokotén, 2003), 20.
12 1bid., 27.

13 Methodology*, Oficidlna stranka Freedom House, https:/freedomhouse.org/report/methodology-freedom-
world-2018 (stiahnuté 6.5.2019)

14 Pubos Kubin, Rola politickych elit pri zmene rezimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 51.
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V Ceskoslovensku vznikli dve ob&ianske iniciativy — ¢eské Ob¢anské Forum a slovenska
Verejnost proti nasiliu, ktoré koordinovali svoj d’alsi postup a politicky sa angazovali.
Slovenské Verejnost’ proti nasiliu (VPN) a ¢eské Obcanské forum (OF) sa dohodli na
spolupraci a zaroven na reSpektovani suverenity danej iniciativy ako zastupcu kazdej

z prislusnych republik.

Verejnost proti nasiliu vydala stanovisko k udalostiam 17. novembra 1989, kde ziada
aby sa vlada diStancovala od brutalneho z4sahu a vinnici boli potrestani, odstupenie
predstavitel'ov strany a vlady, prepustenie politickych viziov, stretnutie s predsedom vlady
Slovenskej Socialistickej Republiky (SSR), priestor v médiach, a slobodu zhromazd'ovania
sa.!> Toto stanovisko bolo predané predsedovi vlady SSR. Radovi komunisti sa pripojili
k postoju VPN, vyslovili nespokojnost’ s represaliami v Prahe, a odsudili vedenie
Komunistickej strany (KS), zdroven ziadali aby sa vzdala vediiceho postavenia v spolo¢nosti.

25.11.1989 VPN a koordina¢ny vybor slovenskych vysokoskoldkov vydali
programové vyhlasenie kde ziadaji obdobné podmienky, teda vytvorenie parlamentu, kde
budu zastupené vsetky zlozky spolo¢nosti, slobodu tlace, podnikania, zhromazd'ovania sa,
zrudenie vedicej pozicie KSC. Okrem uZ spomenutych bodov, Ziadali aj odideologizovanie
Skolstva a kultury, nestranny a pravny §tat, odluku cirkvi od §tatu, slobodné odborové hnutie
a Studentské organizacie, rovnopravnost’ vSetkych foriem vlastnictva, pravo na zdravé zZivotné
prostredie.'® Za najzasadnej$ie VPN pokladala zruenie vediceho postavenia KSC
a vyhlasenie slobodnych volieb.

27. novembra prebehol generalny Strajk, sprevadzany demonstraciami, kde ob¢ania
ziadali koniec vlady jednej strany, slobodné vol'by, odstupenie vtedajSieho prezidenta Husaka
a demokraciu. V dosledku tlaku verejnosti vtedajsi komunisticky parlament zrusil 4. a 16.
¢lanok v ustave, ktory nariad’oval vedicu poziciu Komunistickej strany a marxizmus-
leninizmus ako zdkladny princip vychovy a vzdeldvania. Jednalo sa vSak len o kozmetické
upravy a demonstracie pokracovali.

Prezident Gustav Husak vymenoval novia vlddu na ele s Marianom Calfom, kde by
15 kresiel patrilo KSC a dalsich 5 ¢lenom inych stran. VPN to povaZovalo za nedostatoéné,
neskor doslo k dohode v pomere zastpeni ¢lenov KS a ostatnych stran, pripadne nestranikov.
Prezident G.Husak menoval novu federdlnu vladu a odstupil. Novym prezidentom bol

29.12.1989 este starym komunistickym Federadlnym zhromaZzdenim stopercentnou vac¢Sinou

1V5 Ingrid Antalova, Verejnost proti nasiliu 1989 — 1991: Svedectva a dokumenty (Bratislava: Nadacia Milana
Simecku, 1999), 307.
16 1bid., 311.



zvoleny Vaclav Havel, podporovany ako ¢eskym OF, tak aj slovenskou VPN.

Rozhodlo sa, ze 8-9.juna 1990 prebehnu prvé demokratické parlamentné vol'by do
Slovenskej a Ceskej Narodnej rady a Federdlneho Zhromazdenia. Uz pocas revolucie sa
vyformovalo opozi¢ne ladené obcianske hnutie VPN a zacali sa formovat’ politické strany,
ktoré budu v pripravovanych vol'bach kandidovat’. Spolu s pripravovanymi vol'bami sa
pripravoval aj prechod na trhové hospodarstvo. Z tstavy bolo odstranené zakotvenie veduce;]
pozicie KS a Sovietske vojska sa do roku 1991 zaviazali opustit’ krajinu. Dal§ou zmenou,
ktora bola vysledkom Zamatovej revolucie bola zmena ndzvu Statu, z pdvodného
Ceskoslovenska socialistick4 republika bolo odstranené “socialisticka“ a vznikla Ceska
a Slovenska Federativna Republika. Zamatova revoltcia splnila svoj ucel a jednym
z najvyznamnejSich dosledkov je, Ze boli dohodnuté prvé slobodné volby, preto ju povazujem

za UspeSnu a tym sa naStartoval proces demokratizacie na Slovensku.

2.2 Vznik politickych stran, hnuti a ich programy

Na prelome roku 1989 a 1990 vzniklo niekol'’ko novych politickych subjektov, ktoré sa
pripravovali na planované vol'by. Narozdiel od Cechov, slovenské strany sa vo svojich
programoch sustredili vedl'a ob¢ianskych slobod, ekonomicke;j transformacie a politickych
problémov na postavenie Slovenska v spolo¢nom §tate (alebo pripadnu samostatnost’). Tento
fakt negativne ovplyvnil proces demokratickej konsolidacie, pretoZe strany po nastoleni

demokracie nevenovali dostatocnu pozornost’ jej zakonzervovaniu, €o sa prejavilo neskor.

Verejnost’ proti nasiliu vznikla v po¢iatkoch Zamatovej revolucie a transformovala sa
na slovenské demokratické ob¢ianske a politické hnutie. Bola to opozi¢ne ladena slovenska
inteligencia, ktord v§ak nemala politické ambicie. Cielom VPN bola zmena systému
z totalitného na demokraticky. Na prichddzajuce kabinetné zmeny vSak VPN nebola
persondlne ani koncepcne pripravend. Tieto medzery sa plne prejavili pri vyjednavaniach
o novej federalnej vlade. Uloha VPN bola skor len regulaéna. Uz v pociatkoch demokratizacie
VPN prestala koordinovat’ svoje postupy s ¢eskym OF a zacali vznikat’ ndzoroveé spory aj v
ramci VPN. Ako priklad uvadzam, Ze OF sa rozhodlo chopit’ moci, zatial’ co VPN sice
poZadovalo odchod vic¢Siny politikov, ale nebola pripravena navrhnut’ Ziadnych novych l'udi.
Z funkcie predsedu Slovenskej narodnej rady sice odstupil predstavitel’ staré¢ho rezimu, V.
Salgovi¢, no na jeho miesto nastupil (sice umierneny) poslanec KS R. Schuster. Schuster tak
vyuzil neschopnost’ VPN prevziat’ moc.

VPN sa zadala triestit’ v marci 1990, teda este pred prvymi slobodnymi vol'bami. Cast’
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VPN podala navrh na rezignaciu R. Schustera z postu predsedu SNR, no Schuster hlasovanie
obstal a z postu neodstupil, povazovalo sa to teda za istu prehru VPN. Druhym momentom
poklesu popularity VPN bol spor o budici nazov Ceskoslovenska. Cesky poslanec za socialnu
demokraciu Milo§ Zeman navrhol kompromis s dvoma nazvami, Ceskoslovenska federativni
Republika v ¢eskom jazyku a Cesko-slovenska federativna Republika v slovenskom jazyku.
VPN tento navrh v Prahe odhlasovala, no na Slovensku to bolo vnimané ako zrada a nazov
spolo¢ného Statu bol este predmetom d’alSich rokovani. Tieto ,,preslapy* sa odzrkadlili na
volebnych preferenciach, ktoré¢ VPN klesli v aprili 1990 pod 10 %, kym v januari 1990
dosahovali 28 %."”

VPN vysttpila s politickym programom Sanca pre Slovensko. Na spoloéne;
kandidatke sa objavili aj byvali komunisti, ktori dodali VPN znova potrebnti popularitu. VPN
presadzovalo trzné hospodarstvo na principoch voIného trhu, demokraticky politicky systém,
pravny §tat, l'udské a obCianske prava, rozvoj miestnej a regionalnej samospravy, obnovu
policie, stelesnenie slovenskej Statnosti v spolo¢nej demokratickej federacii s dorazom na
suverenitu Slovenska. Co sa tyka zahrani¢nej politiky, VPN pozadovala rozsirenie vztahov

s Europskym spolo¢enstvom.

Vo februari 1990 vzniklo na &ele s Janom Carnogurskym Krestanskodemokratické
hnutie (KDH), ktor¢ sa zaCalo formovat’ krest'anskym disentom uz pocas Zamatove;j
revolicie. Ku krestanstvu sa v tom Case hlasilo priblizne 70% volicov, takze KDH bolo
presvedcené o svojej volebnej sile, Co vyvolavalo obavy vo VPN. Vo svojom programe KDH
pozadovalo pravny §tat, uplatiovanie Deklaracie I'udskych prav v narodnostnych otazkach,
ochranu jednotlivca aj pred narodenim, suverenitu Slovenskej Republiky, plnopravnu tcast’
slovenského naroda v celoeurdpskom spolocenstve, zruSenie vylucnej pdsobnosti federacie
v zahrani¢nej politike a financovanie a roz$irenie pravomoci republiky v oblasti ekonomiky.
Zaroveh sa vyslovili za zachovanie Ceskoslovenska. V hospodarstve presadzovali socidlne

trhové hospodarstvo &iastoéne riadené statom.'®

Program Slovenskej narodnej strany (SNS), ktora vznikla v marci 1990, spocival
v zachovani narodnej identity a existencii slovenského naroda, najprv ako sucast’ autenticke;j
federacie, no to sa vyformovalo do koncepcie samostatného slovenského $tatu. Okrem toho
SNS kladla doraz na prava a slobody ob&anov a bezpe¢nost. V zahranic¢nej politike si priali

aby Slovensko mohlo uzatvarat’ rovnocenné dohody so zahrani¢im. Co sa tyka hospodarstva,

17 Oficialne stranka Statistického uradu Slovenskej Republiky, https:/slovak.statistics.sk/ (stiahnuté 5.5.2019)
18 Eva Irmanova, Madarska mensina na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a Mad'arska po
roce 1989 (Usti nad Labem: Albis International, 2005), 128-132.
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boli za socialne trhové hospodarstvo ¢iastocne riadené staitom. SNS cheela slovencinu ako

Statny a Gradny jazyk bez vynimky.'"

Strana demokratickej 'avice vznikla z reformovanej ¢asti ¢lenov KSS. Vo vol'bach
v roku 1990 vystupovala ako Komunisticka strana Slovenska — Strana demokratickej l'avice,
od roku 1992 uz vsak strana vystupovala samostatne ako Strana demokratickej l'avice.
Politicky program strany vychddzal z marxizmu-leninizmu Komunistickej strany, strana sa
snazila o vstup do Socialistickej Internacionaly. Predsedom strany bol Peter Weiss, ktory sa
zviditel'nil uz po€as Zamatovej revolacie, pretoZe bol ako jeden z mala komunistov ochotny

diskutovat’ s opoziciou. Peter Weiss inicioval oddelenie strany od KSS.

Uz v pociatkoch Zamatovej revolucie vznikali aj strany menSin, konkrétne mad’arske;.
V roku 1989 vznikla Mad’arska nezavisla iniciativa (MNI), ktora pdsobila paralelne s VPN,
vo vol'bach v roku 1990 kandidovali v ramci koalicie, vd’aka Comu ¢lenovia MNI ziskali vo
vlade aj Federalnom zhromazdeni poslanecké mandaty. V roku 1992 sa MNI transformovala
do Mad’arskej obCianskej strany. Niektori ¢lenovia mad’arskej menSiny nesuhlasili s izkym
spojenim s VPN, a preto vznikali aj in¢ iniciativy. V roku 1990 vzniklo Mad’arské
krestanskodemokratické hnutie (MKDH) a vystupovalo v koalicii s mad’arskou stranou
Spoluzitie. V programe ziadali vytvorenie demokracie a politicky pluralizmus, uplatiiovanie
I'udskych prav a prav narodnostnych, etnickych a ndbozenskych mensin. Podobne ako KDH
a SNS ziadali socialne trhové hospodarstvo, Ciastocne riadené Statom. MKDH pozadovali pre
jazykové menSiny Skolsku siet’ v materinskom jazyku a v miestach s viac ako 10% osidlenim
danej menSiny, moznost’ pouzit’ materinsky jazyk aj v iradnom styku. Kvoli tejto jazykove;j

poziadavke sa dostali do sporu s SNS.?°

Demokraticka strana (DS) na Slovensku fungovala v rokoch 1944 az 1948, no nastup
komunizmu znamenal jej koniec. DS bola obnovena v decembri 1989, mnoho osobnosti
strany sa vratilo z exilu a strana naviazala na svoju minulost’. DS, podobne ako VPN,
zastavala koncept federacie trzného hospodarstva na principoch volného trhu. Dalej kladla
doraz na zvrchovanost’ prav jednotlivca, zabezpecenie slobody, ochrany Zivota,
rovnopravnost’ socialnych skupin. Pozadovala parlamentnii demokraciu a oddelenie

zakonodarnej, vykonnej a sudnej moci.

Strana Zelenych bola prva ekologicky zamerana strana, zloZena primarne z aktivistov

Y 1bid., 128-132.
20 Eva Irmanové, Madarska mensina na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a Madarska po
roce 1989 (Usti nad Labem: Albis International, 2005) 128-132.
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Slovenského zvizu ochrany prirody a krajiny. Pozadovali parlamentni demokraciu
s oddelenim zdkonodarnej, vykonnej a sidnej moci. Zaroven, rovnaké prava pre vsetky
narody a narodnosti pri zachovani federativneho usporiadania. V zahrani¢nej politike

podporovali snahy o vytvorenie Spoloéného zeleného eurdpskeho domu.?!

2.3 Slobodné vol’by

Na 8-9. jina 1990 boli stanovené prvé slobodné a demokratické vol'by za ucasti
viacerych politickych stran. Ako mézeme vidiet’, zastupena bola komunisticka strana ale aj
opozicné strany, strany narodnostnych mensin, ¢i ekologicky zamerana strana. Sti¢asne
prebehli voI'by do Ceskej narodnej rady, Slovenskej narodne;j rady a volby do Federalneho
zhromazdenia. 23-24. novembra 1990 sa konali voI'by do organov samospravy obci. Vol'by sa
vyznacovali vysokou ucastou, ¢o naznacuje eufériu obanov z demokracie. Prvy formalny

krok demokratickej tranzicie sa tak da povazovat’ za splneny.

Parlamentné vol'by s Gi€ast'ou az 95,39% vyhrala VPN so 48 kreslami v parlamente.
Na druhom mieste sa umiestnilo KDH s poétom kresiel 31. Dalej to bola SNS s 22 kreslami,
KSCS s 22 kreslami, Spoluzitie-MKDH so 14 kreslami, DS so 7 kreslami a Strana zelenych
so 6 kreslami.?? Do funkcie predsedu Slovenskej narodnej rady bol zvoleny Frantisek
Miklogko (VPN), do funkcie podpredsedu Jan Carnogursky (KDH). Bola vytvorena vladna
koalicia VPN, KDH a DS s predsedom koali¢nej vlady Vladimirom Mec¢iarom. Spolo¢nym
cielom koalicie bola ekonomicka a politick4 transformacia.?* Koalicia sa za¢ala nazorovo
triestit’ v otdzkach suverenity republik, ndrodnostnych otdzkach ale aj chapani socialnej

a ekonomickej transformacie.

VoI'by do Snemovne I'udu Federalneho zhromazdenia vyhrala tak isto VPN s poctom
mandatov 19, ako d’alsie bolo zastupené KDH s poc¢tom mandatov 11, KSS s 8 mandatmi,
SNS so 6 mandatmi a Spoluzitie-MKDH s 5 mandéatmi. Vysledky do Snemovne narodov
Federalneho zhromazdenia boli obdobné, VPN 33 mandatov, KDH 14 mandatov, KSS 12
mandatov, SNS 9 mandétov, Spoluzitie-MKDH 7 mandatov.

2 Ibid., 131.

22 Parlamentné vol'by 1990 na Slovensku®, Oficidlna stranka Statistického tiradu Slovenskej Republiky,
http://volby.statistics.sk/nrsr/snr1990/volby90 s/uvod90.htm (stiahnuté 5.5.2018)

23 Lubos Kubin, Rola politickych elit pri zmene reZimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 71.
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2.4 Ekonomicka transformacia

Tak ako slobodné vol'by, aj ekonomicka transformacia bola nutnou stcastou
demokratizacie a zaroven vo velkej miere ovplyviiovala priebeh demokratickej konsolidacie
na Slovensku. Do volieb v roku 1990 vstupovali politické strany, ktoré vo svojom programe
mali zahrnuty aj program ekonomickej transformacie a to ako by mala prebiehat’.
Ekonomickou transforméciou sa vSak zaoberala dokladnejSie Ceska strana, slovenské politické
strany sa vo svojich programoch ovela viac sustredili na buduce postavenie Slovenska vo
federacii. Politické strany (okrem strany Demokratickej I'avice) sa sice zhodli na nutnosti
transformadcie, teda na prechode k trznému hospodarstvu, avSak bez jasného konceptu. Preto
ekonomicka transformécia v Cesku bola odligna a Gispe$nejsia ako na Slovensku. Navyse
ekonomicka transformacia z centralne riadené¢ho na trhové hospodarstvo bol novy
a neodskusany proces, ¢o je dovodom preco ho sprevadzalo mnoho chyb a omylov.

Slovenska vlada nepredlozila Ziadnu oficidlnu koncepciu ako by mala ekonomicka
transformdcia prebiehat’. Dolezitym kritériom vSak bola rychlost’ a tesne po Zamatove;j
revolucii mala ekonomicka transformacia Siroka podporu verejnosti. Aby bola transformacia
prevedena ¢o najrychlejSie, zaviedla sa tzv. Sokova terapia. S odstupom casu vSak mdézZeme
konstatovat, Ze v mnohych oblastiach Sokova terapia slovenskej ekonomike uskodila.
Druhym zasadnym problémom transformacie bolo, ze pravny ramec transformacie sa vytvaral
az ked’ transformacia prebiehala. V dosledku toho transformadcia prebiehala chaoticky
a netransparentne, ¢astokrat sa ekonomickd moc prelinala s politickou mocou. Tak isto nebolo
jasne definované akt ulohu bude v hospodarstve zohravat’ §tat. Pozitivne na ekonomicku
transformaciu v§ak posobili ambicie Slovenska o vstup do Eurépskej Unie.

Boli prijaté nové zédkony o restitiiciach, rehabilitaciach, pdde a navratu majetku cirkvi
s ndrokom na uplatnenie od 25.2.1948%*. Privatizacia sa rozdelila na mala a velka. Mala
privatizcia prebiehala prostrednictvom verejnej drazby majetku bez pravnych zavizkov.
Velk4 privatizacia sa vzt'ahovala na zvySny majetok. V ramci urychlenia privatizacie bola
vyuzitd aj tzv. kupdnova metoda, za ktort bolo zodpovedné Federdlne Ministerstvo financii.
Privatizaciu realizovali Fondy narodného majetku, ktorych prezidium a dozorna radu volil
parlament.”> Problémova bola hlavne kuponova privatizacia. Prostrednictvom kupdénov si
obcania mohli za symbolicku cenu kupit’ podiel v podnikoch v §tatnom vlastnictve, co vSak
rozdrobilo vlastnictvo podnikov a to sa prejavilo na ich fungovani. Jej vyhodou sice bola

rychlost’, ale to §lo na ukor efektivnosti, ked’Ze bol zle zadefinovany pravny radmec, ¢o

24 Komunisticky prevrat
25 Lubos Kubin, Rola politickych elit pri zmene rezimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 76-7.
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umoznilo tunelovanie a rozkradanie majetku.

3. Slovensko a demokraticka konsolidacia

3.1 Prva demokraticka vlada

Po prvych slobodnych a demokratickych vol'bach vladla koalicia VPN, KDH, DS a
MNI. Vladimir Meciar sa stal v roku 1990 slovenskym predsedom vlady z vole VPN.
V pociatku svojej novej kariéry Meciar reSpektoval politické ndzory a rozhodnutia vedenia
VPN, aj ked’ mal na niektoré zalezitosti iny nazor. Fedor Gal, zakladatel’ VPN po zhruba pol
roku Meciarovho vladnutia napisal: ,,Prechod od totality k demokracii sa bez vodcov
meciarovského typu zrejme nezaobide, boh nas vSak ochranuj pred situdciou, Ze by nemal kto
kontrolovat’ a korigovat’ ich ¢innost’!“*¢ Me¢iar nemal zaujem o dobrovol'né prerozdelenie
moci a teda obmedzenie svojho vplyvu.

Pocas svojej prvej vlady sa snazil zmenit’ postavenie Slovenska v ramci Ceskej
a Slovenskej federacie a to tak, ze federdlne riadené odvetvia mali prejst’ do kompetencii
republik. Ceska strana mala pochopitel'ne vyhrady, v reakcii na ¢o sa Meéiar vyhrazal
vyhlasenim zvrchovanosti slovenskych zakonov nad federativnymi.?’” VPN sa postavilo za
Meciara a Meciarova idea presla. Meciar sa dostal do sporu aj s Maticou slovenskou a SNS,
ktoré presadzovali aby bol slovensky jazyk bez vynimky na celom uizemi Slovenska Statnym
a uradnym jazykom. Koalicia s Meciarom presadzovali vynimku prisluSnikom narodnostne;j
mensiny v obci kde tvori ndrodnostnd mensina viac ako 20% obyvatel'stva.?® Na zaklade tohto
sporu sa Meciar rozhodol prestat’ financovat’ Maticu slovenskt a okrem toho Jozefa Markusa,
predsedu MS, obvinil zo spoluprace s StB.>

Meciar sa v oktobri 1990 dostal do konfliktu aj so stranou KDH, predovsetkym jej
predsedom (zaroven podpredsedom vlady) Janom Carnogurskym a ministrom vnutra
Antonom AndraSom. Meciar na Andrasa atocil pre jeho nekompetentnost’ a ziadal jeho
odstupenie. VPN sa pridala na stranu Meciara, aj ked’ sa snazila konflikt urovnat’. Meciar
vSak neustipil a z trucu podal demisiu. Napokon sa Fedorovi Galovi podarilo presved¢it
KDH aby Andras odstupil.

Meciar sa dostaval do ostrejSieho konfliktu aj so samotnou VPN. V marci 1991 mal

v §tatnej televizii vystupit’ s prihovorom, no namiesto neho sa tam objavil iny ¢len VPN,

26 Marian Lesko, Meciar a meciarizmus: politik bez Skrupil’ a politika bez zabran (Bratislava: VMV, 1996) 36.
27 Ibid., 51.
28 Marian Lesko, Meciar a meciarizmus: politik bez Skrupil a politika bez zabran (Bratislava: VMV, 1996) 39.
2 Ibid., 49.
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Milan Knazko, ktory povedal, Zze vedenie VPN chcelo Meciarov prejav cenzurovat
a odstranit’ ho z funkcie.*® Dévodom malo byt idajne postavenie Me&iara k federacii.
Vedenie VPN to odmietlo a vyhlasili, ze Meciar a Knazko nereprezentuju VPN.

Rozkol v hnuti vyustil do vzniku novej platformy (v ramci VPN) — Za demokratické
Slovensko, kde sa pridal Meciar a jeho privrzenci. Verejnost sa priklanala na Meciarovu
stranu, v tom Case jeho popularita enormne stupala. Po odvolani Meciara sa platforma VPN —
Za demokratické Slovensko prestala hlasit’ k VPN, tak isto niektori ministri Meciarovej vlady
podali demisiu. Na vysSie zmienenych prikladoch vidno ako sa postupne prejavuje
autoritativna povaha V. Meciara, jeho neschopnost’ koordinovat’ svoje postupy s VPN
a sposoby akymi presadzoval svoje ciele.

Vznik novej platformy VPN-Za demokratické Slovensko sposobili, Ze VPN stratila
vacsinu a Vladimir Meciar bol z postu premiéra Slovenskou Narodnou Radou odvolany.
Novym premiérom sa stal kandidat novej najsilnejsej strany KDH, Jan Carnogursky. Toto
rozhodnutie vzniklo na zdklade dohody medzi koali¢nymi stranami, teda VPN, KDH, DS
a Mad’arska nezavisla iniciativa. Po rozpade VPN bola KDH najsilnejSia strana. Jan
Carnogursky bol na tomto poste od 23. aprila 1991 do 24. juna 1992, zarovei predsednictvo
SNR vymenovalo do jeho vlady ¢lenov bez komunistickej minulosti, ¢im sa jeho vlada stala
prvou nekomunistickou vladou. Vlada J. Carnogurského cheela pokracovat’ v procese
demokratizacie, polozila zaklady demokratického rezimu aj trhovej ekonomiky, nevytvorila
vSak dostato¢ny pravny ramec celého procesu demokratizacie a jej naslednej konsolidacie, ¢o
sa neskor ukazalo ako problémové.

Strana KDH sa vSak v zavere svojho volebného obdobia zacala takisto Stiepit’. Rozkol
v strane spdsobili odliiné nazory na budiice usporiadanie Ceskoslovenska.?! Cast’ strany
okolo Jana Klepaca navrhovala konfederativne usporiadanie spolo¢ného Statu a pripadné
referendum o samostatnosti Slovenska. Cast’ stapencov Klepaca zalozila novy politicky
subjekt Slovenské krestansko-demokratické hnutie (SKDH). Vznik SKDH sposobil, ze vlada
Jana Carnogurského dovladla ako mensinova. Prva demokraticka vlada (1990-1992) sa tak
vyznacuje Stiepenim a vel'kou fragmentaciou politickych stran. Pocas tohto obdobia sa
oddelilo MNI od VPN, vznikla platforma VPN-Za demokratické Slovensko, z ktorej vznikla
nova strana HZDS, ¢o znamenalo de facto koniec VPN a odstiepenie SKDH z KDH. Tento

fakt negativne ovplyvnil demokraticku konsolidaciu, pretoZe chybala stabilnd vlada ktora by

30 Ingrid Antalovd, Verejnost proti nasiliu 1989 — 1991 : Svedectva a dokumenty (Bratislava: Nadacia Milana
Simecku, 1999), 340.
31 Lubos Kubin, Rola politickych elit pri zmene reZimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 73.
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éerstvo nastoleni demokraciu zakonzervovala.

3.2 Hnutie za demokratické Slovensko

VPN a vtedajsi predseda vlady, Vladimir Meciar sa v marci 1991 dostali do konfliktu.
V statnej televizii bol Fedor Gal, predseda VPN, obvineny Milanom Knazkom,
spoluzakladatel'om VPN, Ze obmedzuje V. Meciara a snazi sa ho cenzurovat’, F. Gal
akukol'vek cenzliru poprel. Kinazkov prejav vyznamne uskodil na uz vtedy klesajuce;]
popularite VPN, ked’Ze Meciar patril medzi najpopularnejsich politikov. Konflikt pramenil
z toho, ze sice bol V. Meciar predsedom vlady, Fedor Gal mu zamedzoval byt’ v uzSom
vedeni VPN.

Naopak, vo VPN sa objavili aj ¢lenovia, ktori sa hlasali k tomu aby bol V.Meciar na
¢ele hnutia. Fedor G4l si svoj post udrzal, ale napitie v hnuti bolo obrovské a VPN sa zacala
polarizovat’. Cast VPN, ktora sympatizovala s Meciarom sa pretransformovala do platformy
VPN — Za demokratické Slovensko. Z tejto platformy neskor vznikla politicka strana Hnutie
za demokratické Slovensko (HZDS), ktorej predsedom bol V. Meciar. HZDS bolo formalne
zaregistrované Ministerstvom vnttra 3. maja 1991.

Popularita Meciara, roztrzka s Fedorom Gélom, odchod niektorych ¢lenov z VPN
a zaloZenie novej strany HZDS znamenalo zaCiatok konca VPN. Konflikty vo VPN boli uz a;j
predtym, jednalo sa predovsetkym o rozpory v postoji ku ekonomickej reforme
a Statopravnemu usporiadaniu. Zvysna ¢ast’ VPN vytvorila politicku stranu Obcianska
demokratickéd uinia — VPN, neskor uz len Obcianska demokraticka unia. Kvoli vel'kej
fragmentacii predoslej vlady sa zmenil volebny zdkon a volebné kvorum sa zvysilo z 3% na
5%. Vo vol'bach v roku 1992 v§ak VPN neprekrocila potrebnych 5%, nedostali sa do
parlamentu a v dosledku toho sa strana rozpustila. Tento moment sa d4 povazovat’ za koniec
VPN, ked’Ze byvali ¢lenovia VPN, ktori posobili v HZDS sa uz k VPN viac nehlésili. Zmena
volebného kvora vyrazne pomohla HZDS a oslabila mensie strany.?

Novovzniknuta strana HZDS prvy krat v parlamentnych vol'bach kandidovala v roku
1992, s volebnym vysledkom 37,7%, o znamenalo Ze poslanci HZDS v parlamente obsadili
74 kresiel, z celkového poctu 150.3* Az 24% odovzdanych hlasov prepadlo, pretoze ich

ziskali strany, ktoré neprekrocili 5% hranicu. HZDS na ¢ele s Vladimirom Mec¢iarom sa tak

32 Sotta Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 135.

3 Vysledky volieb rok 1992, Oficilna stranka Statistického tiradu Slovenskej Republiky,
http://volby.statistics.sk/nrsr/snr1992/volby92s/uvod92.htm (stiahnuté 5.5.2018)
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stala najsilnejSou stranou a jej pésobenie znacne ovplyvnilo d’alsi politicky vyvoj Slovenska.
V prvej vladde HZDS dostalo vSetky ministerské posty okrem Ministerstva hospodarstva, ktory
spadal pod SNS. Po rozdeleni Ceskoslovenska sa stal prezidentom Michal Kovag, tak isto
nominant HZDS. HZDS bola najsilnejsia koalicna strana a slovenskym premiérom bol

s drobnymi obmenami az do roku 1998 jej predseda Vladimir Meciar.

HZDS malo fakticky kontrolu nad parlamentom. V roku 1994 predniesol prezident
spravu o stave republiky, kde kritizoval vladu Vladimira Meciara a jeho autoritativnu povahu.
Kratko potom poslanci Narodnej rady vyhlésili predsedovi vlady V. Meciarovi nedoveru
a bola vymenovana nova vlada na ¢ele s Jozefom Morav¢ikom a vyhladsené predCasné volby.
V pred¢asnych vol'bach vSak opit’ zvitazila HZDS a premiérom sa stal znova Vladimir
Meciar. Post premiéra si uz udrzal celé volebné obdobie, teda od decembra 1994 do oktobra
1998. Konflikt medzi premiérom a prezidentom sa vyostril, coho nasledkom boli kauzy ostro

monitorované v zahrani¢i.>*

3.3 Rozdelenie Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky

Rozdelenie Ceskoslovenska povazuji politologovia Linz a Stepan ako zlyhanie
demokratickej konsolidacie, preto sa nasledujice kapitoly uz nevenuji demokraticke;j
konsolidacii ako takej ale poukazuju na jednotlivé problémy, ktoré sa pocas snahy
o demokratick(i konsolidaciu objavili. Autori uvadzaju, Ze za rozdelenim Ceskoslovenska
stoji absencia federalnej Gstavy, silnej federalnej strany a ohrani¢ené pravomoci federalneho
Ustavného sudu.>® Samozrejme faktorov je viac. Dolezita ulohu zohraval aj geograficky

a historicky faktor, ¢i rozdielne chapanie federacie a postavenia republik v spolo¢nom State.

Problematika Statnosti bola znovu otvorend ked’ sa v roku 1990 z ndzvu §tatu vypustilo
»socialisticka“ a hl'adal sa kompromis ako pomenovat’ novy demokraticky Stat tak aby to
akceptovali ako Cesi, tak aj Slovaci. Aky bude novy nazov republiky bol zarodkom
problémov, ktoré vyustili do tzv. poml¢kovej vojny, ked’ze slovenski politici odmietali nazov
,,Ceskoslovenska republika®, s ktorym prisiel do Federalneho zhromaZzdenia prezident Havel
bez toho aby to predtym konzultoval so slovenskymi predstaviteI'mi. Nakoniec sa dohodli na
kompromise ,,Ceské a Slovenska Federativna Republika®. Samozrejme napitie sa ukazovalo

aj v inych aspektoch, napriklad zatial’ ¢o v Cesku existovala Ceskoslovenska televizia, na

34 Jedna sa o tinos prezidentovho syna, zmarené referendum a pokusy o diskreditaciu prezidenta.
35 Juan Linz J. a Alfred C. Stepan, Problems of democratic transition and consolidation: southern Europe, South
America, and post-communist Europe (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1996), 331.
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Slovensku existovala len Slovenska televizia a podobne to bolo aj s policiou, armadou
a narodnou bankou. CSFR ako jeden $tat mali tak isto dve Ministerstva medzinarodnych

vztahov.

Rozdelenie Ceskoslovenska vo volebnom programe v roku 1990 mala len jedina
strana — SNS. KDH s moznym rozdelenim Statu ratala, ale chcela to nechat’ az na obdobie
vstupu do Eurdpskej Unie. Za zachovanie spoloéného $tatu sa vyslovene vyjadrila len
Demokraticka strana. VPN a mad’arské strany boli za federaciu, no chdpanie federacie sa dalo
interpretovat’ rozne. VPN mala v roku 1990 vo svojom programe ,,pIné sebaurcenie
slovenského naroda* a ,,zaviSenie vSetkych aspektov suverenity. HZDS zasa chcelo

konfederaciu, €o sa tak isto dalo interpretovat’ rozne.

Vladimir Meciar a ¢ast’ VPN, ktora s nim sympatizovala tento program a ponimanie
federacie podl'a VPN zobrala doslovne. V. Meciar a P. Pithart prijali Kompetenény zakon,
ktory vel’ku &ast’ pravomoci federacii presuval na narodné republiky. Dalsi milnik nastal
v roku 1991 kedy sa riesilo akym spdsobom sa bude prijimat’ stava. Ceska strana za zaklad
Statu pokladala federalnu Gstavu, zatial’ o slovenska chcela aby Gstavnopravnym zakladom
Statu bol zmluvny princip medzi oboma stranami. Predstavy Ceskej a slovenskej reprezentacie

sa lisili a na kompromise sa nedohodli, problém tak ostal otvoreny.

V roku 1992 sa k moci dostalo HZDS, v Cesku Ob&anska demokraticka strana (ODS).
Pre obe strany nebola priorita zotrvat’ v spoloénom §tate.*® ODS sice nebola prvotne za
rozdelenie a na zaciatku chcela v spolo¢nom §tate zotrvat’, ale mala int predstavu o federacii
a Slovensku dalo ultimatum, Ze bud’ vznikne funk¢na konfederacia, alebo rozdelenie. Ked’ze
sa nenasiel kompromis, strany sa zhodli na rozdeleni spolo¢ného Statu. Slovenska narodna
rada prijala deklaraciu o zvrchovanosti Slovenskej Republiky, kde Ziadali samostatnost’
Slovenska.’” Federalne zhromazdenie vypracovalo navrh Ustavného zakona o moznom
zaniku federécie. Jeden z moZnych scenarov bolo referendum, ktoré sa snaZzila presadit’ aj
opozicia, zaroven sa vSak nevylucovali iné moznosti zaniku federéacie. V roku 1992 Federalne
zhromazdenie schvalilo zdkon o rozdeleni majetku, tym sa proces rozdelenia stal nezvratnym,

respektive to znamenalo potvrdenie toho kam HZDS a ODS smerovali.

25. novembra 1992 prijalo Federalne zhromazdenie zdkon o zaniku CSFR. Vlddne

strany sa rozhodli riesit’ otdzku rozdelenia ,,za zatvorenymi dverami®, referendum teda

36 Lubos Kubin, Rola politickych elit pri zmene reZimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 83.
37 Deklaracia Slovenskej néarodnej rady o zvrchovanosti Slovenskej republiky®, Oficialna strinka NRSR
https://www.nrsr.sk/web/Static/sk-SK/NRSR/Doc/v_deklaracia-o-zvrchovanosti.htm (stiahnuté 5.5.2019)
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neprebehlo. Vaclav Klaus (ODS) a Vladimir Meciar (HZDS) sa rozhodli o rozdeleni,
federalna vldda a vlada v Cesku a na Slovensku, &i zdkonodarné zbory tento krok len
dodatoéne legitimizovali. CSFR oficialne zaniklo 31.12.1992 a od 1.1.1993 existujii dva
nastupnicke taty — Slovenska republika a Ceska republika. Podl’a prieskumu Sociologického
Gstavu Akadémie Vied CR z roku 2002, v roku 1992 si rozdelenie Zelalo len 22%

obyvatel'ov?®,

Vladimir Meciar uz v prvych rokoch svojho pésobenia prejavoval autoritativne znaky
a prave to bola pravdepodobne jeho hlavna motivacia. Rozdelenie federacie mu tak dalo
vacsie pravomoci a rozhodujuce mocenské postavenie v novom State. Zaroven si zacal Meciar
budovat’ imidz ,,otca naroda“, ked’ze za vznik samostatné¢ho Statu si pripisoval najvacsie
zésluhy, aj ked’ pred tym ako k samotnému rozdeleniu doslo niekol’ko krat zmenil svoj nazor
na podobu §tatu, takZe jeho stanovisko nebolo uplne jasné.>* Autor L. Kubin sa stotoZiiuje
s autormi Linzom a Stepanom a tak isto tvrdi, Ze rozpad CSFR je dosledok zlyhania

ponovembrovych elit zvladnut’ ndroény proces demokratizacie.*’

4. PoruSovanie demokratickych prav

Volby v roku 1992 znamenali obrat v procese demokratickej konsolidacie. Vd’aka
zmenenému volebnému kvoru HZDS ziskalo vacSinu kresiel a vznikla takmer jednofarebna
vlada.*! HZDS tak malo idealne podmienky na presadzovanie svojej autoritativnej politiky.
Opozicia bola paralyzovana, pretoze sa nemohla spolupodiel’at’ na vytvarani Statnych
inStitacii pri vzniku Slovenskej Republiky v roku 1993. Okrem snahy znemoZnit’ opozicii
zasahovat’ do sposobu vladnutia, sa strana snazila obmedzit’ aj moc prezidenta. Do otvorené¢ho
konfliktu sa dostal predseda vlady V. Meciar a prezident M. Kovac, ked’ prezident odmietol
vymenovat’ za ministra privatizacie Ivana Lexu, prava ruku V. Meciara. Autoritativau povahu
Vladimira Meciara si v§imli aj ¢lenovia HZDS a strana sa postupne Stiepila, vysledkom
Stiepenia bol vznik Demokratickej Unie vedenej Jozefom Moravéikom. Megiarovi bola

vyslovena nedovera a do uskuto¢nenia novych volieb bol predsedom vlady J. Moravcik.

Aby Meciar znovu ziskal post premiéra, HZDS zacala s agresivnou kampanou. Strana

38 Ob&ané k rozdéleni Ceskoslovenska pied 10 lety*, Tiskova zprava Sociologického tstavu AV CR,
https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a239/f9/100151s PO21227.pdf (stiahnuté
5.5.2019)

39 Marian Lesko, Meciar a meciarizmus: politik bez Skrupul’ a politika bez zabran (Bratislava: VMV, 1996), 87.
40 Pubo§ Kubin, Rola politickych elit pri zmene reZimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 87.

4! Jedinym zéstupcom inej politickej strany ako HZDS bol Cudovit Cernak, minister hospodarstva za SNS.
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sa venovala problémom, ktoré trapili obcanov a s'ubovala zlepsenie. ISlo predovsetkym

o ekonomické problémy, Meciar sa ohradil proti privatizécii a zbavil sa zodpovednosti za
kauzy svojej vlady. Suicastou kampane bola aj kritika Moravcika a prezidenta Kovaca. Meciar
slubil pokradovanie snahy o integraciu do medzinarodnych $truktir a demokraciu.*?
Samozrejme, program HZDS a jeho nasledné dodrziavanie v praxi boli dve odlisné
zalezitosti.

Tretia vlada V. MecCiara, ktora trvala od 13. decembra 1994 do 30. oktobra 1998
znamenala vyrazne negativny posun v demokratickej konsolidécii. Politolog Grigorij
Meseznikov opisal dané obdobie ako ,,netnavné usilie najsilnejSieho ¢lena vladnej koalicie
tiplne ovladnut’ politicky priestor.** V koalicii bola HZDS spolu so SNS, Rol'nickou stranou
Slovenska, a Zdruzenim robotnikov Slovenska (ZRS). V NRSR, ako aj v Kontrolnom organe
Statnej informacnej sluzby obsadili posty len nominanti HZDS, SNS, a ZRS. Boli odvolani
predseda a podpredseda Najvyssieho kontrolného uradu, generalny prokurator, riaditel’
Slovenského rozhlasu a iné ,,nevyhovujice osoby na ddlezitych postoch. Tak isto nova vlada
zrusila niektoré rozhodnutia vlady J. Moravéika.** Vladimir Meg&iar to zhodnotil nasledovne:

,....zvyknite si, je po voIbach.“*

Politickou situaciou na Slovensku bolo znepokojen¢ aj zahranicie. Slovensko obdrzalo
demarse Eurdpskej Unie a USA. Hlavna kritika zo zahraniia sa tykala snahy eliminovat’ moc
prezidenta, opozicie, a nere§pektovanie Ustavného sudu, vyuZivanie §tatnej informaéne;
sluzby na politické tcely a postoj k menSinam. Vladimir Meciar sa dokonca dostal do
otvoren¢ho konfliktu aj s vel'vyslancom USA, ktory vysvetl'oval preco Slovensko nebolo
prizvané do pristupovych rozhovorov NATO. Meciar jeho ¢innost’ prirovnal k ¢innosti

Cervonenka, vel'vyslanca ZSSR v CSSR.#®

Meciarova politika sa prejavila aj v ekonomike a vznikali silné podnikatel'ské skupiny,
ktoré boli blizke HZDS. To sa plne prejavilo pocas privatizacie. Toto prepojenie vSak bolo
Skodlivé, pretoZze zaujmy tychto skupin boli v rozpore so zaujmami verejnosti a potrebami

Statu a naruSovali zdrava konkurenciu, v dosledku ¢oho na Slovensku chybali zahrani¢ni

42 Minton F. Goldman, Slovakia since independence: a struggle for democracy (Westport, Conn.: Praeger,
1999), 70.

43 Martin Butora a Péter Hundik, Suhrnnd sprava o stave solocnosti (Bratislava: Nadacia Sandora Méraiho,
1996), 13.

4 Lubo§ Kubin, Rola politickych elit pri zmene rezimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 101-2.

45 Jana Pankov¢inova a Juraj Hrabko, ,,Je po vol'bach, zvyknite si! Frantiiek Miklosko: "Precedens jedného
absolutneho primitivizmu"* SME, 31. oktobra 1995, https://www.sme.sk/c/213421 1/je-po-volbach-zvyknite-si-
frantisek-miklosko-precedens-jedneho-absolutneho-primitivizmu.html (stiahnuté 5.5.2019)

46 Cubo§ Kubin, Rola politickych elit pri zmene rezimu na Slovensku (Bratislava: Veda, 2002), 107.
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investori. Cela ekonomickd transforméacia tak sice prebehla, ale k jej ozdraveniu doslo

oneskorene.

V slovenskych médiach sa postupne pre tento autoritativny sposob vladnutia, ktory sa
tykal predovsetkym Meciarovej poslednej vlady (1994-1998), zakotvil pojem meciarizmus.
M. Lesko vo svojej knihe Meciar a meciarizmus: politik bez Skrupul, politika bez zabran
hovori, Ze pre politiku V. Meciara je prizna¢né, Ze menil ndzory a ani v jednej politickej téme
nezastaval pocas svojej kariéry jednotné stanovisko a jeho pracovnym nastrojom bola loz. Tak

isto sa snazil vyvolavat konfliktné situdcie a eliminovat’ odporcov. 4’

4.1 Divoka privatizacia

Ekonomické transformacia sa chapala ako ddlezita sticast’ politickych zmien a bola
spustena 1.1.1991. ISlo o radikalnu ekonomicku transforméciu, ktorej cielom bola systémova
transforma¢na zmena v ¢o najkratSom Case. O privatizacii rozhodovala vlada alebo
Ministerstvo privatizacie, to vSak ti¢elovo zneuzivali vladne strany. Privatizacie boli €astokrat
netransparentné a vytvarali priestor pre korupciu. Niektoré média privatizaciu na Slovensku
fond typ privatizacie, ktory bol uplatiiovany na Slovensku povazuju za nevhodny.*’ Aj to ako
na Slovensku privatizacia prebehla je ddvodom preco Slovensko nebolo prizvané do
rozhovorov o vstupe do Eurépskej Unie.

Pre ucel kupdnovej privatizacie boli zriadené Investicné privatizacné fondy (IPF),
ktoré mali nakupovat’ privatizované podniky namiesto ob¢anov. Tuto sluzbu vyuzilo na
Slovensku priblizne 70% obcanov a Investi¢né privatiza¢né fondy tak nadobudli va¢Sinu
slovenskych podnikov, ¢im zacali ovladat’ ekonomiku.>® Vlastnici IPF na Slovensku boli:
SSK (Slovenska sporitelfia a Vychodoslovenské Zeleziarne), Slovenska investi¢na banka,
Vseobecna uverova banka, Slovenska poistoviia a Harvard Capital & Consulting. Mnohi
z vlastnikov IPF ale nevyplacali obéanom dividendy, o tiez narusilo efektivnost’ privatizacie.

Navyse, diera v zakone umoznovala to, Ze IPF mohlo s majetkom akcionarov nakladat’ ako so

47 Marian Lesko, Meciar a meciarizmus: politik bez Skrupul a politika bez zdbran (Bratislava: VMV, 1996), 172.
48 Pavel Novotny, ,,Divoka privatizacia? Dostal som virdzu a vtedy sa nie¢o zo$vindlovalo, tvrdi Mediar*, 6.
januar 2018, Hospodarske Noviny, https://slovensko.hnonline.sk/1670563-divoka-privatizacia-dostal-som-
virozu-a-vtedy-sa-nieco-zosvindlovalo-tvrdi-meciar (stiahnuté 5.5.2019)

4 Experiment stoleti aneb kazdy Cech akciondtem®, Ceské televize,
https://ct24.ceskatelevize.cz/archiv/1452595-experiment-stoleti-aneb-kazdy-cech-akcionarem (stiahnuté
6.5.2019)

50 Miroslav Beblavy a Anton Marcin&in, Hospoddrska politika na Slovensku 1990-1999 (Bratislava: Centrum pre
spolocensku a medialnu analyzu, 2000), 287-295.
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svojim.

Vladna strana HZDS na ¢ele s Vladimirom Meciarom vyuzili privatizaciu pre svoje
zisky, ked’ze velku Cast’ rozpredanych podnikov ziskali predovsetkym l'udia blizky strane
alebo Meciarovi. Fond narodného majetku, ktory bol za priebeh privatizacie zodpovedny bol
voleny parlamentom a nemusel o svojich krokoch podrobne informovat. Rozpredal tak 370
podnikov bez toho aby bola zverejnend skuto¢na cena podniku a kto sa o podniky uchadzal.
Existuje nieckol’ko zavaznych pripadov korupcie a tunelovania, kde je preukazatel'na spojitost’
s Mec¢iarom a HZDS.!

Kupodnova privatizacia bola zrusené vladou v roku 1994 a vystriedala ju dlhopisova
privatizacia. Dlhopisova privatizacia mala byt efektivnejSia v tom, Ze s dlhopismi nemohol
obchodovat’ kazdy, ale len subjekty, ktoré boli schvalené Ministerstvom financii, ¢im podla
Meciara mala byt zaistend aj véc¢sia socidlna spravodlivost. Cel privatizaciu v tom Case
riadil Vladimir Meciar a jeho prava ruka, Statny tajomnik Ivan Lexa. O privatizacii
rozhodovali aj v prospech firiem, ktoré neboli zapisané v Obchodnom registri ako to
nariad’oval zakon. V roku 1998 Ustavny stid dlhopisovu privatizaciu oznaéil za nezakonni.

Privatizécia bola zneuzivana na politické ucely, to sa dd demonstrovat’ napriklad na
pripade Matice Slovenskej z roku 1993. Matici Slovenskej bola za symbolicka 1 korunu
navratena Martinsk4 Neografia v hodnote 600 milidonov. ISlo by o spravodlivé gesto, ked’ze
Neografia Matici kedysi patrila, ale Meciar v prejave, ktory prenikol na verejnost” hovoril
o tom, Ze vymenou za Neografiu sa Matica zaviazala podporovat HZDS a nikoho iného.>?

Dve mimoriadne vel'ké kauzy, ktoré opat’ poukazuju na prepojenie vlady sa tykaju
Vychodoslovenskych zeleziarni a podniku Nafta-Gbely, kde §lo o ve'mi vynosné podniky
a dostali sa do ruk Alexandra Rezes$a a Vladimira Poora.> Tieto podniky boli oznagené ako
strategické, takZe nemali byt’ privatizované a hlavnym vlastnikom mal ostat’ §tat, Co zarucil aj
V. Meciar. No napriek tomu boli predané, konkrétne Nafta Gbely nezndmemu akcionarovi za
symbolickl sumu. Jeho meno v Case predaja nebolo zname, V. Poor sa k podniku prihlésil az
neskor. V tom &ase bol V. Poér funkciondrom strany HZDS. Jan Carnogursky o privatizacii
Nafta Gbely prehlasil Ze ,,akt je neplatny, niet vSak Zalobcu a sudcu, ktory by tento akt za

neplatny prehlasil“.** Vychodoslovenské Zeleziarne boli sprivatizované podobnym spdsobom

51 St to pripady privatizacie: SSK, Slovenska investiéna banka, VSeobecnd iverova banka, Slovenska poistoviia
a Harvard Capital & Consulting.

52 Privatizdcia v ¢ase druhej Megiarovej vlady*, oficialna stranka nadacie Zastavme korupciu,
https://zastavmekorupciu.sk/kauzy/privatizacia-v-case-druhej-meciarovej-vlady/ (stiahnuté 5.5.2019)

53 Privatizacia v obdobi tretej Metiarovej vlady“, oficidlna stranka nadéacie Zastavme korupciu,
https://zastavmekorupciu.sk/kauzy/privatizacia-v-obdobi-tretej-meciarovej-vlady/ (stiahnuté 5.5.2019)

54 Karel Hirman, ,,Kauza privatizacie Nafty Gbely m4 stale otvoreny koniec*, TREND, 17. marec 1999,
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a ich majitel’, A. Rezes, bol v Meciarovej vlade ministrom dopravy.

4.2 Zneuzivanie referenda na politicky boj

Referendum je metoda priamej demokracie kedy obc¢ania Statu, alebo ich Cast, vie
priamo rozhodnit’ o délezitych otazkach verejného zdujmu, je to teda ista poistka obanov
voc¢i parlamentu. Moznost referenda je zakotvena v ustave, aby bolo platné je vyzadovana
nadpolovi¢na Gcast’ opravnenych voli€ov. Referendum je povinné pri otazkach ,,0 vstupe do
Statneho zvizku s inym Statom alebo o vystipeni z takéhoto zvizku*.

Hned’ prvy problém nastal pri deleni Ceskoslovenska, ked’ze podl'a vtedajsej istavy je
to mozné len na zaklade referenda. NavySe v programe mala samostatnost’ Slovenska len
jedina strana — SN'S. Rozdelenie Ceskoslovenska tak bolo stranickym rozhodnutim dvoch
najsilnejsich stran, ¢eskej ODS a slovenskej HZDS. Dodnes je to, &i pri rozdeleni CSFR malo
byt referendum ot4zne a spolo¢nost’ sa deli na dva tabory, odporcovia referenda sa
odvolavaju na to, ze by nebolo jasné ako otazku formulovat’, pripadne ako sa zachovat’

v pripade ak by jedna strana bola za a druha proti rozdeleniu.

Druhy problém nastal v roku 1994, ked’ parlament vyslovil nedéveru predsedovi
vlady, Vladimirovi Meciarovi. HZDS, ktora stala za Meciarom chcela vyhlasit’ referendum
aby do rozhodovania boli prizvani aj ob¢ania. Peti¢ny vybor prezidentovi M. Kovacovi
dorugil petiéné harky, ale prezident referendum odmietol vyhlasit. Udajne prezidentova
kancelaria naratala len 233 957 platnych podpisov, na vyhlasenie referenda ich treba 350 00.
HZDS obvinilo prezidenta zo zneuzitia pravomoci vyhlasit’ referendum. Ddsledkom tohto
konfliktu bola schvélend novela zakona a pdvodna pravomoc prezidenta peticiu prijat
a posudit’ ¢i je platné presla predsedovi Narodnej rady SR. Prezident tak mal pravo
referendum iba vyhlésit’.>

V roku 1997 sa konalo referendum, ktoré dostalo privlastok ,,zmarené*. Boli na nom
Styri otazky. Prva sa tykala vstupu do NATO, samozrejme $lo len o hypoteticka otdzku,
pretoze v tom Case Slovensko o vstupe do NATO nerokovalo. Uz v roku 1995 prezidenta
Kovaca pri navsteve USA otvorene upozornil na mozni medzinarodnu izolaciu Slovenska

Bill Clinton.>® Kauzy ako unos prezidentovho syna, odvolanie poslanca Gauliedera,

https://www.etrend.sk/trend-archiv/rok-/cislo-Marec/kauza-privatizacie-nafty-gbely-ma-stale-otvoreny-
koniec.html (stiahnuté 5.5.2019)

55 Sotia Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 170-3.

SMartin Butora a Péter Hundik, Suhrnnd sprava o stave solocnosti (Bratislava: Nadacia Sandora Maraiho,
1996), 35.
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nedodrziavanie demokratickych prav a prav mensin a nejasna rétorika koalicie v otdzkach
smerovania zahrani¢nej politiky naozaj dostali Slovensko do medzindrodnej izolacie a o tom,
ze Slovensko nebude prizvané do pristupovych rozhovorov sa rozhodlo v roku 1996, teda este
pred referendom. Dalsie dve otazky nadvizovali na prvii a pytali sa obanov &i suhlasia

s rozmiestnenim jadrovych zbrani a vojenskych zakladni na Slovensku. Otazky boli stavané
tak aby obc¢ania odpovedali zaporne, a to aj napriek tomu, ze NATO nemalo v umysle na
Slovensku rozmiestniovat’ jadrové zbrane, ¢i vojenské zékladne. Poslednd, najddlezitejsSia
otdzka, sa tykala priamej vol'by prezidenta a do referenda bola zaradené az dodatocne.

Referendum o priamej vol'be prezidenta malo prebehnut’ samostatne, ked’ze prvé tri
otazky referenda boli schvéalené este v Case kedy prebiehala peti¢na akcia o vypisani referenda
o priamej vol'be prezidenta. Prezident vSak rozhodol o spojeni tychto dvoch referend, jeho
rozhodnutie bolo kritizované koaliciou, ktora spochybniovala mozn1 zmenu tstavy o vol'be
prezidenta na zaklade referenda. Napriek tomu sa zah4jila tla¢ hlasovacich listkov so Styrmi
otazkami. Ustavny sud $tvrtd otazku oznaéil za irelevantni, teda Ze referendom nie je mozné
menit’ ustavu. Vlada tak nariadila Ministerstvu vnuatra nedistribuovat’ hlasovacie listky so
Stvrtou otdzkou. Na zaklade rozhodnutia tstavného stidu dal Minister vnttra G.Kraj¢i nanovo
tlacit’ hlasovacie listky s troma otazkami. Vznikla tak situdcia kedy boli distribuované oba
typy hlasovacich listkov.

Referendum prebehlo s tcastou 9,8% opravnenych volicov, dva dni po tom ako sa
konalo referendum bolo vyhlasené za neplatné.>’ Cely proces bol vel'mi neprehl'adny,
nakol’ko niektoré volebné komisie odmietli prijat’ zmenené listky. Nasledne Ustavny sud
deklaroval, ze Ministerstvo vnutra porusilo ustavné pravo a G.Kraj¢i bol obvineny z marenia
referenda z dovodu, Ze nedorucil do okrskov hlasovacie listky so Styrmi otdzkami. V roku
1998 V. Meciar Kraj¢imu udelil amnestiu. Aj toto zmarené referendum je jeden z dévodov
preo Slovensko nebolo prizvané do pristupovych rozhovorov EU a NATO, aj ked’ susedné
krajiny prizvané boli. Vtedajsi europsky komisar Hans Van den Broek dokonca vyhlasil, Ze
zmarenie referenda je ¢in takého rozsahu, ktory Slovensko definitivne vyradil z pristupovych

rozhovorov.>®

57 Sotta Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 178.

58 Martin Butora a Frantisek Sebej, Slovensko v Sedej zéne? Rozsirovanie NATO, zlyhania a perspektivy
Slovenska (Bratislava: Institat pre verejné otazky, 1998), 72.
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4.3 Sloboda a stav médii

Tesne po Zamatovej revolicii v roku 1989 bol vplyv a nezdvislost médii na vysokej
urovni a v porovnani s inymi post-komunistickymi krajinami sa objavila liberalizdcia médii
relativne skoro. Tato nezavislost’ sa postupne zmensovala. Pocas druhej vlady V. Meciara (od
24. juna 1992 do 15. marca 1994) média bojovali s udrzanim nezavislosti a Statnou kontrolou
a pocas tretej Meciarovej vlady (od 13. decembra 1994 do 30. oktobra 1998) celili zvySenému
politickému tlaku, ktory viedol k cenzurovaniu, predovsetkym televizneho spravodajstva.
Slovenska televizia ale aj radio boli hlavnym néastrojom Meciarovej propagandy. Comittee to
Protect Journalists v roku 1995 oznacili Meciara za jedné¢ho z ustrednych nepriatel'ov
slobodnych médii, no napriek tomu neexistovala oficialna cenziira.>

Na uvod je dolezité brat’ ohl'ad na to, ze v komunistickom rezime boli médid nastroj
propagandy, nedalo sa hovorit’ o objektivite médii. V istej miere fungovali samizdaty, no
v novovzniknutom demokratickom rezime po roku 1989 na Slovensku boli média neskusené.
Chybali kritické politické analyzy a vysvetlenia, ¢o pomohlo V. Mec¢iarovi po vstupe do
politiky vybudovat’ silny medidlny imidz a prave vd’aka tejto demokratickej neskusenosti
médii naberal na vysokej popularite. Dovodom bol aj maly pocet médii a teda nedostato¢na
konkurencia, tym padom bolo jednoduchsie ovplyvnit’ verejnii mienku obcanov. VA¢si
rozmach médii sa objavuje az v druhej polovici 90-tych rokov.®

V statnych médiach v roku 1994 Vladimir Meciar presadil aby bolo vedenie zaroven
jeho politickym spojencom, ¢o vyuzival na ziskavanie popularity. V tom Case Statnu televiziu
pozeralo takmer 90% obcanov, takze pre Meciara to bol dolezity mienkotvorny nastroj.
Napriklad v Slovenskej televizii, kde mal vlastnu relaciu ,,Ako d’alej pan premiér?*, ktora
Castokrat prekracovala stanovené limity aj o viac ako 30 minut sa prihovaral svojim voliCcom.
Zakézané boli programy politickej satiry a opozicia mala v Staitnych médiach vyrazne menej
priestoru.®!

Pocas Meciarovej prvej vlady (od 27. jana 1990 do 22. aprila 1991) vSak zacali
niektoré periodika kriticky poukazovat’ na niektoré Meciarove ¢iny a napétie sa stupnovalo.
Na prelome Meciarovej druhej a tretej vlady bola obmedzena nezavislost’ médii a politicky

kritické periodikd, napriklad Slovenské Pohl'ady museli na tlak vlady skoncit’ a to tak, Ze

%9 Sotia Szomolanyi a John A. Gould Slovakia: Problems of democratic consolidation and the struggle for the
rules of the game (Bratislava: Friedrich Ebert Foundation, 1997), 200.

0V roku 1995 a 1996 vznikli prvé sukromné televizie Markiza a VTV a priblizne 20 novych radiovych stanic,
tie vSak boli primarne regionélne, nevenovali sa az tak domacej politike.

¢! Minton F. Goldman Slovakia since independence: a struggle for democracy (Westport, Conn.: Praeger, 1999),
74.
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vzniklo periodikum s identickym nazvom, ktoré bolo naopak promeciarovské. V roku 1955 uz
len mal4 ¢ast médii podporovala Me&iara.%? Meg¢iar sa snazil tieto média obmedzovat’ tym, Ze
bola vytvorena rada, ktord mala monitorovat’ ¢i média dodrzuju tstavu a vyhrazal sa, ze
rapidne zvys$i dane na sukromné média, ¢im by ich vytlacil z trhu. HZDS chcelo presadit’
zakon, ktory zakazoval médiam publikovat’ nie¢o co by mohlo priamo alebo nepriamo urazit’
Slovensko, Prezident Kovaé viak tento zakon dvakrat vetoval.®

Dalsim prikladom ako sa snazil Me&iar cenzurovat’ médié je pripad $éf-redaktorky
Narodnej Obrody, Tatiany Repkovej, kritickej ku Meciarovej politike, ktora musela noviny
opustit’ a Narodnu Obrodu kupil vladny podnik. Pod tlakom bol aj dennik SME, ktory
dokonca skoncil na sude a musel sa ospravedlnit’ 18-tim ¢lenom Meciarovej vlady a kazdého

¢lena finan¢ne odskodnit’ za to Ze zverejnil, ze vlada je v studenej vojne voci svojim

obyvatel'om.

4.4 PoruSovanie Pudskych prav a prav menSin

Miroslav Kusy v knihe Slovakia Problems of Democratic Consolidation konStatuje, ze
v ramci Ceskoslovenska bolo Slovensko na implementovanie 'udskych prav a politickych
slobdd do politického systému pripravené menej ako Cesko, pripadne susedné post-
komunistické $taty.®* V roku 1991 prijalo Ceskoslovensko Zakladni listinu prav a slobod,
ktora zodpovedala normam Eurépskej Unie. Do roku 1993, teda do rozdelenia
Ceskoslovenska na dva samostatné §taty, sa ale tato rozdielnost’ neprejavila naplno. Po
rozdeleni Ceskoslovenska stratili mensiny zaruky, ktoré im poskytovala federalna vlada.
Nova Slovenska vlada tieto zaruky nielenze neobnovila, ale menSiny boli vystavené zakonom,
ktoré ich obmedzovali. Aj postoj vlady k menSinam je jeden z mnohych dévodov, preco
Slovensko nebolo zaradené do prvej skupiny zemi, ktoré rokovali o vstupe do EU.

Uz v pociatkoch vzniku samostatného Statu Slovensko vyradilo menSiny z Gcasti na
formovani Statu, aj ked’ menSiny tvoria priblizne 20% obyvatel'stva, z toho najpocetnejsia je

mad'arsk4 a romska mengina.®® Prejavilo sa to napriklad v Preambule Ustavy Slovenskej

62 Sotia Szomolényi a John A. Gould Slovakia: Problems of democratic consolidation and the struggle for the
rules of the game (Bratislava: Friedrich Ebert Foundation, 1997), 191.

63 Minton F. Goldman Slovakia since independence: a struggle for democracy (Westport, Conn.: Praeger, 1999),
75.

% Sotia Szomolanyi a John A. Gould Slovakia: Problems of democratic consolidation and the struggle for the
rules of the game (Bratislava: Friedrich Ebert Foundation, 1997), 171.

8 Eva Irmanovéd, Madarskd menSina na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a Madarska po
roce 1989 (Usti nad Labem: Albis International, 2005), 254.

% Oficidlne stranka Statistického tiradu Slovenskej Republiky, https:/slovak.statistics.sk/ (stiahnuté 5.5.2019)
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Republiky, kde stoji ,,My, narod slovensky,...¢’

, alebo vo vybere Statnej hymny, ktora je
adresovana vylu¢ne Slovakom. Okrem toho druhoradost’ narodnych mensin v Ustave
podporuju aj ¢lanky o Statnom jazyku, skolstve a politickych stranach. Predsedovia
madarskych politickych stran sa vyhradili vo¢i Ustave a vypracovali navrh, ktory riesil
otazku mensin.

Co sa tyka zastipenia v parlamente, romska mengina mala zastapeného len jedného
poslanca, zatial’ co mad’arskil mensinu vo vlade zastupovala koalicia Spoluzitie-Mad’arské
krestanskodemokratické hnutie. V prvej a druhej Meciarovej bola piatym najsilnejSim
subjektom. V tretej vlade sa ku koalicii pripojila aj strana MOS a vznikla tzv. Mad’arska
koalicia, ktord bola tretim najsilnejSim subjektom. Mad’arska koalicia tvorila opoziciu.
Vladnuce HZDS a SNS sa d4 povazovat za strany, ktoré boli protimensinova.

Vlada Vladimira Meciara v roku 1995 prijala jazykovy zékon, ktory upravuje
postavenie slovenského jazyka voc¢i jazykom men$in, predovsetkym vo verejnom styku.
Tento zakon je zakotveny aj v Ustave (¢1.6), kde sa pise: ,,Na Gizemi Slovenskej republiky je
Statnym jazykom slovensky jazyk. Pouzivanie inych jazykov neZz Statneho jazyka v iradnom
styku ustanovi zakon*. Zakon nariadil povinnu vyuku v slovencine, tento zédkon sa tykal aj
oblasti kde zijii prevazne menSiny. Tak isto, tento zdkon rusil pouzivanie mensinového jazyka
v uradnom styku v obciach kde Zilo viac ako 20% obcanov narodnostnej menSiny. K zmene
zédkona doglo az v roku 1998.5®

V roku 1995 bol v Ziari nad Hronom poliaty benzinom a podpaleny Mario Goral,
chlapec romskeho povodu. Ked’Ze iSlo o rasisticky ladeny utok, romska menSina ziadala
zriadit’ ombudsmana, teda verejného ochrancu prav. Tento nezavisly ustavny organ by
kontroloval ¢innost’ §tatnych orgénov vo veciach tykajicich sa I'udskych prav a prav mensin.
Vlada Rémom po incidente nevyhovela, a to aj napriek tomu, Ze niektoré okolité krajiny uz

ombudsmana mali, urad ombudsmana vznikol na Slovensku az v roku 2001.%°

4.5 Odvolanie FrantiSka Gauliedera

FrantiSek Gaulieder bol poslancom HZDS, no Vladimir Meciar ho tohto mandatu

v roku 1996 zbavil. D6vodom bola Gauliederova kritika Meciarovej politiky, HZDS sa

67 ,,Ustava Slovenskej Republiky®, Oficialna stranka prezidentského uradu, https://www.prezident.sk/upload-
files/20522.pdf (stiahnuté 5.5.2018)

8 Vsetky doterajSie zmeny a novelizacie zdkona o $tatnom jazyku*, Oficidlna stranka Ministerstva kultury,
http://www.culture.gov.sk/vdoc/194/zmeny-a-novelizacie-zakona-o-stathom-jazyku-lac.html (stiahnuté
5.5.2018)

% Malo ho napriklad Pol'sko, Mad’arsko, Slovinsko aj Ukrajina
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odvolavalo na to, Ze poslanec reprezentuje stranu a teda musi konat’ v stlade so stranou.
Gauliederovo miesto nahradil Jan Beldn, ktory bol trestne stihany a tym dostal poslaneckt
imunitu. Ustavny sud tento po&in ozna¢il za nezakonny, tak isto aj Europsky sad pre Pudské
prava. Aj tato kauza bola d’alsim z dévodov, preco bolo Slovensko vyradené z pristupovych

rozhovorov do Eurépskej Unie.

FrantiSek Gaulieder kvoli nestihlasu s politikou HZDS vystupil 5. novembra 1996 zo
strany. HZDS tak stratila takzvant bloka¢nti menSinu, vd’aka ktorej mohla zablokovat’ moZné
zmeny Ustavy, ¢o sa pochopitel'ne nepacilo autoritativnemu Megiarovi. Vtedajsi predseda
Narodnej Rady SR, Ivan GaSparovi¢, 20. novembra 1996 obdrzal od Gauliedera list, v ktorom
piSe Ze sa nechce vzdat’ poslaneckého mandétu. 28. novembra 1996 udajne Gasparovic
obdrzal d’alsi list, v ktorom Gaulieder pisal, Ze sa poslaneckého mandatu vzda. Gaulieder
existenciu druhého listu poprel a zopakoval, Ze sa nehodl4 vzdat’ poslaneckého mandatu.”

Napriek tomu bolo prijaté uznesenie NRSR, Ze sa poslanec Gaulieder vzdava mandatu.

F. Gaulieder dal konanie NRSR preskiimat’ na Ustavny std, ked’ze opakovane tvrdil,
ze sa poslaneckého mandatu nevzdava a tidajny list, v ktorom to tvrdi oznacil za podvrh.
Ustavny stid rozhodol v prospech Gauliedera, no zaroveii rozhodol, Ze o kompenzacii musi
rozhodnut’ NRSR. Koalicia na ¢ele s HZDS bojkotovala mimoriadnu schodzu NRSR, kde sa
mala vyjadrit' k rozhodnutiu Ustavného stidu.”' Megiar spochybnil rozhodnutie Ustavného

sudu a koalicia nepodporila navratenie poslaneckého mandatu Gauliederovi.

4.6 Unos prezidentovho syna

Predseda HZDS a vtedajsi premiér Vladimir Meciar bol s prezidentom Michalom
Kovarom v konflikte, pretoze prezident sa niekol’ko krat otvorene vyhradil proti Meciarove;]
politike, ale aj proti Ivanovi Lexovi, Meciarovej pravej ruke. V roku 1995 bola schvélena
novela zédkona a riaditel'a Slovenskej informacnej sluzby (SIS) uZ neschval'oval parlament ale
vlada, ¢o znamenalo, Ze v tretej vlade V. Meciara sa stal riaditelom SIS Ivan Lexa. SIS bola

mimoriadne ddlezity organu s vel'kymi pravomocami, prostrednictvom ktorého sa Lexa

""Milan Galanda a Juraj Hrabko Poslanecky mandat na Slovensku (Institat pre verejné otazky, Bratislava 1998),
36.

""Marién Belko a Cubomir Kopeéek Moc zdkonoddarnd: Od Meciara k Dzurindovi. Slovenska politika a politicky
systém v prvnim desetileti samostatnosti (Mezinarodni politologicky tistav Masarykovy univerzity, Brno 2003),
41.
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v spolupraci s Megiarom pokusal o diskreditaciu a odstranenie prezidenta z funkcie.’?

V roku 1992 sa vysetroval podvod voci slovenskej firme Technopol, Slovensky urad
organizovanej kriminality vSak tento pripad uzavrel bez d’alSieho vyvodenia dosledkov.
Pripad otvorili nemecki vysetrovatelia znova v roku 1993 pretoze zistili, ze osoba podozriva
z nelegalneho drzania zbrani figuruje aj v kauze Technopol a zacali samostatné vySetrovanie.
Obvineny v roku 1994 vo svojej vypovedi uviedol, ze do kauzy Technopol je idajne
zapleteny aj prezidentov syn, Michal Kova¢ mladsi.”® Tym sa cela kauza spolitizovala,

a provladny dennik Slovenska Republika avizoval, Ze na prezidentovho syna je v Nemecku

vydany zatykag.™

Na M. Kovaca ml. v tom €ase nebol vydany zatykac, ale bol predvolany k vysluchu,
ktory sa mal uskutoc¢nit’ 31.8.1995. M. Kovac ml. sa na vysluch nedostavil, pretoZe bol proti
svojej voli zavleCeny za slovenské hranice. M. Kova¢ ml. bol napadnuty, nasilne preneseny
do auta pachatelov, kde ho nasledne opili do bezvedomia, vlozili do kufra auta, ktoré
zaparkovali pred policajnt stanicu v Hainburgu. Nésledne bolo rakuskej policii anonymne
oznamené, ze sa pred danou policajnou stanicou nachédza Clovek, na ktorého je vydany

medzindrodny zatykac. Pripadom sa tak zacCala zaoberat’ aj raktiska policia.

Prezident poziadal Ministerstvo zahrani¢nych veci, aby poziadalo Raktsko o vydanie
M. Kovéca ml.. Predseda vlady V. Meciar to v§ak odmietol, pretoze na to podl'a neho neboli
pravne dovody. VysSetrovatel pripadu verejne povedal, Ze si mysli, Ze do inosu je zapletena
Slovenska informacna sluzba. Po tomto vyroku bol okamzite odvolany a nahradeny
vySetrovatelom blizkym Meciarovi. To Ze do pripadu je zapletena SIS potvrdil aj svedok
unosu Oskar Fegyveres. V tom Case na verejnost’ prenikla nahravka rozhovoru I. Lexu
a ministra vnutra, ktora potvrdzuje tvrdenie, Ze je do unosu zapletena SIS, obaja vSak pravost’
nahravky popreli. Lexa dokonca tvrdil, Ze i§lo o predstierany unos, ktory naplanoval sdm M.

Kova¢ mL” V roku 1996 bolo celé vySetrovanie pre nedostatok dokazov uzavreté.

Oskar Fegyveres, svedok tnosu, vo svojej vypovedi obvinil SIS z i¢asti na tnose

a predlozil dokazy, ktoré toto tvrdenie potvrdzuji. Zo strachu o pripadni pomstu O.

72 Puba Lesnd Unos demokracie: zo zdkulisia slovenskej tajnej sluzby (Praha: G plus G, 2001), 333.

3 Peter Toth, ,,V1adna koalicia navrhovala prezidentovi rieSenie kauzy Technopol prostrednictvom J. Luptaka a
J. Slotu. Kauza Technopol nielen o¢ami Petra Krylova®, SME, 20. marec 1996,
https://www.sme.sk/c/2106330/vladna-koalicia-navrhovala-prezidentovi-riesenie-kauzy-technopol-
prostrednictvom-j-luptaka-a-j-slotu-kauza-technopol-nielen-ocam.html (stiahnuté 5.5.2018)

74 Chronoldgia kauzy M. Kovaca mL.“, SME, 5. februar 1998, https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-
kauzy-m-kovaca-ml.html (siahnuté 5.5.2019)

5 Chronoldgia kauzy M. Kovaca ml.“, SME, 5. februar 1998, https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-
kauzy-m-kovaca-ml.html (siahnuté 5.5.2019)

29


https://www.sme.sk/c/2106330/vladna-koalicia-navrhovala-prezidentovi-riesenie-kauzy-technopol-prostrednictvom-j-luptaka-a-j-slotu-kauza-technopol-nielen-ocam.html
https://www.sme.sk/c/2106330/vladna-koalicia-navrhovala-prezidentovi-riesenie-kauzy-technopol-prostrednictvom-j-luptaka-a-j-slotu-kauza-technopol-nielen-ocam.html
https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-kauzy-m-kovaca-ml.html
https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-kauzy-m-kovaca-ml.html
https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-kauzy-m-kovaca-ml.html
https://www.sme.sk/c/2143336/chronologia-kauzy-m-kovaca-ml.html

Fegyveres odisiel do zahranicia a s vySetrovacimi organmi komunikoval prostrednictvom
Roberta RemiaSa. Robert Remids v roku 1996, teda eSte v ¢ase vySetrovania, tragicky zahynul
pocas vybuchu vo svojom vlastnom aute. Piati ¢lenovia SIS mali vyhl'adat’ aj O. Fegyveresa

a idajne ho zlikvidovat.”®

Prezident svojmu synovi udelil milost’ a aj napriek snahe V. Meciara z funkcie
neodstupil a ostal az do konca svojho funkéného obdobia. V roku 1998 vsak cast’ kompetencii
prezidenta presla vlade, V. Meciar tak okamzite vyhlasil amnestiu pre skutky stuvisiace
s tinosom a aby ,,sa nezac¢inalo, a ak sa zacalo, aby sa zastavilo trestné konanie pre podozrenie
z trestnych ¢inov, ktoré mali byt spachané v stivislosti s oznamenym zavle¢enim Ing. Michala
«77

Kovaca*“’’. Kvoli amnestiam sa tak tnos prezidentovho syna ani vrazda R. Remiasa

neobjasnila a nikomu nebola vyvodena zodpovednost.

4.7 Mecdiarove amnestie

Od januara do decembra roku 1998 na seba prevzali prezidentské pravomoci vtedajsi
predseda vlady V. Meciar a predseda Narodnej rady 1. Gasparovic, neskor J. Migas .
Do6vodom bolo, ze prezidentovi M. Kovacovi 2. marca 1998 vyprsal mandat a nemal ho kto
nahradit’. Napriek tomu Ze novy prezident sa volil v Narodnej rade az 5-krat, Ziaden
z kandidatov neziskal potrebnych 90 hlasov (trojpédtinova vacsina), ked’ze prezident sa zacal
volit’ priamo az od roku 1999.

Hned’ v deii kedy prezidentovi vyprsal mandat a niektoré pravomoci presli na
predsedu vlady, V. Meciar vyhlasil 3. marca 1998 amnestie, ktoré boli este v ten deni vydané
v Zbierke zakonov. Problémovy bol ¢lanok V, ktorého znenie je nasledovné: ,,Nariadujem,
aby sa nezacinalo, a ak sa zacalo, aby sa zastavilo trestné stihanie za trestné ¢iny spachané v
stvislosti s pripravou a vykonanim referenda z 23. mdja a 24. maja 1997.* a ¢lanok VI:
»Nariad'ujem, aby sa nezacinalo, a ak sa zacalo, aby sa zastavilo trestn¢ stihanie za trestné
¢iny spachané v stvislosti s ozndmenim o zavle¢eni Michala Kovaca mladSieho do
cudziny.“’®

Zo strany V. Meciara i§lo o jasné marenie spravodlivosti, pretoZe v oboch kauzach

76 _Sprava V. Mitra o plneni tloh Slovenskej informaéne;j sluzby*, SME, 19. februar 1999,
https://www.sme.sk/c/2179894/sprava-v-mitra-o-plneni-uloh-slovenskej-informacnej-sluzby.html (stiahnuté
5.5.2019)

77 ,Rozhodnutie predsedu vlady Slovenskej republiky zo 7. jila 1998 o amnestii“, Pravny a informa¢ny portal,
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/1998/214/vyhlasene_znenie.html (stiahnuté 4.5.2018)

8 Rozhodnutie predsedu vlady Slovenskej republiky z 3. marca 1998 o amnestii“, Pravny a informacny portal,
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1998/55/vyhlasene znenie.html (stiahnuté 4.5.2019)
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bol Meciar a l'udia jemu blizky podozrivy zo zneuzivania svojej moci a diskreditacie
vtedajsieho prezidenta. Dva dni po vyhldseni amnestii sa v Bratislave uskuto¢nil protest proti
Me¢iarovym amnestiam. Eurépska Unia vydala stanovisko, kde Meéiarove amnestie
odsudzuje. Meciar ich obhajoval tym, ze je to pokus o upokojenie spolo¢nosti pred
pripravovanymi parlamentnymi vol’bami. Amnestie sa pokusila zrusit’ nova vlada, no

neuspesne. Definitivne boli zrusené az v roku 2017.

5. Slovensko ako konsolidovana demokracia

5.1 Vytvorenie Kkoalicie proti Mec¢iarovi

Meciarova tretia vlada (od 13. decembra 1994 do 30. oktébra 1998) bola z pohl'adu
dodrziavania demokratickych prav najproblémovejsia. Toto obdobie za zaroven nazyva aj
meciarizmus, respektive vyvrcholenie mec¢iarizmu, o oznacuje autoritativny sposob
vladnutia, pocas ktorého boli porusované demokratické prava a zneuzivana politickd moc.
Préave pocas toho obdobia bol uneseny prezidentov syn, boli vyhlasené amnestie, a vlada sa
snazila zmenit’ niektoré zdkony v jej prospech, tak isto sa nedalo hovorit’ ani o nezavislosti
médii. Toto obdobie slovenskych dejin mnohi politologovia dokonca oznacuju za iliberalnu
demokraciu.”

Opozi¢né strany sa v roku 1997 spojili a vytvorili koaliciu aby sa v nastavajacich
vol'bach mohli postavit’ Meciarovi, jeho strane a vlade koalicie Hnutie za demokratické
Slovensko (HZDS), Slovenska narodna strana (SNS), Rol'nicka strana Slovenska (RSS)

a ZdruZenie robotnikov Slovenska (ZRS). Opoziéné strany, konkrétne Demokraticka Unia
(DU), Krestanskodemokratické hnutie (KDH), Demokraticka strana (DS),
Socidlnodemokraticka strana Slovenska (SDSS) a Strana zelenych na Slovensku (SZS),
vytvorili Slovenskt demokraticku koaliciu (SDK).

Meciar si uvedomoval silu koalicie a preto sa snazil v€as zakrocit’ a vladda prijala
v roku 1997 zékon, ktory bol namiereny proti koaliciam, konkrétne proti SDK. Zakon Ziadal
aby na to aby sa mohli koalicie dostat’ do parlamentu potrebujii az 25%. Dovtedy platilo, ze
koalicia sa v parlamentnych vol'bach brala ako 1 politicky subjekt, takZe na to by sa dostali do
parlamentu im stacilo prekrocit’ hranicu 5%. Zékon okrem toho zaviedol namiesto pévodnych

4 volebnych obvodov, jeden.*

7 Andras Bozoki, ,,Illiberal Democracy Belongs to the Hybrid Regimes",
http://www.publicseminar.org/2017/08/illiberal-democracy-belongs-to-the-hybrid-regimes/ (stihanuté 5.5.2019)
8 Sofia Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 136.
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Reakciou koalicie SDK na novelu volebného zakona bolo, Ze koalicia sa formalne
pretransformovala na jednu politickd stranu s rovnakym nazvom. Clenovia SDK tak museli
oficidlne vystlpit’ zo svojich stran, aj ked’ sa hovorilo len o docasnom rieSeni. Napriklad
predseda KDH Jan Carnogursky odmietol svoju stranu opustit’, preto ani nekandidoval
v nastavajucich volbach za SDK. Predseda SDK, teraz uz ako politickej strany, sa stal

Mikulds Dzurinda z KDH.

5.2 Navrat k demokratickym principom

Parlamentné vol'by prebehli 25-26. septembra 1998. Z hl'adiska demokraticke;
konsolidacie to boli veI'mi ddlezité vol'by, pri ktorych sa oakavalo, ze sa rozhodne ¢i bude
Meciar vladnut’ aj d’alSie volebné obdobie a Slovensko sa bude nad’alej vzd’alovat’ od
demokratickych hodnot a postupne dostavat’ do medzinarodnej izolacie, alebo sa do vlady
dostane opozicia a zmeni smerovanie Slovenska. Vysoka volebna ucast’ 84,2% potvrdzuje
dodlezitost’ tychto volieb.

Slovenska demokratickd koalicia do volieb vstupovala s premyslenym a rozsiahlym
programom, aj napriek tomu ze strana bola vysledkom spojenia nazorovo odliSnych stran.
SDK vo svojom programe hovori o navrate k pravnemu $tatu a zavdzuje sa pripravit’ novy
koncept Ustavy, ktora garantuje dodrziavanie demokratickych a l'udskych prav, vymedzuje
pravomoci poslanca Narodnej rady, upravuje podmienky referenda a zavadza priamu vol'bu
prezidenta. Tymto jasne reaguje na niektoré kauzy Meéiarovej vlady. DalSou vyznamnou
stcastou programu je snaha o zaClenenie Slovenska do Severoatlantickej aliancie, Eurdpske;j
tinie a OECD. %!

Volby v roku 1998 sice opit’ vyhrala strana HZDS s 27% ale znamenalo to porazku,
pretoZe im to nestacilo na vybudovanie koalicie. SDK sa umiestnilo tesne za HZDS s 26,3%
no podarilo sa im dostat’ do vladnej koalicie spolo¢ne so Stranou demokratickej I'avice (SDL),
Stranou mad’arskej koalicie (SMK), Stranou obc¢ianskeho porozumenia (SOP) a vytvorili tak
trojpatinovi va¢sinu, ktora bola potrebna na zmenu Ustavy. Predsedom vlady sa stal Mikulas
Dzurinda. Sonia Szomolanyi, profesorka a uznavana slovenska politologicka, tieto vol'by,
respektive prvil vladu M. Dzurindu prirovnava k porevoluénému obdobie a prvej
demokraticky zvolenej vlade.®? Tak isto ako v roku 1990, aj tito nova vlada mala za tlohu

obnovit’ proces demokratickej konsolidécie.

81 Grigorij Meseznikov Volby 1998: Analyza volebnych programov politickych stran a hnuti (Bratislava: Institat
pre verejné otazky, 1998), 14-18.

82 Sofia Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 137.
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5.3 Koniec medzinarodnej izolacie

Vyznamnym vonkaj$im faktor pre demokratickt konsolidaciu na Slovensku
v ¢asovom ramci mojej bakalarskej prace boli integraéné procesy do Eurdpskej Unie (EU)

a Severoatlantickej aliancie (NATO) a Organizécie pre hospodarsku spolupracu a rozvoj
(OECD). Na to aby Slovensko vébec mohlo byt zaradené do integracnych procesov tychto
organizacii muselo splnit’ zdkladné podmienky a to stabilita demokratickych inStitacii, pravny
Stat, ochrana l'udskych prav a mensinovych prav a fungujuce trhové hospodarstvo.

Slovenska Republika z dovodu neplnenia tychto podmienok - Kodanskych kritérii,

v roku 1997 nebola prizvana do rozhovorov o vstupe do EU. Zmena nastala az po vymene
vlady v roku 1998. M. Dzurinda si za jeden z hlavnych cielov vyty¢il aby bolo Slovensko
znova zaradené do integracnych rozhovorov. Za tymto u¢elom bola Europskou Komisiou
vytvorena aj takzvana Slovakia High Level Working Group, ktor4d mala Slovensku pomdct’
splnit’ Kodanské kritérid. Europska Komisia pozitivne hodnotila zmenu vlady v roku 1998
a po prezidentskych a komunalnych vol'bach v roku 1999 oznacila stabilitu politického
systému na Slovensku za obnoveni.®?

Clenstvo v NATO bolo podmienené podmienkami podobnymi Kodanskym kritériam,
ktoré boli zakotvené vo Washingtonskej zmluve, teda sloboda, liberalna demokracia, pravny
$tat a stabilita. Podobne ako to bolo v pripade EU, tretia Me¢iarova vlada (1994-1998) bola
dévod preco bolo Slovensko v roku 1997 vyradené z prvého kola rozSirenia NATO. Okrem
porusovania demokracie, ktoré bolo za Meciarovej vlady viditeI'né, Slovensko nesplnilo ani
podmienky tykajuce sa zahrani¢nej a bezpecnostnej politiky a Slovensko malo zI¢ vztahy aj
s niektorymi ¢lenmi NATO. Nova vlada na ¢ele s Dzurindom chcela byt’ plnohodnotnym
¢lenom NATO, ¢o dokazala v roku 1999 kedy jednotkdm NATO Slovensko umozZnilo prelet
cez krajinu. V tom istom roku bol na Washingtonskom summite prijaty Akény pan, ktory mal
Slovensko pripravit’ na vstup do NATO.

Z pohl'adu demokratickej konsolidacie na Slovensku boli snahy zaradenie do
euroatlantickych Struktir pre Slovensko klI'i¢ové. Slovensko sice podpisalo Asociaénu
zmluvu o vstupe do EU, ktora vstupila do platnosti v roku 1955, no v dosledku tretej
Meciarovej vlady sa Slovensko ocitlo v medzinarodnej izolacii. Prejavom medzinarodnej
izolacie bolo vyradenie Slovenska z rozhovorov o vstupe do NATO a EU, aj napriek tomu, Ze

susedné krajiny vratane Ceska prizvané boli. K pristupovym rozhovorom bolo Slovensko

8 Sofia Szomolanyi, Spolocnost a politika na Slovensku: cesty k stabilite 1989-2004 (Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005), 316.
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prizvané opét’ v roku 2000 a plnohodnotnym ¢lenom NATO sa stalo 29. marca 2004,

plnohodnotnym ¢lenom EU sa stalo 1.méja 2004,
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Zaver

V tvode prace som si polozila za ciel’ zodpovedat’ otazku ¢i bol proces demokraticke;]
konsolidacie na Slovensku v rokoch 1989-1998 tspesny a ¢o boli pri¢iny jeho tispechu,
respektive netispechu. Po skumani tejto problematiky so dosla k zaveru, ze proces
demokratickej konsolidacie v ¢asovom ramci, ktorym sa tato praca zaobera, nebol ispesny.
Tym sa potvrdila moja hypotéza. Demokratické konsolidacia bola zapocata po Zamatove;j
revolucii a zo za¢iatku sa proces javil ispe$nym, no po rozdeleni Ceskej a Slovenskej
Federacie sa zacal postupne spomalovat’, aZ sa Uplne zastavil. Proces demokraticke;j
konsolidacie bol znovu obnoveny az po zmene vlady v roku 1998.

Za netspechom demokratickej konsolidacie je hned’ niekol’ko pricin, ktoré na seba
nadvézuji. V pociatkoch demokratizicie, teda pocas Zamatovej revolicie vznikla situicia,
kedy hnutie Verejnost’ proti nésiliu sice zmenu rezimu dosiahlo, no nebolo na fiu pripravené
ani personalne ani koncep¢ne. VPN chcelo slobodné vol'by a ekonomicku transformaciu, no
nemalo konkrétny plan akym sposobom by mala prebiehat’ transformacia, alebo kto bude v
novej vlade. Nebol Ziaden predstavitel’ z rad VPN, ktory by bol ochotny chopit’ sa moci a
zacat budovat’ demokraticky §tat. Tato nekompetentnost’ negative vplyvala na demokraticku
konsolidaciu, do novej demokratickej vlady sa tak dostali aj komunisticki predstavitelia a
neskor, ako premiér z vole VPN, Vladimir Meéiar. Ciastoéne preto, e neboli k dispozicii
lepsi kandidati. Cesko v ramci spolo¢nej federacie bolo na nastavajice zmeny pripravené
lepsie. Aj to je jeden z dovodov pre¢o demokraticka konsolidécia prebehla v Cesku hladsie
ako na Slovensku.

Dal§im faktorom netispesnej konsolidacie je rozpad Ceskej a Slovenskej Federacie.
Cesko pozitivne vplyvalo na Slovensko v mnohych oblastiach. Napriklad o sa tyka
postavenia mensin, federdlne zdkony boli zhovievavejsie a snazili sa chranit’ menSiny. Po
vzniku samostatnej Slovenskej Republiky takéto zdkony chybali a menSiny stratili
legislativnu ochranu. Zanik federacie okrem iného umoznil ziskat’ vtedajSiemu premiérovi
Vladimirovi Meciarovi federdcie vacsie pravomoci a rozhodujiice mocenské postavenie
v novom §téte, Co negativne vplyvalo na demokraticku konsolidaciu. Okrem toho Slovensko
bolo pod dvojitym tlakom, muselo zvladnut’ naro¢ny proces demokratickej tranzicie a jej
konsolidacie a sti¢asne budovat’ novy Stat.

Za jeden z najddlezitejSich faktorov mozno povazovat autoritativnu povahu Vladimira
Meciara, ktory bol pri moci takmer nepretrzite od roku 1990 do roku 1998, a to aj napriek

tomu, ze mu bola vyslovena dvakrat nedovera. S jeho autoritativnou povahou suvisi
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mocensky boj s prezidentom Michalom Kovacom, kde sa snazil eliminovat’ jeho prdvomoci a
diskreditovat’ ho, pocas ¢oho sa nebal zajst’ az tak d’aleko, ze na politické ti¢ely zneuzival
Slovensku informa¢nu sluzbu a vyhlasenymi amnestiami zabranil vySetreniu tinosu
prezidentovho syna Michala Kovaca ml. a vrazdy korunného svedka Roberta Remiasa. Tak
isto sa snazil obmedzit’ opoziciu, umlcat’ kritikov, ¢i uz v parlamente, alebo médiach a
ignoroval zahrani¢nu kritiku.

V ¢asovom ramci mojej bakalarskej prace nefungoval ani pravny stat. Nedostatocny
legislativny ramec, ktory bol vytvarany ,,za pochodu* ekonomickej transformacie sposobil, Ze
pocas privatizacie bol vytvoreny priestor pre korupciu, klientelizmus a tunelovanie. Slaba
legislativa sa prejavila aj pri referende, kde nebolo dostatocne pravne definované za akych
okolnosti moze byt vyhlasené referendum, o bolo vyuzivané na politicky suboj. Vlada
nerespektovala ani rozhodnutia Ustavného stiidu, konkrétne v pripade zmareného referenda a v
pripade odobratia mandatu poslancovi FrantiSkovi Gauliederovi.

To ze v danom ¢asovom obdobi demokraticka konsolidacia nebola tspesna potvrdzuje
aj fakt, ze Slovensko ako jedina krajina z regionu bolo vyradené z pristupovych rozhovorov
EU a NATO. V zahrani¢i viak bola pozitivne hodnotena zmena vlady po volbach v roku
1998 a jasné vyslovenie novej vlady, ze Slovensko chce obnovit’ integracny proces
a demokratické smerovanie krajiny. Na to reagovali aj zahrani¢né inStitucie a nasledne boli
obnovené pristupové rozhovory. Aj napriek pozitivnemu obratu v smerovani Slovenska, nova
vlada nebola ani zd’aleka idedlna. Cast’ vladnej koalicie, konkrétne Strana demokratickej
l'avice, nebola stotoznend s novym proreformnym kurzom, no toto ¢asové obdobie uz nie je
predmetom skiimania tejto bakalarskej prace.

Autori, ktori sa zaoberaji demokratickou konsolidaciou na Slovensku hodnotia tento
proces nasledovne. Lubos Kubin pise, ze uspesnost’ konsolidacie v obdobi do roku 2000
ostava otvorenou otazkou, napriek tomu vSak povazuje prechod k demokratickému rezimu za
ukonceny. S tym sthlasi aj Samuel P. Huntington, ked’Ze hlavnym ukazovatel'om zavifSene]
demokratizacie su slobodné a demokratické vol'by, ktoré na Slovensku prebehli v roku 1990.
Autori Juan J. Linz a Alfred C. Stepan hovoria o Statoch, ktoré sice presli demokratickou
tranziciou, ale nejednd sa eSte o konsolidované demokracie, €o je jav typicky pre post-
sovietske krajiny a takéto Staty oznacuju za hybridné rezimy. Michal Kubat uvadza, ze
Slovensko plni podmienky konsolidovanej demokracie len Ciasto¢ne, o Slovensku teda piSe
ako o semi-konsolidovanej demokracii. Minton F. Goldman tak isto Slovensko v danom
¢asovom obdobi nepovazuje za konsolidovani demokraciu aj ked’ spiiia formélne kritéria,

ale za klI'aicovy problém povazuje spdsob vladnutia Vladimira Meciara.
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S mojimi zavermi suhlasi aj ,,watchdog* demokracie Freedom House a za kI'icovy
obrat v procese demokratickej konsolidacie tak isto povazuje vol'by v roku 1998. Freedom
House pozitivne hodnoti odchod Vladimira Meciara z politiky, a medzinarodnu izolaciu
Slovenska pripisuje prave jeho vlade, nakol'’ko Slovensko bolo vyradené z rozhovorov o
vstupe do EU a NATO. Vladimira Meciara nahradil Mikula$ Dzurinda a do novej vlady boli
prizvani aj ¢lenovia mad’arskej koalicie. Okrem toho pozitivne hodnoti vySetrovanie
Meciarovych korupénych zlo¢inov, zmenu ustavy, slobodu naboZenstva, slobodu politickych

stran a iné. Od roku 1999 Freedom House povazuje Slovensko za konsolidovanu demokraciu.

Summary

The main aim of this thesis was to answer the question whether the process of democratic
consolidation in Slovakia in years 1989-1998 was successful and what were the main causes of
its success or failure. After the detailed analysis of the issue, I came to the conclusion that the
process of democratic consolidation in the given time frame was not successful, thus confirming
my hypothesis. Process of democratic consolidation begun after the Velvet Revolution, and
from the beginning it seemed optimistic, however after the dissolution of Czechoslovakia, the
process began to slow down until it completely stopped. The process of democratic

consolidation was re-established after the change of the government in 1998.

There are several reasons behind the failure of democratic consolidation. At the beginning of
democratization, during the Velvet Revolution, VPN achieved a change of regime, although
VPN was not prepared, either personally or conceptually, for those changes. VPN wanted free
elections and economic transformation, but they had no clear strategy or program of
transformation or who would be in the new government. There were no representatives within
VPN who would be willing to seize power and start building a democratic state. This
incompetence had a negative impact on democratic consolidation. Therefore, former
communist party members were part of the new government and Vladimir Meciar, nominated
by VPN, became the prime minister. Partly because better candidates were not available. Within
the Czech and Slovak Federative Republic, Czechia was better prepared for the upcoming
changes. This is also one of the reasons why democratic consolidation has been smoother in the

Czech Republic than in Slovakia.

Another factor of unsuccessful consolidation is the dissolution of the Czech and Slovak
Federative Republic. The Czech Republic has had a positive impact on Slovakia in many areas.

For example, with regard to minority status, federal laws have been more tolerant and have
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sought to protect minorities. After the creation of an independent Slovak Republic, such laws
were lacking, and minorities lost legislative protection. The dissolution of the federation
enabled Vladimir Meciar to gain greater control and a decisive power in the new state, which
had a negative impact on democratic consolidation. In addition, Slovakia was under double
pressure, had to cope with the demanding process of democratic transition and its consolidation,

while building a new state.

One of the most important factors is the authoritarian nature of Vladimir Meciar, who was in
power almost continuously from 1990 to 1998, even though he was dismissed twice. While he
was in the office, he was frequently confronted over his policies by president Michal Kovac.
Therefore, Meciat tried to eliminate his powers and discredit him, which have led to several
open conflicts. Meciar was willing to abuse the State Information Service for political purposes
and prevented the investigation of the kidnapping of the president's son Michal Kovac jr. and
murder of the witness Robert Remids. He also tried to limit opposition, to silence critics,

whether in parliament or in the media, and chose to ignore foreign disapproval.

During the time frame of this thesis, the rule of law was weakened and threatened. The
insufficient legislative framework that was established during the economic transformation has
created room for corruption and clientelism during privatization. Weak legislation was present
also in the issue of referendum, where it was not legally defined under what circumstances a
referendum could be declared, and referendum was used for a political manipulation. The
government did not respect the decisions of the Constitutional Court, particularly in the case of
a dismissed referendum in 1997 and in the event of the of the expelling the member of the

parliament FrantiSek Gaulieder.

The statement that democratic consolidation was not successful in the given period is also
confirmed by the fact that Slovakia, as the only country in the region, was excluded from EU
and NATO accession talks. Election in 1998 and rule of the new government was a clear
statement that Slovakia wants to restore the integration process and continue the democratic
consolidation. Foreign institutions responded to this, and the accession talks were renewed.
Despite a positive turn, the new government was far from ideal. Part of the government
coalition, namely Party of the Democratic Left, did not approve the new pro-reform course, but

this is no longer the subject of this bachelor thesis.
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