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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
XAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti strucné rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledemnna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvki A
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace




Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto C
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | B
o fesSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou C
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka C
Celkové hodnoceni obsahové trovné B

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pFipadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odivodnéte Vase hodnoceni.

Prace se vénuje zahraniéni politice Jizni Korey ve vztahu k USA a €iné a hledani, v jakych ohledech
Ize povazZovat tuto politiku za odpovidajici konceptu stfedni mocnosti. Teoreticka diskuse konceptu
stfedni mocnosti je podrobna. Kritictéjsi zhodnoceni tohoto konceptu ¢astecné chybi, coi je
spojeno s tim, Ze autorka pfilis nediskutuje hlubsi otazky jako souméfitelnost riznych nahledt na
stfedni mocnost a otazku odliseni stfedni mocnosti od jinych typi aktéri/chovani (resp. toto je
diskutovano jen ¢astecné). Nicméné autorka vyuZiva tstiedni koncept v zasadé adekvatné a nelze
automaticky ocekavat, Zze bakalarska prace bude resit problémy konceptudiniho vymezeni
dlouhodobé uzivanych koncepti. Na zakladé literatury o stiedni mocnosti autorka odvozuje
analyticka kritéria. V ramci téchto kritérii mohla byt autorka jesté o néco podrobné;jsi a pokusit se
je jesté o néco lépe operacionalizovat. | zde vsak lze Fici, Ze ji davaji zaklad pro vlastni empirickou
analyzu. Empiricky je pak prace velmi kvalitni. Toto vede k pomérné kvalitni analyze, ve které se
vSak vyskytuji dil¢i problémy. Patrné nejvyznamnéjsim je, do jaké miry je Jizni Korea vedena
snahou byt stfedni mocnosti (tedy specifickou normativné-politickou ambici) a do jaké miry je jeji
chovani dano jeji pozici v mocenském trojujelniku (mezi USA a Cinou). Je vhodné podotknout, Ze
s timto konkrétnim bodem se autorka vypoiradala vcelku dobfe (ale rozhodné ne zcela) v ramci
vlastni interpretace. Zavér prace mohl byt jesté o néco silnéjsi a s vétsi ambici kriticky zhodnotit

empirickou analyzu, coz by mohlo celou praci posunout jeSté o néco vyse.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prabéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.



Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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