Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a piijmeni uchazete/uchazecky: Be. Jan KUBINEC

Nézev prace: Komplexy derivati 1,4,7-triazacklononanu
Complexes of 1,4,7-triazacyclononane derivatives

A. Komentéi k odbornému zaméreni, naplni a rozsahu diplomové préce (DP)

Cilem ptredkladané diplomové prace bylo ptipravit dva modelové derivaty kyseliny 1,4,7-triazacyclono-
nan -1,4,7-trioctové. Syntéza prvniho z nich, diethylaminu této kyseliny, byla popsana jiz diive v ramci
bakalaiské prace. Druhy derivat, ethylamin této kyseliny, byl pfipraven poprvé nékolika krokovou syntézou
a, stejné jako meziprodukty, charakterizovan obvyklymi metodami. Byly studovany acidobazické a
komplexacni reakce téchto ligandu pfedevsim za vyuziti potenciometrie a NMR spektroskopie. NMR
spektroskopie byla vyuzita také ke studiu kinetiky komplexace gallitych iontii. Prace je doplnéna
stanovenim struktury obou ligandt v pevné fazi.

Motivaci pro tento projekt je vyuziti komplext s takovymito ligandy v radiomediciné.

Rozsah prekladané studie a predevsim mnozstvi odvedené experimentalni prace je dostacujici na kvalitni
diplomovou praci. Diplomant ziskal fadu zajimavych a hodnotnych vysledku, které jsou v praci struéné,
logicky a peclivé prezentovany.

1. Hodnoceni odbor né ¢asti DP

,Z A — metodicky primeérend, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané préace adekvatni

B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat

C — nedtid edné nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidgjici poZadavkam kladenym na DP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na DP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah diplomové préace (DP) aj€gi ¢lenéni

X

A — pfiméieny, odpovidajici charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem

C —vyrazné nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zasadné nedostaguje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

A —vybornd, bez zavazngjSich piipominek

ad

B — velmi dobrd, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo

chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledkii)

C — uspokojiva, s ¢etnéjSimi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

ad

A —bez piipominek, vSechny pievzaté Udaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru DP

B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové niz8im poctem citaci

C —rozsahem neadekvéatni charakteru DP nebo s vézngjSimi zavadami

(napt. prevazuji "nestandardni” odkazy na ucebnice, piednéasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu

4.J

ad

(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popi. opsani velkych ¢asti textu)

azyk prace
A —vyborny, préce je napsana ¢tivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb
B — velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby
C — upokojivy, ¢etngjsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

A —vybornd, bez preklepu a chyb ve formétovéani

X

Y Nd

B — velmi dobrd, ojedinélé chyby formatovani, preklepy, chybgjici zkratky apod.

v wr

C — uspokajiva, s ojedinélymi zavaznéjSimi nebo ¢etngjSimi drobnymi chybami

N —nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

1 --Bez poznamek.

2 -- Uvital bych také charakterizacni data pro dfive pripraveny ligand. Dale podstatné piipominky k
prezentaci a popisu struktur.

3 -- Uvod je podle mého nazoru vynikajici, struény, ale hezky a jasné popisujici zaklady zmifiovanych
metod.

4 -- V nekterych ptripadech stylistické neobratnosti a pieklepy (viz text pod obr. 10). Nelibi se mi spojeni
monomidicky derivat (Abstrakt).

5 -- Napt. je uveden a vysvétlena zkratka RVO (rotacni vakuova odparka) a LT (laboratorni teplota), ale
neni vysvétlena zkratka RGI (str. 10). Nebo jsem vysvétleni nenasel. Jinak v§e OK.

C. Obhajoba DP

Dotazy k obhajobé
1 -- Nastr. 15 v Uvodu bych asi doplnil obrazky.

2 -- Nastr.29 je vznik derivatu 1 v poméru 2 : 1 fizen pouze stechiometrii ? Byla prokdzana i pfitomnost
derivatu 1 : 3 ? Byl charakterizovan ? Ur¢ité je jiZ popsan.

3 -- Zabyval jste se tim, které dusiky jsou v jakém potadi protonizovany. U H3INOTA to nema vyznam,
ale u vasich ligandi ano. Navic je, myslim, na str. 37 pieklep, ktery déla zmatky.

4 -- Na str. 40 ve druhé ¢asti obr. 13bych asi vypustil bod odpovidajici volnym méd’'natym iontim.

5 -- Na str. 34 az36. Mam znac¢né namitky kprezentaci a popisu struktur. Bude asi potfeba v praci opravit.



Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu JE
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	A:    Cílem předkládané diplomové práce bylo připravit dva modelové deriváty kyseliny 1,4,7-triazacyclono- nan -1,4,7-trioctové. Syntéza prvního z nich, diethylaminu této kyseliny, byla popsána již dříve v rámci bakalářské práce. Druhý derivát, ethylamin této kyseliny, byl přípraven poprvé několika krokovou syntézou a, stejně jako meziprodukty, charakterizován obvyklými metodami. Byly studovány acidobazické a komplexační reakce těchto ligandu především za využití potenciometrie a NMR spektroskopie. NMR spektroskopie byla využita také ke studiu kinetiky komplexace gallitých iontů. Práce je doplněna stanovením struktury obou ligandů v pevné fázi.
  Motivací pro tento projekt je využití komplexů s takovýmito ligandy v radiomedicíně. 
  Rozsah překládané studie a především množství odvedené experimentální práce je dostačující na kvalitní diplomovou práci. Diplomant získal řadu zajímavých a hodnotných výsledků, které jsou v práci stručně, logicky a pečlivě prezentovány.  
   
	Name: Bc. Jan KUBINEC
	Nazev: Komplexy derivátů 1,4,7-triazacklononanu
Complexes of 1,4,7-triazacyclononane derivatives
	B: 1 --Bez poznámek.
 
2 -- Uvítal bych také charakterizační data pro dříve připravený ligand. Dále podstatné připomínky k prezentaci a popisu struktur.
 
3 -- Úvod je podle mého názoru vynikající, stručný, ale hezky a jasně popisující základy zmiňovaných metod. 
 
4 -- V některých případech stylistické neobratnosti a překlepy (viz text pod obr. 10). Nelíbí se mi spojení monomidický derivát (Abstrakt).
 
5 --  Např. je uveden a vysvětlena zkratka RVO (rotační vakuová odparka) a LT (laboratorní teplota), ale není vysvětlena zkratka RGI (str. 10). Nebo jsem vysvětlení nenašel. Jinak vše OK.
 
 
 
	C: 1  --  Na str. 15 v Úvodu bych asi doplnil obrázky.   
 
2  --  Na str.29 je vznik derivátu 1 v poměru 2 : 1 řízen pouze stechiometrií ? Byla prokázána i přítomnost derivátu 1 : 3 ? Byl charakterizován ? Určitě je již popsán.      
 
3  --  Zabyval jste se tím, které dusíky jsou v jakém pořadí protonizovány. U H3NOTA  to nemá význam, ale u vašich ligandů ano. Navíc je, myslím, na str. 37 překlep, který dělá zmatky.  
 
4 -- Na str. 40 ve druhé části obr. 13bych asi vypustil bod odpovídající volným měďnatym iontům.
 
5 -- Na str. 34 až36. Mám značné námitky kprezentaci a popisu struktur. Bude asi potřeba v práci opravit.   
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