Posudek $kolitele bakalarské prace Petra FiSera

Analyza blokovobahenniho proudu v oblasti Oltrepo Pavese v Apeninach

Predlozena préce je kombinaci reSersni prace a vlastnich terénnich vyzkum, které byly
realizovany v dobé tzv. letni skoly, kterou mél student moznost navstivit diky kontakttim,
které v Italii mame. Je potieba zdlraznit, Ze vétSina studentli zde byla z doktorského ¢i
magisterského studia (z riznych zemi svéta) a P. FiSer se zde mezi nimi ,,neztratil®.

1) hodnoceni spInéni cili v zadani prace

Cile prace byly stanoveny tak, aby bylo mozné vyuzit relativné kratké terénni periody a prace
byla dale orientovana na moznosti vyuziti distan¢nich dat. Cile prace byly naplnény a budou
dale vyuzitelné.

2) hodnoceni prace s literaturou

Resersni Cast bakalatské prace se vénuje svahovym deformacim a fyzicko-geografické
charakteristice zkoumaného regionu. Tuto ¢ast Ize povazovat za zdafilou. Literatury ke
svahovym deformacim je obrovské mnozstvi, proto bylo nutné vybér specifikovat a literatura
k danému konkrétnimu regionu Apenin je zase relativné omezena. Pro vlastni ¢aso-prostorové
zhodnoceni bylo potieba ziskat data, ktera si P. FiSer iniciativné opatfil. Student pouzil 80
casopiseckych ¢i kniznich tituld.

3) hodnoceni uzitych metod a postupii

Metody byly stanoveny tak, aby piinesly nové poznatky ve zkoumané lokalité a aby byly do
budoucna vyuzity pro mnohem komplexnégjsi analyzu lokality zaloZenou nejen na
geomorfologickych ptistupech, ale 1 ve spojeni s geofyzikalnimi ¢i hydrogeologickymi daty.
Toto je momentalné nad ramec bakalaiské prace P. FiSera a bude soucasti rozvijejici se
mezinarodni spoluprace, ale je potfeba zdlraznit, Ze student jiz v relativné mladém véku
,»naskoc€il* uspésné do rodici se mezinarodni aktivity ve zkoumané oblasti. S hlavnimi
vysledky préace P. FiSera se jiz pocita pro komplexnéji zaméetenou publikaci.

4) hodnoceni argumentace a interpretace

V pribéhu terénnich praci a zpracovavani vlastni bakalarské prace bylo mozné pozorovat, jak
se student postupné seznamuje s pouzitymi metodikami a jak nartistd interpreta¢ni hodnota
vysledkd. Student byl schopen ziskana data postupné spravné interpretovat. Kapitola Diskuze
je fadné€ zpracovana, byt’ na nékteré detailni ¢asti jsem mél jiny nazor.

5) hodnoceni odborného prinosu

Odborny ptinos predlozené bakalaiské prace spociva predevsim ve vytvoreni
geomorfologické charakteristiky daného blokovobahenniho proudu, ktera zapada do celkové
(geovédni) analyzy, jeZ bude nasledné finalizovan v rdmci mezinarodni spoluprace.

6) hodnoceni formalni stranky

Prace je psana vhodnym zptisobem a student si osvojil odborny styl. K formalni strance prace
nemam vétsi pripominky. Misto volny pfiloh bych preferoval ptilohy pevné svdzané do prace.
Prace je graficky bohaté doplnéna a série fotografii umoZznuje udélat si prehled o studovaném
Uzemi.

7) pristup studenta (pouze vedouci prace)
Ptistup studenta K praci hodnotim pozitivné, a to jak v terénu, tak i pfi nasledném zpracovani
bakaléiské prace. Je aktivni a otevieny novym myslenkam.



Celkové hodnoceni

Celkové hodnotim praci velmi pozitivné. Bylo vyuzZito riznych metodik a s relativné
kratkym terénnim pobytem (1 tyden), bylo ziskano maximalni mnoZstvi dat, které se
finalné pospojovaly s daty ziskanymi z databazi ¢i leteckych snimki. Navrhuji prijmout
praci k obhajobé a hodnotim ji stupném vyborné.
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