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Cestovani osob s télesnym postizenim

Indikatory kvality prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje nasledujici | Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
7na ky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A  Klicové znaky: uvodni ¢ast
A1 |Zietelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pfibuznych oborU. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
oveéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na z&kladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouZzitych X
zdroja véetné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiski z literatury). Text je
vhodné Elenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna c¢ast, pokud je obsazena:
C1 [Vyzkumna €ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otdzek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i idajl umozriuje zpracovani X
zaveérd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované x
vyjadieni ¢iselnych ¢&i slovnich Gdajl).
D3 [Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavéra, .

doporuceni, vystupu prace.
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor:

E1 |Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky

o ; ., X
resp. pfibuznych obord.
E3 |PFinos pro obor je formulovan. x
F Prezentace - formalni droven prace:
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliova slova, obsah aj), X X

graficka a typograficka uroven prace.

F2 [Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, ndvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace mize
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Téma zpracovavané v praci je dosti dobre ohranicené. V empirické ¢asti autorka shromazdila k nému nékteré praktické
obecné dostupné informace. Zvolila si pak jednoduchy kvantitativni prizkum popisného typu, kde neni tieba hypotéz.
Data z dotaznikového Setifeni pékné zpracovala popisnou statistikou, neuvadi vsak sloZeni vzorku z hlediska télesného
postiZzenio; oceriuji Sirsi komentare a jistou snahu hledat vysvétleni i z idaja dalsich otazek dotazniku a zpracovani
oteviené otazky. Avsak v zavéru autorka neodpovida na vyzkumné otazky, ale hodnoti "zda se ... potvrdily", a dale:
"potvrdila se polovina otazky", "skutec¢nost byla vyvracena"! (Vlastné vyzk. otazkam dala formu hypotéz, ale
rozhodnuti o h. nelze vyvodit jen z procent; zakladni soubor netvofi respondenti, dalsi jiné nespravnosti). Formalni
stranka také vykazuje pochybeni véetné gramatickych chyb (shody, thyby mimo akademicky jazyk). Pfes uvedené
vytky predloZend prace splniuje pozadavky kladené na bakalarské zavérecné prace ve studovaném oboru.

Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

1. Uvedte, co je to zakladni soubor. 2. Mdlzete vyhledat jiné Setfeni nebo inetov portél k téma, tfeba i zahrani¢ni ?

Dne: Podpis:

26.05.2019
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