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Posudek na bakala fskou praci

X skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Jifi Reif
[ ] oponentsky posudek

Datum: 27.5. 2019

Autor: Adriana HoloSkova

Nazev prace:
Prispevok k pochopeniu dopadu intenzifik&dcie pofnohospodarstva na vtacie
populacie: vplyv zmien v potravnej ponuke bezstavovcov

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)
odpovidajici

Struktura (Clenéni) prace:
standardni

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany? ano
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Udaje z literarnich zdroji? ano

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
neobsahuje

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
adekvatni

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Hlavni objem Skolitelské prace nesla moje rozlozita bedra jiz pomérné davno — Ada
se u meé objevila témérf ihned po svém nastupu na fakultu; prvni ro€nik jsme vénovali
Uvaham o mozném tématu, druhy pak cileni na toto konkrétni zaméfeni, jez pak
bude déle rozvijeno v samostatném projektu v rdmci navazujici diplomky. V tomto
kontextu probihal tfeti rocnik, kdy vlastni text prace vznikal, v podstaté
samospadem. Tu a tam se objevila néjaka sporna vécicka, o niz jsme se nasledné
kratce pobavili a dohodli néjaké feSeni. OvSem nakonec to vétSinou stejné dopadlo
tak, Ze jsem po konzultaci dostal od Adi mejl s tim, Ze si to ,naozaj vSetko prerobila“,
a ja nasledné uznal, Ze méla jako obvykle pravdu. Do samotného psani jsem radéji
uZz moc nezasahoval: jednak abych ji to jeSté néjak nepokazil a jednak to skoro ani
nebylo potfeba. Po jistém designovém doladéni a formulacnim prelesténi je
vysledkem dle mého nazoru vynikajici prace na aktualni téma napsana v asporném
a pfehledném stylu.

Otazky a p Fipominky oponenta:

Ackoliv nejsem oponent, mél bych preci jen jednu kontrolni otdze¢ku: jednim

z hlavnich zavéru prace je, Ze neexistu;ji pfilis dobré dikazy svédcici pro nedostatek
potravy béhem hnizdéni jako pro pfi¢inu pozorovaného Ubytku populaci ptaku
zemeédelskeé krajiny. Jaka jsou tedy alternativni vysveétleni a jak pfesvéd€ivou maji ve
srovnani v timto faktorem empirickou podporu?
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Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

DA vyborné [ ] velmidobfe [ | dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

boddm (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.
PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/ekologie/studium/bakalarky.

Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na e-mail: kubicka@natur.cuni.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucést protokolu o
obhajobé) na adresu Lukas Kubicka, katedra ekologie PfF UK, Vini¢na 7, 128 43 Praha 2.




