POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky: | Jifi Hausman

Téma prace: Vyvoj prestupkového prava
Rozsah price: 142 338 znakt

Datum odevzdani prace: 15. dubna 2019

1. Aktualnost (novost) tématu
Zvolené téma ma4 historicky charakter. Vyznam zkoumani vyvoje urcitych jevu a institutdi je pro
soucasnou doktrinu, tvorbu prava i pro aplikacni praxi nepopiratelny.

2.  Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je z hlediska prament velice naro¢né na zpracovani, protoze s vyjimkou nékolika

madlo odbornych ¢lankii chybi ucelené monografické zpracovani tématu. Autor proto vychazel

z textu pravnich predpisi a zdobové literatury. Pouzitymi metodami je popis, analyza,

komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Struktura prace je logickd, je zaloZzena na posloupnosti jednotlivych obdobi, jejichz mezniky
tvoii piijeti vyznamnych zdkond. Vzhledem k rozsahlosti ¢asového obdobi zvolil autor ke
zkoumdni pouze tu &st vyvoje piestupkového prava, kterd konéi obdobim Protektoratu Cechy a
Morava. Hor$i orientace v textu je ddna tim, Ze autor popisuje pravni tpravu hmotnépravnich 1
procesnich instituti, byt v rozdilné mite podrobnosti.

4. Vyjadreni k praci

Uznani zasluhuje prace s origindlnimi prameny — jejich vyhleddni, prostudovani a vyuZziti. Autor
nezustava pouze u popisu piislusné pravni dpravy, ale provadi jeji srovnani s predchozi tpravou,
upozoriiuje na problémy. N&které formulace jsou nejednoznacné nebo ne zcela jasné. Na

nekterych mistech se misi hmotnépravni instituty do procesni ¢asti (napf. na str. 22 pfitéZujici a
polehcujici okolnosti v ¢asti o rozhodnuti, str. 52 uklddani zvetejnéni rozhodnuti o prestupku).

Z konkrétnich pripominek k diplomové préci Ize uvést napf.:

Str. 19 — Nejde o piisobnost, ale piislusnost k vedeni fizeni o téZkych policejnich prestupcich.
Str. 23 — Neni zcela jasné, jak je minéno tvrzeni autora o trojinstancnosti fizeni a jaké fadné
opravné prostiedky mohly byt vyuzity?

Str. 30 — chybi zminka o ministerském nafizeni ze dne 2. dubna 1858 €. 51. . z. a cisafském
nafizeni ze dne 20. ¢ervna 1858 €. 88 T. z.

MV

Str. 41 — pricetnost byla vymezena negativng, tj. jako nepticetnost?

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil vytyCeny autorem v dvodu préce byl splnén.
Samostatnost pfi zpracovani | Prace je vypracovdna samostatné. Vygenerovany
tématu  vCetné¢ zhodnoceni | protokol o vysledku kontroly na plagiaty je
prace z hlediska plagidtorstvi | negativni.

Logicka stavba préce Struktura price je logickd, dobrou orientaci v textu
sniZuje skute¢nost, autor popisuje pravni Upravu
hmotnépravnich i procesnich instituti.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autor fadn€ cituje vSechny pouZité prameny.
cizojazyCnych zdroji) vcetné




citaci
Hloubka provedené analyzy | Vyhovujici.
(ve vztahu k tématu)
Uprava price (text, grafy, | Dobra.
tabulky)
Jazykova a stylistickd droveit | Vcelku dobrd, mohla byt provedena peclivéjsi
korektura prace.

5. Pripominky a otazKky k zodpovézeni pii obhajobé
Na str. 20 autor uvadi, Ze ufad, ktery projednédval tézké policejni prestupky, se skladal ze soudce
a ufedniho pisate. Jaké postaveni zde mé¢l ,,soudce“? Jednalo se o dfad ve funkénim pojeti?

Doporuceni/nedoporuceni prace Diplomovou préci doporucuji k obhajobé¢.
k obhajobé
NavrzZeny klasifikacni stupen dobte
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