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1.

Aktuélnost (novost) tématu

Autorka si jako téma své rigorozni prace zvolilalpematiku komemiho bankovictvi se
zametenim na bankovni obchody. Tato problematika jeidogséahla a z hlediska pravni
regulace i nasledujici praktické aplikace vcelkmidikovana. Jakkoliv se jedna o pé&me
tradicni téma, vzhledem k permanentnimu vyvoji regulageraxe pokladam autorkou
zvolené téma za aktualni a vhodné pro zpracov@odelE rigorozni prace.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje gjich zpracovani a pouzité
metody

Toto téma pedpokldda znalosti nejen finariho prava, ale také prava Evropské unie,
piicemz velice uzittné jsou i znalosti z obdrekonomie. Z tohoto pohledu se jedna
o téma plirezove.

O tomto tématu je Ceské republice publikovano relativmlost zdroj, jak odbornych
¢lanki nebo monografii, tak popularnich a novinovyténka tisttnych i elektronickych.
DalSi zdroje informaci je mozné nalézt v zahtgrstatni (neodborné) zdroje jsou dostupné
na internetu. Vstupni Udaje jsou tedy vcelku lethagaZitelné.

Autorka ve své praci vyuzila zejmén&deckou metodu analyzy a deskripce.

Formalni a systematické&lenéni prace

Vlastni prace spje svym rozsahem pozadavky kladené na rogoréacepkdyz, jak uvadi
autorka ve svém prohlaseni, ma 272.650 an8kym rozsahem se jedn& @mrnou praci.
Jeji vniini ¢leréni je vcelku podrobné, prace ma mimo Uvodu amzgvkteré autorka
neisluje, celkem 4 hlavni kapitoly, které se vSakled® hojre vniting ¢leni. Nazvy
jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici:Korporatni U¢rové obchodyeskych
bank; 2) Bankovni a dalSi egnopravni regulace korporéatnich ¢ééevych obchod,;
3) Uwérovy proces korporatnich @rovych obchod; 4) Vybrané finatnépravni pozadavky
na korporatni obchody.

Tuto strukturu prace povazuji za vh@drvolenou.

Prace je dopkna seznamem citované a pouZzité literatury a daglaby: informaci,ceskym
a anglickym abstraktem a seznamemédiich slov weském a anglickém jazyce,
seznamem zkratek, prohldSenim.

Vyjad¥eni k praci, zda byl zamySleny zar rigordzni prace odpovidajicim zpisobem
zpracovan

Autorka napsala svou praci na zajimavé, ale velozsahlé a vé&kterych ¢astech
problematiky (nap kapitalova pimérenost) v podrobnostech velmi technické téma. Prav
celkovy rozsah zkoumané problematiky nedovolil exgona prostoru celkového rozsahu
prace poskytnout hlubsi ananlyzu, a jak autorkalastnim zagru své prace také uvadi,
prace spise jehledr shrnuje” zkoumanou problematiku.



Autorka se ¥nuje zejména rovym obchodm, které samdejmé maji silny
soukromopravni zaklad, na nich pak analyzujetasmou a dosti spletitou pravni regulaci
verejnorpavni. Jak jiz vySe uvadim, v podrobnostectaje regulace vcelku technického
razu a pravo zde funguje jako pi@stek zakotveni mimopravnich pozadavk

Pripominky a nandty, otazky k praci uvadim zejména nize. V praciealbsji podstat¥jSi
chyby, spiSe Ize hovib 0 neffesnostech. Nd&pna str. 8 je uveden jako defini znak banky
,sidlo vCeské republice®, toto sami@mé neni obecny znak, ale znak podéské pravni
upravy (i kdyz kapitola pojednava obeécm znacich). Osolénbych neuvad jako
samostatnou kapitolu kap. 1.5.4, kdyz i sama aatoskadi, Zze ,pravni riziko" je soasti
Loperaniho rizika“. Za neprawpodobné bych také néglad nmel, Ze by @elem ,purpose
clause” n¢lo byt umezeni pouziti @vovych prostedki na financovani terorizmu (str. 84).
Autorka v rozporu s aktualni tpravou také hidwn,spravnich deliktech” v bankovni oblasti
(str. 89).

V souhrnu se vS8ak jedna o velmi dorbou rigorozatipvhodnou k obhajab

Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Cile prace, které si autork@dp sebe postavila
povazuji za dosazer

Samostatnost ip zpracovani Toto téma je relativh c¢asgji zpracovavané
tématu ¥etne zhodnocen| Vzhledem k neustéle a prudce se vyvijejici regulaci
prace z hlediska plagiatorstvi| jeho zpracovani vSak povazuji zarmsné.
Systémem Theses.cz bylo nalezen 228 dokuim
které vykazuji shodnost squikladanou praci. Zadna
se shod vSak nedosahuje ani 5 % a po prozkoumani
protokolu o kontrole (v rozsahu, ktery uniofe jeho
7.485 stran) se nedomnivam, Ze by autorka jakkoliv
poruSila podminky originality svého textu, z tohoto
duvodu povaZzuji praci zagwodni

Logicka stavba pra Prace ma vhodnzvolenu svou strukturu (viz vys.
Prace se zdroji (vyuZitiAutorka ¥ zpracovani své prace pracovala
cizojazynych zdrofi) véetre | s dostatenym paitem zdrofi informaci, u literarnich
citaci zdroji se pak jedna spiSeceské prameny. Forma
citaci je bez ppominek
Hloubka provedené analyzyPodle mého nazoru autorka provedla spiSe
(ve vztahu k tématu) povrchrgjSi analyzu zkoumaného tématu, ale stale
jeji rozsah dostalje a odpovida charakteru
piedkladané prau.
Uprava prace (text, grafy,Formalni Uprava prace je na dobré drovni. &ad
tabulky) bych vSak vidl jednoslabiné gredlozky a spojky n:
zatatcich novych nésledujiciatadka nez na konc
téch predchozicl

Jazykova a stylisticka Uroie | Jazykova kvalita prace je také na dobré daroyvni,
jazykovy styl odpovida charateru prace.
Jako negativum prace vidim i{gob citace
ustanoveni pravni normy, kdy autorka pouzi&ey
mezi paragrafy, odstavci a popismeny ustanoven
a nepouziva (systematicky vzdy) jejich zkratky (fa
,8 2, odstavci“ na str. ).
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6. Pripominky a otazky k zodpowzeni p¥i obhajobé

1) Je mozZné obeénkonstatovat, Ze mimosoudiéSeni spdr z bankovnich obchddje
swieno vyhradd do rukou finaniho arbitra? (str. 5)

2) Mohla by autorka podroki rozvést, na jaké osoby v praxi dopada regulacwgrena
vyhlaSkou¢. 163/2014 Sh., a jaky vztah ma tato vyhlaska (jsfianoveni) k regulaci
provedené CRD IV, CRRegskym zakonem o bankéach?

3) Mohla by autorka uvéstifklad, kdy byl u nds nebo v zemich EU pouZit ozdyapostup
pii feSeni krize banky (tj. nikoliv postup kini likvidaci subjektu)? (str. 46 a nasl.)

V souhrnu pak fedkladanou rigorozni pradoporucuji k jeji obhajoks.

doc. JUDr Michael Kohajda, Ph.D.

V Praze dne 1. kdina 2019




