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Prubéh obhajoby: 1. Pfedstaveni prace studentkou

vychazela z programu RWCT, predklada kritéria pro posouzeni
evokace a tabulku konstrukci evokacénich otdzek, v praktické casti
predklada pozorovani hodin své mentorky a nésledné své vlastni 3
hodiny a jejich analyzu

za hlavni pfinos své Dp povaZzuje kritéria pro evokaci a konstrukci
otazek

2. Promluva vedouciho prace

samostatny prlstup dlplomantky, konzultace problhaly minimalné,
vedouci prace ocenuje ze dlplomantka zuzitkovala své Vyukove
zkuSenosti, styl prace by mohl byt sevienéjsi a vyvazenéjsi, u
obhajoby by m¢éla zdivodnit, pro¢ se pon¢kud obsirné zabyva prvky
vice pedagogickymi nez liternarnimi, a ukézat, jak chape rozdil mezi
miskonceptem a postupnym budovanim smyslu textu u Ctenare, dale
vysvétlit pojmy zajimavost, téma (]en vécny obsah nebo i idea dlla‘?)
a cile, vedouci si ceni, ze uvadi razné aspekty evokace s konkrétnimi
prlklady, hojn€ je propojuje s procesy Cteni, s literarnimi dlly nebo
prvky literarni historie a teoriem, m¢la by Vysvetht pro¢ zafazuje
podrobné popisy metod, vedouci poklada otazku, zda je podstatné,
kdo klade otazky - zda Zaci ¢ ucitel, vedouci postrédé dikazy o
uceni a jejich analyzu

3. Posudek oponenta

ocenuje silné zakotveni prace v praxi,schopnost vymezit a zdivodnit
teoretickd vychodiska své DP a schopnost vybrat, vysvétlit a
adaptovat konkrétni metody v souvislosti se zvolenym tématem DP,
ma prehled v odborné didaktické literatute a metodickych
materialech, rozumi principim RWCT, pedagogického
konstruktivismu a tfifazovému modelu uceni, za hlavni ptinosy prace
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Vysledek obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

povazuje mozné vyuziti jako podpiirného studijniho materialu
nabizejiciho pfehled problematiky zahajeni vyuky a evokace, jeji
souvislosti s zdkovskymi prekoncepty a zpusoby vedeni evokace,
oponent kritizuje pfiliSnou obecnost hlavniho cile, ktery nelze v
ramci DP naplnit, ale na druhou stranu diplomantku chvali za
formulovani dil¢ich cila, které se ji podafilo v praci naplnit.

Otazky k obhajobé: Jak probihala faze vybavovani zakovskych
prekoncept? Jaka jste méla ocekavani ohledné zakovskych
rukopist? S jakymi typy prekonceptil jste se setkala? Jak konkrétné
ve Vasem podani vypadé "svizny vyklad historicko- spolecenského
kontextu o spojeni se védcl pro podani dikazi falzifikace" (DP,
5.69)? Jak byste zaky seznamila s historickym a kulturnim
kontextem? Odkud byste ¢erpala? Jak zakim zprostfedkujete
nezbytny znalostni fundament, aby byla aktivita pii ¢teni a po ¢teni v
souladu s dosavadni urovni védéckého mysleni o problému,
pochopitelné didakticky transformovanou? Pro¢ nebyla vyuzita
zadna relevantni sekundarni literatura k tématu Rukopist a sporti o
nich vedenych?

4. Diskuse
adekvatné reaguje na posudky vedouciho a oponenta

VSichni pfitomni ¢lenové komise hlasovali o klasifikaci a shodli se
na vysledku velmi dobte.

velmi dobfte (2)
prof. PhDr. Dagmar Mocna, CSc. s
Mgr. Stépanka Klumparova, Ph.D. ...

PhDr. Ondiej Hausenblas

2 Bc. Tereza Minafova


http://www.tcpdf.org

