POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky:

Fliska Trinerova

Téma prace:

Prava a povinnosti zaméstnavatele jako spravce osobnich
udaju

Rozsah prace:

293 612 znaku véetné mezer

Datum odevzdani prace:

v elektronické podobé dne 8.4. 2019, v listinné podob¢

dne 10. 4. 2019

Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je vysoce aktudlni, jedna se o jeden z institutli souvisejicich s ochranou prav

zaméstnanci

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Téma je naro¢né na teoretické znalosti, autorka tyto znalosti jednoznacné prokazala

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Zvolena struktura prace je plné vyhovujici, isporné a ptitom stale piehlednd a ctiva.

Vyjadreni k praci

Prace splituje pozadavky kladené PF UK na zpracovani diplomovych praci.

Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti prace ze dne 10.4.2019 se na 17645 stranach
identikovala mira podobnosti u cca. 499 dokumentii pod hranici 5 %, coz odpovida tématu

prace, shodnosti zékladl pravni Gpravy a citacim zdrojové zakladni literatury.

Kladn€ hodnotim, Ze autorka provedla vyzkum, jehoz pfimym vysledkem je blizsi

vymezeni role povéfence na str. 97 a nasl. diplomové prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

préce splnila vytycené cile

Samostatnost pi1 zpracovani
tématu vetné¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

diplomantka zpracoval praci samostatné, téma se
mnou nekonzultovala, coz odpovida mé pozici
oponenta prace

Logicka stavba prace

byla zvolena klasickd metoda zpracovani diplomové
prace

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

ke zpracovani tématu bylo vyuzito vice nez
dostacujici mnoZstvi odborné literatury; autor
vhodné pracuje s literaturou a fadné cituje pouZité
prameny i judikaturu

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

autor analyzuje zvolé téma dostatecné, dochazi
k podnétnym zavérim, vyzdvihuji hloubku analyzy
pojmu osobni udaj z hlediska mezinarodni 1 narodni
judikatury (napft. str. 26 a nasl. diplomové prace a
nasl.). Dale vyzdvihuji zamysleni nad aplikaci
GDPR bez provadéciho narodniho zdkona na str. 24
a nasl. diplomové prace.

Uprava prace (text, grafy,

vyhovujici, vyklad neni doprovdzen grafy ani




tabulky) tabulkami, to je ovSem u tohoto tématu obvyklé;
dil¢i gramatické chyby, ve zkratkach autorka
nespravné cituje pravni predpisy na str. 125
diplomové prace

Jazykova a stylisticka urovein | velmi dobra, autorka té€zi ze svého jiz dosazeného
vzdélani a praxe v oboru

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Nemam zésadnich pfipominek. K t€ém dil¢im doddvam. Nesouhlasim s trvzenim autorky na
str. 8 diplomové prace, ze VSeobecna deklarace lidskych prav se nikdy nestala pravné
zéavaznou. Autorka opomiji obycejove pravo.

Autorka bohuzel piejima do textu prace v ptili§ vysoké mife anglicismy. Pravé absolventi
vysokych Skol by méli nejlépe zvladat praci ve stitnim jazyku naSi zem¢. Smutnym
prikladem je napt. ,,validni* dokument na str. 20 diplomové prace.

Autorka ponckud nespravné pracuje s ust. § 316 odst. 1 zakoniku prace. Zpochybiiuji, ze
by pravé § 316 odst. 1 klad zvysené pozadavky a zaméstnavatele jako spravce osobnich
udajii (autorka tvrdi opak na str. 66 diplomové prace).

Je stat povinen vic¢i svym statnim zaméstnanctim ve sluzebnim poméru postupovat stejné,
jako ukladd zaméstnavatelim v ust. § 316 zakoniku prace? Jde mi o povinnost Ceské
republiky kontrolovat statni zaméstnance pii praci na pocitaci, zda neplytvaji statnimi
prostredky.

Co se rozumi balanénim testem dle GDPR?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji praci k obhajob& pied ptisluSnou
komisi pro statni zkousky

NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné

V Praze dne 14.5.2019

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.
oponent DP




