Abstrakt

Plsobnost Financniho arbitra a alternativni zpisoby feSeni sporti jsou nedilnou soucasti
aktualni rozhodovaci praxe. Jejich vyvoj je zejména v posledni dob¢ velmi tendencni. Takto
prace si stanovila za cil kriticky zhodnotit institut Finan¢niho arbitra a porovnat ho
s rozhod¢im fizenim a mediaci. V praci jsou struéné popsany samotné instituty, jejich pravni
uprava a nastinén je i jejich historicky vyvoj. V praci jsem se zaméfila prevazné na
podobnosti a rozdilnosti institutd v ramci popisné c¢asti. V zavéru jsem nasledné tyto
rozhodovaci praxe porovnala 1 se soudnim fizenim, tak aby prace podala uceleny nahled na
moznosti feSeni sportl. Prace se zaméfila na Ceskou republiku a nehodnoti tak zahraniéni

situaci, ackoliv si autor uvédomuje jistou navaznost na vyvoj vybranych instituti.

Metodika prace byla pfizpiisobena vybranému tématu. Zakladem byla literarni reSerSe.
Srovnavanim problémt, nazord, hypotéz a premis bylo mozné dojit k zadvérecnému
odivodnénému stanovisku. Stézejnimi metodami byla metoda analyzy a syntézy.
Vyznamnym podkladem pro tuto praci byly vyrocni zpravy Finan¢niho arbitra dostupné
z webu finarbitr.cz, dale statistika rozhod¢ich fizeni jednotlivych rozhod¢ich instituti a
v neposledni fadé¢ i1 mezindrodni databdze zaméfené na rozhodc¢i tizeni (ICC) a ADR,
piedev$im heinonline.com a arbitration.com a v neposledni fad¢ statisticka data poskytnuta

Ministerstvem spravedInosti.

Po provedeném zkoumani jsem zhodnotila zjiSténa fakta v zavéru prace, kde jsem kriticky
zhodnotila pocCet zahdjenych sport pred vybranymi instituty a jejich efektivitu. NejvetSim
konkurentem Finan¢niho arbitra s ohledem pravé na rychlost a finan¢ni naro¢nost je mediace.
Jeho efektivita je totiz pomérné diskutabilni z hlediska vymahatelnosti. Na druhou stranu
z pohledu ucastnika sporu nabizi velmi jednoduchou a mén¢ ndkladnou moznost, jak si zajistit

urcity zptisob mimosoudniho feSeni spord, nelze tak fici.



